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Dotyczy: Koncepcji Programowej dla inwestycji pn. przebudowa ul. Sw. Wincentego wraz
z odcinkiem ul. Glebockiej na odc.: od Ronda ,.Zaba” do wjazdu na teren CH Targowek.

Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych przesyta w zalaczeniu protokol z posiedzenia
Zespotu Oceny Przedsiewzig¢ Inwestycyjnych, ktore odbyto si¢ w dniu 28.04.2009 r.
w sprawie wyboru do dalszego opracowania wariantu rozwigzan zawartych w Koncepcji
Programowej dla ,,przebudowy ul. Sw. Wincentego wraz z odcinkiem ul. Glebockiej na ode.:

od Ronda ,,Zaba” do wjazdu na teren CH Targowek, wykonanej przez BIUIO PrOJek[ow
Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0.
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Otrzymuja: ;»
1. Pan Grzegorz Zawistowski Burmistrz Dzielnicy Targowek m.st. Warszawy,
ul. Kondratowicza 20, 00-983 Warszawa
fax.: (022) 33-89-593
2. Urzad Miasta st. Warszawy, Biuro Drogownictwa i Komunikacji,
ul. Solec 48, 00-382 Warszawa,
fax.: (022) 525-17- 69
Urzad Miasta st. Warszawy, Biuro Drogownictwa i Komunikacji — Inzynier Ruchu,
ul. Solec 48, 00-382 Warszawa,
fax.: (022)525-17-62
4. Biuro Rozwoju Miasta,
ul. Antoniego Corazziego 7, 00 -087 Warszawa
fax.: (022) 505 06 55
5. Urzad Miasta st. Warszawy, Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego,
Plac Defilad 1, 00-901 Warszawa.
fax.: (022) 656 68 01
6. Biuro Infrastruktury Urzad m st. Warszawy
fax.: (022) 621 71 96
7 Biuro Stotecznego Konserwatora Zabytkow,
ul. Foksal 11, pok. 9, 00 - 372 Warszawa
fax.: (022) 827 99 83
8. Wojewddzki Konserwator Zabytkow,
ul. Jasna 10, 00 - 013 Warszawa
fax.: (022) 826-37-08
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Zarzad Transportu Miejskiego,

ul. Senatorska 37, 00-099 Warszawa.

fax.: (022) 827-25-52

Zarzad Drog Miejskich,

ul. Chmielna 120, 00 — 801 Warszawa

fax.: 62091 71

Tramwaje Warszawskie Sp. z 0.0.

ul. Siedmiogrodzka 20, 01 — 232 Warszawa

fax.: (022) 632 15 57

Metro Warszawskie Sp. z 0.0.,

ul. Wilczy Dét 3, 02 — 798 Warszawa

fax.: (022) 643 39 97

Biuro Projektowo — Badawcze Drog i Mostow Transprojekt - Warszawa Sp. z 0.0.
ul. Koniczynowa 11, 03 — 612 Warszawa

fax.: (022) 832-29-13

Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0. Pracownia Projektowa w Warszawie,
Al Jerozolimskie 94, 00-807 e e KR
Tax.: (022) e T SR
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PROTOKOL
Zespolu Oceny Przedsiewzie¢ Inwestycyjnych z dnia 28.04.2009r. w sprawie wyboru wariantu
drogowego dla przebudowy ul. Sw. Wincentego wraz z odcinkiem ul. Glebockiej na odc.:
od Ronda ,,Zaba"” do wjazdu na teren CH Targowek.

Opis przedmiotu opracowania

Koncepcja Programowa ..przebudowy ul. $Sw. Wincentego wraz z odcinkiem ul. Glgbockiej na
odc.: od Ronda ,.Zaba” do wjazdu na teren CH Targéwek™ opracowana zostata przez Biuro
Projektow Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0.. Al. Jerozolimskie 94, 00 — 807 Warszawa.

Projektowana ul. Sw. Wincentego nalezy do jednych z wazniejszych tras komunikacyjnych
w potnocno-wschodniej czgsci Warszawy. Obecnie stanowi jedno z niewielu polaczen
Dzielnicy Biatoteka z centrum Miasta. W przysziosci ul. Sw. Wincentego bedzie laczyla
obwodnice ekspresowa przebiegajaca wzdtuz Trasy Torunskiej z obwodnica miejska, przebie-
gajaca m.in. wzdtuz ul. Starzynskiego. Ponadto bedzie przecina¢ ciag ulic: Nowo-Trocka.
Budowlana, ktory bedzie prowadzil na nowy most przez Wisle - most Krasinskiego. Po
rozbudowie ulica Sw. Wincentego bedzie stanowita uzupetnienie sieci promienistych ulic pro-

wadzacych do i z centrum Miasta oraz bedzie wspinata” uktad obwodnic miejskich
w dzielnicach Bialot¢ka i Targowek.

Projektowana inwestycja znajduje si¢ na liscie przedsiewzig¢ zawiazanych z przygotowaniami
do Mistrzostw Europy w Pitce Noznej UEFA EURO 2012.

Podstawowe parametry techniczne projektowanej ulicy:

- klasa drogi -GP

- predkos¢ projektowa - 60 km/h

- szeroko$é jezdni (migdzy skrzyzowaniami/weztami) - 2 x 7,0m
- szerokosé jezdni (przed skrzyzowaniami) -7,0-14.0m
- kategoria ruchu - KR6

- dopuszczalny nacisk osi pojazdu - 115 kN

- ciagi piesze (kostka brukowa) -1,5-2,0m
- $ciezki rowerowe (nawierzchnia bitumiczna) -2.5-3.0m
- ciagi pieszo-rowerowe (kostka brukowa) -4,0m

Przebieg spotkania

Przedstawiciele firmy Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0. dokonali prezentacji rozwiazan
drogowych dla przebudowy ul. Sw. Wincentego wraz z odcinkiem ul. Glgbockiej na
ode.: od Ronda ..Zaba” do wjazdu na teren CH Targéwek. Omowione zostaly 3 warianty
przedstawione w Koncepcji Programowej.

Podstawowe informacje o projekcie:

« [ i II wariant na calej dlugosci ulicy zaprojektowano w poziomie terenu, w [T wariancie
zaproponowano wiadukt nad ulica Budowlana wzdtuz ul. Sw. Wincentego.

rozwiazania kazdego z wariantéw s zgodne z projektowanymi badz obowiazujacymi
miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.

w kazdym z wariantow zaprojektowano bezkolizyjne przejécia dla pieszych na wszystkich
przekroczeniach jezdni poza skrzyzowaniami, w postaci kiadek dla pieszych oraz do-
datkowe przejscie podziemne w wariancie III.

w wariancie [I zgodnie z SIWZ, wszystkie przejscia dla pieszych, z wyjatkiem dwoéch. poza
skrzyzowaniami zaprojektowano w poziomie terent.
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warianty roznia sie wylacznie rozwiazaniami technicznymi, poniewaz nie ma mozliwosci
wariantowania przebiegu,

na skrzyzowaniu z ul. Kondratowicza prawdopodobnie wystapi koniecznos¢ przebudowy
obiektu nad Kanatem Brodnowskim (decyzja po szczegoétowych analizach przy opracowy-
waniu projektu budowlanego).

przedstawiono wielokryterialna analizg wariantdw. z ktorej wynika. ze najkorzystniejszy jest
wariant [II,

orientacyjny koszt budowy przedmiotowej inwestycji to: dla wariantu I - 277 mln. dla
wariantu II - 269 mln, a dla wariantu III - 342 mln,

W kazdym z wariantéw zaprojektowano ciagi piesze i Sciezki rowerowe.

Whioski projektanta

+ trasa spefnia warunki funkcjonalno — ruchowe w kazdym z wariantow,

« wg prognoz ruchu mniejsze potoki wystepuja w wariantach I i II w poréwnaniu
z wariantem I1I. Spowodowane to jest wystgpowaniem w wariancie I wezla z ul. Bu-
dowlana. co podnosi atrakcyjnos¢ ciagu ul. Sw. Wincentego,

+ zgodnie z zapisami SIWZ oraz SUIKZP, rezerwa terenu pod torowisko tramwajowe od
ul. Budowlanej do wjazdu na teren CH Targowek, ma istotny wptyw na szerokos¢ pasa
drogowego,

* brak miejsca na petle tramwajowa - Projektant wskazuje jedynie mozliwa lokalizacje.
decyzja wyboru miejsca nalezy do Miasta.

+ prawdopodobnie wystapi konieczno$é przebudowy obiektu nad kanatem (skrzyzowanie

z ul. Kondratowicza) wynikajaca z potrzeby zabezpieczenia rezerwy pod torowisko

tramwajowe,

w kazdym wariancie inwestycja koliduje z budynkiem wpisanym do ewidencji

Stotecznego Konserwatora Zabytkow m.st. Warszawy, ktéry do czasu uchwalenia

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nie podlega prawnej ochronie

konserwatorskiej.

przyjecie rozwiazan przejéé dla pieszych w poziomie ulicy (wg SIWZ) bedzie wymagalo

zaprojektowania dodatkowych skrzyzowan z sygnalizacja $wietlng. co wplynie na

pogorszenia ptynnosci ruchu,

w wariancie I i Il brak jest wyraznych elementéw nickorzystnie wptywajacych na

przylegly teren. w wariancie III moga wystapi¢ konflikty spoteczne (z powodu pod-

niesienia niwelety trasy przy ul. Budowlanej, majacej wplyw na rozprzestrzenianie si¢
hatasu),

nienormatywne odleglosci miedzy skrzyzowaniami dla projektowanej klasy funkcjo-

nalnej drogi moga pociagnaé za soba koniecznosé wystapienia o odstepstwo do ML

Dvskusja i wnioski:

Po przedstawieniu przez Projektanta wariantow dla przedmiotowe; inwestycji odbyta sie
dyskusja, majaca na celu wybranie wariantu. dla ktérego bedzie opracowywany projekt
budowlany. W czasie dyskusji omowione zostaly kluczowe problemy:

* Procedury przeniesienia obiektu zabytkowego:
- Projektant przedstawil problem dotyczacy procedur przeniesienia takiego obiektu.
- Przedstawiciel Stotecznego Konserwatora Zabytkéw poinformowat. ze w/w obiekt
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znajduje sie w ewidencji zabytkow, jednakze do czasu uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, nie podlega ochronie zgodnie z art. 7 ustawy z dnia
23.07.2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U z 2003 r. Nr 162).

- Projektant zaproponowat wykonanie ekspertyzy stanu technicznego obiektu i przekaze
Inwestorowi w przeciagu 2-3 miesiecy opinig 0 mozliwosci przeniesienia budynku
w nowe miejsce (wskazane w MPZP) oraz ewentualnej adaptacji budynku
do zamieszkania.
W przypadku ztego stanu technicznego obiektu oraz prawdopodobnych trudnosci
w dostosowaniu go do celéw mieszkaniowych, zgodnie z obowiazujacymi
wymaganiami, rozwazone zostanie przeniesienie obiektu do skansenu pod Warszawa.
Jednoczeénie Urzad Dzielnicy Targowek bedzie zobowiazany do wskazania lokali
zastepczych dla 0sob zamieszkujacych w/w budynek.
Whiosek: propozycja Projektanta zostata przyjeta przez ZOPL

o Okreslenie granicy robdt w ciqgu ul. Nowo-Trockiej i ul. Budowlanej:

- Przedstawiciele Biura Drogownictwa i Komunikacji zaproponowali rozszerzenie zakresu
opracowania przedmiotowej inwestycji o odeinki ok. 500m ulic Nowo-Trockiej
i Budowlanej,

- Projektant podkreslit, ze projekt ul. Nowo-Trockiej jest zdezaktualizowany 1 nie ma
mozliwoéci dowiazania sie do niego, to samo dotyczy ul. Budowlanej,

- Urzad Dzielnicy Targdwek potwierdzil dezaktualizacje projektu,

- Przedstawiciele Biura Drogownictwa i Komunikacji przekazali stanowisko Inzyniera
Ruchu m.st. Warszawy, wg ktérego nalezy doprojektowac odcinek ul. Budowlanej od
skrzyzowania z ul. Sw. Wincentego do Nowo- Trockiej.

- Projektant zaproponowat wlaczenie ul. Sw. Wincentego w stan istniejacy. natomiast cala
infrastrukture podziemna nalezy dopasowa¢ do wlotu docelowego,

- Projektant zatozy wloty dwujezdniowe z umozliwieniem dostosowania si¢ do stanu
istniejacego,

Whiosek: propozycja Projektanta zostata przyjeta przez ZOPL.

e Miejsce na rezerwe pod petle tramwajowq:

- Reprezentanci Urzedu Dzielnicy Targéwek zakwestionowali przebieg trasy tramwajowej,
poniewaz na etapie realizacji inwestycji nalezaloby przebudowac uktad obiektow
mostowych na ul. Kondratowicza, ktére zostaty niedawno wybudowane. Odrzucili takze
zaproponowana przez Projektanta lokalizacje petli tramwajowej.

- Przedstawiciel Inwestora zwrdcit uwage na fakt. ze projekt obejmuje wytacznie rezerwe
pod torowisko tramwajowe,

- Przedstawiciel Biura Drogownictwa i Komunikacji zaproponowat pozostawienie rezerwy
pod tramwaj do konca opracowania Transprojektu Gdanskiego, tak aby w przysztosci
zaistniata mozliwo$¢ przesadzenia o dalszym jej przebiegu lub rezerwie pod petle.

- Projektant zaproponowat poszerzenie pasa dzielacego (od wjazdu na teren CH Targowek
w kierunku Trasy AK), jednakze trasa kraweznikow bedzie musiala si¢ odpowiednio
potaczyé¢ z rozwiazaniami Transprojektu Warszawa Sp. z 0.0. W zwiazku z powyzszym
istnieje potrzeba poszerzenia ktadki dla pieszych.

o Wybér wariantu do dalszych prac na etapie projektu budowlanego:
- Przedstawiciel Biura Drogownictwa i Komunikacji zaproponowat wybor wariantu [11
z elementami z wariantu [ 1 II.
- Projektant stwierdzil. ze najwazniejsza jest decyzja o wyborze rozwiazania z wiaduktem,
- Przedstawiciel Biura Rozwoju Miasta wyrazil obawe. ze srodki finansowe przeznaczone
na inwestycje moga byé niewystarczajace i zaproponowat realizacje zadania w poziomie
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terenu z pozostawientem rezerwy pod wiadukt.
Przedstawiciel Inwestora i Projektant stwierdzili, ze rozwigzanie bez wiaduktu moze
uzyska¢ negatywng opini¢ Inzyniera Ruchu.

Whiosek: Do dalszych prac projektowych wybrano wariant Il z elementams
technicznymi wariantu [ 1 11, obejmujacy:
- wiadukt nad ul. Budowlana w ciagu ul. Sw. Wincentego.
- jezdnie manewrowa obstugujaca ..gérke saneczkowa™ i tereny lesne. zrealizowane
z jednym zjazdem z ul. Sw. Wincentego.
- brak wlaczenia ulicy lokalnej (przebiegajacej wzdluz ul. Sw. Wincentego) do
ul. Kotowej.

Na tym protokot zakonczono. W zataczeniu lista obecnosci.

Protokotowata:
Anita Szwech
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w sprawie wyboru do dalszego opracowania ostatecznego wariantu rozwiqzan
programowej dla ,,przebudowy ul. Sw. Wincentego wraz 2 odcinkiem ul. Glgbockiej na odc.: od Ronda

LISTA OBECNOSCI

ze spotkania Zespolu Oceny Przedsigwzigc Inwestycyjnych w dniu 28.04.2009 r.

. Zaba” do wjazdu na teren CH Targéwek, opracowanej przez Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0.

awartych w koncepcji
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