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hałasu od dróg projektowanych i istniejących, bez uwzględnienia zabezpieczeń  
akustycznych,  dla I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwałki-Białystok-Warszawa      IV.127 
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zabezpieczeń akustycznych, przy załoŜeniu realicaji poszczególnych wariantów obwodnicy 
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Budzisko-Suwałki-Ełk-ŁomŜa-Warszawa       IV.128 

Tabela IV-97.  Łączna liczba budynków chronionych, naraŜonych na ponadnormatywny hałas  
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Tabela V-3. Gatunki kręgowców występujące w granicach SOOS Puszcza Augustowska  

wymienione w Zał. II Dyrektywy Siedliskowej. Kategorie zagroŜenia według  
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I. Wprowadzenie 

1. Dane ogólne 

Obiekt budowlany:  droga krajowa ekspresowa nr S8 Warszawa-Suwa ki-Budzisko (Via Baltica): 

1) wersja przez Bia ystok: odcinek Augustów – Suwa ki, od w z a „Augustów” do w z a

„Lotnisko”, od km 0+000 do km 34+500 (w preferowanym wariancie III) 

2) wersja przez om : odcinek Raczki – Suwa ki, od w z a „Szkocja” do w z a „Lotnisko”, od 

km 0+000 do km 15+460, wraz z cznikow  drog  do Augustowa oraz zachodni  obwodnic

Raczek, od w z a „Augustów” przez w ze  „Szkocja” do w czenia w drog  wojewódzk  nr 

655 Raczki-Olecko, do km 0+000 do km 23+239 (w preferowanym wariancie IIIA)  

Nazwa przedsi wzi cia (tytu  inwestycyjny): Budowa obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8      

Lokalizacja:  województwo podlasie, powiaty augustowski i suwalski (ziemski oraz miejski), gminy: Augustów, Raczki  

i Suwa ki oraz miasta: Augustów i Suwa ki (na prawach powiatu)  

Rodzaj przedsi wzi cia:    budowa drogi krajowej ekspresowej S8 po nowym ladzie lub rozbudowa istniej cej drogi 

krajowej nr 8 do parametrów drogi ekspresowej   

Inwestor:                               Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad 

Oddzia  w Bia ymstoku   

ul. Zwyci stwa 2, 15-703 Bia ystok 

Jednostka wykonuj ca PK:   DHV POLSKA Sp. z o.o. 

ul. Domaniewska 41, 02-672 Warszawa 

Jednostka wykonuj ca RO :     DHV POLSKA Sp. z o.o. 

ul. Domaniewska 41, 02-672 Warszawa 

Obja nienia skrótów:  

PK   -  wst pna koncecja drogowa obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 (projekt koncepcyjny obwodnicy)   

RO   -  raport o oddzia ywaniu na rodowisko obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 I.1 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

2. Sk ad zespo u autorskiego 

Kierownik zespo u autorskiego: dr in . Tadeusz Wójcicki  ……………………………… 

Kluczowi Eksperci kieruj cy Zespo ami

Specjalistów / odpowiedzialni za 

opracowanie w danej dziedzinie 

Imi  i nazwisko 

Weryfikacja cz ci opisowej raportu  

Projektowanie w drogownictwie, w tym 

aspekty rodowiskowe  

dr in . Tadeusz Wójcicki 

Projektowanie obiektów in ynierskich mgr in . Krzysztof Grej  

mgr in . Jerzy B k

Zasoby zabytków, stanowisk archeologicznych 

i rodowiska kulturowego 

mgr Jerzy Brzozowski  

Zasoby przyrodnicze w zakresie siedlisk, 

fitosocjologii, botaniki i ekologii ro lin, w tym 

badania terenowe  

prof. dr hab. Stanis aw K osowski  

dr Pawe  Pawlikowski  

mgr Ewa Jab o ska

mgr Filip Jarzombkowski  

Zasoby przyrodnicze w zakresie fauny, w tym 

badania terenowe 

mgr Henryk Kot  

Gleboznawstwo, erozja i ochrona gruntów dr hab. Tomasz Stuczy ski

Ocena oddzia ywania na krajobraz dr hab. in . arch. Aleksandra Sas-Bojarska  

dr Maciej Ambroziewicz 

mgr in . Zbigniew Michniowski 

Marta Walukiewicz 

mgr in . arch. Dorota Lasek 

Hubert Stenzel 

Prognozy ruchu drogowego mgr in . Tomasz Dybicz  

Pomiary ha asu w 1 przekroju pomiarowym na 

trasie ka dego z wariantów oraz na trasie 

istniej cego przebiegu drogi krajowej nr 8  

w Augustowie 

mgr in . ukasz Orzech  

Zanieczyszczenie powietrza  

i emisja ha asu 

mgr in . Przemys aw Pajewski 

Gospodarka wodno- ciekowa mgr in . Jerzy Koz owski  

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 I.2 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

Inni specjali ci firmy DHV POLSKA 

uczestnicz cy

w wykonaniu Raportu 

Imi  i nazwisko 

Kierownik prac mgr Katarzyna Klich 

Asystent Projektanta drogownictwa Piotr Szydlak 

Asystent Projektanta drogownictwa Ada Szcz sna 

Asystent Projektanta drogownictwa in . Marcin Zalewski 

Asystent Projektanta drogownictwa mgr in . Tomasz Jaskulski  

Asystent Projektanta drogownictwa in . ukasz Glaza 

Prognozy ruchu drogowego in . Ma gorzata Pracz  

Analiza mo liwych konfliktów spo ecznych mgr Katarzyna Klich 

Asystent ds. modelowania zanieczyszcze

powietrza

in . Dagmara Kaszy ska 

in . Ma gorzata Pracz 

Model rozprzestrzeniania si  ha asu mgr in . Iwona urek 

Asystent ds. gospodarki wodno- ciekowej in . ukasz Miklaszewicz 

in . Dagmara Kaszy ska 

Gospodarka odpadami mgr in . Marta Podedworna 

Cz  rysunkowa mgr in . Tomasz Grabowski  

Cz  rysunkowa  mgr Anna Adamczyk 

Cz  rysunkowa Anna Bieroza 

Cz  rysunkowa  mgr Anna Skolimowska 
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3. Zakres opracowania 

Formaln  podstaw  niniejszego raportu jest umowa nr 2122/2008 z dnia 5 czerwca 2008 r. dotycz ca „Opracowania 

materia ów do wniosku o wydanie decyzji o rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsi wzi cia polegaj cego na 

budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8”, zawarta pomi dzy Zamawiaj cym - Generaln

Dyrekcj  Dróg Krajowych i Autostrad, Centrala w Warszawie, a Wykonawc  – firm  DHV Polska Sp. z o.o.  

z siedzib  w Warszawie.  

Niniejszy raport o oddzia ywaniu na rodowisko dotyczy przedsi wzi cia polegaj cego na budowie obwodnicy 

Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 o parametrach drogi ekspresowej. Pocz tek opracowania znajduje si  na 

skrzy owaniu drogi krajowej nr 8 z drog  krajow  nr 61, a koniec opracowania w w le „Lotnisko” na po udniowo-

zachodnim skraju miasta Suwa ki. Przedmiotem oceny s  trzy g ówne warianty inwestycyjne: wariant I (dawniej 

IVL), wariant II (przej cie w okolicach miejscowo ci Chodorki), wariant III (przej cie w okolicach miejscowo ci

Raczki) oraz wariant „0” – nie podejmowania realizacji obwodnicy, przedstawione szczegó owo w cz ci II – Opis 

analizowanego przedsi wzi cia. Wszystkie warianty opracowano z porównywaln  dok adno ci . Inwestorem 

przedsi wzi cia podlegaj cego ocenie jest Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad.  

Do oceny otrzymano warianty inwestycji przedstawione na Rysunku nr I-1, z zastrze eniem, e wariant III (przej cie 

w okolicach miejscowo ci Raczki) nale y traktowa  jako orientacyjny. Celem opracowania by o dokonanie 

optymalizacji przebiegu wariantu III w taki sposób, aby maksymalnie zredukowa  kolizje z zabudow

(w szczególno ci wsie: Rudniki, Koniecbór, Franciszkowo) w stosunku do przebiegu b d cego przedmiotem 

dotychczasowych opracowa .

Przedsi wzi cie polegaj ce na budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 kwalifikuje si  do 

przedsi wzi , o których mowa w art. 59 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pa dziernika 2008r. o udost pnianiu informacji  

o rodowisku i jego ochronie, udziale spo ecze stwa w ochronie rodowiska oraz o ocenach oddzia ywania na 

rodowisko (Dz.U. 2008 Nr 199, poz. 1227).  

Na potrzeby przeprowadzenia oceny opracowano szereg materia ów wyj ciowych do analiz i prognoz, w tym:  

- Prognoz  ruchu dla ca ej sieci dróg, na któr  oddzia ywa  b dzie realizacja obwodnicy (w szczególno ci na sie  dróg 

i ulic w Augustowie) dla roku 2010 oraz 2020. Prognozy te uwzgl dniaj  zarówno sytuacj , w której obwodnica 

zostanie zrealizowana, jak równie  tak , w której obwodnica nie b dzie realizowana. Opracowanie prognozy ruchu 

zawiera Za cznik Z.V;

- Uproszczon  inwentaryzacj  przyrodnicz  dla wszystkich wariantów na ca ej d ugo ci ich przebiegu w okre lonym 

pasie w granicach obszaru Natura 2000 i poza nim. W wyniku inwentaryzacji zidentyfikowano wyst puj ce siedliska 

(z wyró nieniem siedlisk o znaczeniu wspólnotowym) oraz wskazano stanowiska ro lin chronionych (tzn. 

wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej UE, w rozporz dzeniu Ministra rodowiska z dnia 9 lipca 

2004 r. w sprawie gatunków dziko wyst puj cych ro lin obj tych ochron  (Dz. U. Nr 220, poz. 2237)  oraz w Polskiej 

Czerwonej Ksi dze Ro lin; dodatkowo uwzgl dniono te  gatunki z Czerwonej listy ro lin Polski). Wyniki tej 

inwentaryzacji przedstawiono w formie opisowej i graficznej w Za czniku Z.IV;

- Szczegó ow  inwentaryzacj  i waloryzacj  gatunków i siedlisk o znaczeniu wspólnotowym fragmentu obszaru 

Natura 2000 (PLB 200002 „Puszcza Augustowska”, PLH 200005 „Puszcza Augustowska”) – od 2 km na wschód od 

istniej cej drogi krajowej Nr 8 na zachód - do granic obszaru IBA 2004 Puszcza Augustowska (nr PL043) oraz 

waloryzacj  przekazanej przez Zamawiaj cego inwentaryzacji. Wynikiem inwentaryzacji jest okre lenie 

przestrzennego rozmieszczenia siedlisk i gatunków, b d cych przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000 oraz 

ocena ich stanu. Wyniki inwentaryzacji zawiera Za cznik Z. IV;

- Pomiary ha asu w jednym przekroju pomiarowym na trasie ka dego z wariantów oraz na trasie istniej cego

przebiegu drogi krajowej nr 8 w Augustowie. Pomiary ha asu by y skorelowane z pomiarem nat enia ruchu w czasie 

wykonywania pomiarów ha asu, pomiarem pr dko ci poruszaj cych si  pojazdów oraz rejestracj  warunków 

meteorologicznych. Opracowanie w tym zakresie przedstawia Za cznik Z. I;

- Ortofotomapy analizowanego obszaru (Za cznik Z. II);

- Model numeryczny terenu analizowanego obszaru (Za cznik Z. III).

Dla ka dego wariantu obwodnicy zidentyfikowano konieczne dzia ania minimalizuj ce, potrzeb  i mo liwo

kompensacji oraz zakres monitoringu oddzia ywa  jego realizacji. 
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W ramach za czników do Raportu, opracowano za czniki graficzne uwarunkowa rodowiskowych uci liwo ci dla 

rodowiska oraz proponowane lokalizacje rodków zapobiegaj cych i zmniejszaj cych negatywne oddzia ywanie 

analizowanych wariantów. 

Do opracowania do czono wersj  elektroniczn  Raportu. 

Rys. I-1. Pierwotny orientacyjny przebieg analizowanych wariantów inwestycyjnych obwodnicy Augustowa  

w skali 1:75000 stanowi cy podstaw  optymalizacji przebiegu wariantów i wypracowania wst pnej koncepcji 

drogowej, stanowi cej Za cznik Z.VI.

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 I.5 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

4. Podstawy realizacji  

Obowi zuj ce dyrektywy Unii Europejskiej 

Dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutków niektórych publicznych  

i prywatnych przedsi wzi  dla rodowiska (znowelizowanej dyrektyw  97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.  

oraz dyrektyw  2003/35/WE z dnia 26 maja 2003 r.) 

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory  

i fauny (tzw. Dyrektywa Siedliskowa) 

Dyrektywa 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikich ptaków (tzw. Dyrektywa Ptasia) 

Dyrektywa Parlamentu i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny skutków niektórych planów  

i programów dla rodowiska 

Dyrektywa 2000/60/WE z dnia 23 pa dziernika 2000 r. ustanawiaj ca ramy wspólnotowego dzia ania w dziedzinie 

polityki wodnej (Dz. Urz. WE 327 z 22.12.2000) 

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/118/WE z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie ochrony wód 

podziemnych przed zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu (Dz. Urz. WE z 27.12.2006). 

Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 czerwca 2002 r. odnosz ca si  do oceny  

i zarz dzania poziomem ha asu w rodowisku. 

Dyrektywa 2004/35/WE w sprawie odpowiedzialno ci za rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania 

szkodom wyrz dzonym rodowisku naturalnemu transponowana Ustaw  z dnia 13 kwietnia 2007 o zapobieganiu 

szkodom w rodowisku i ich naprawie (Dz. U. Nr 75, poz. 493). 

Inne dokumenty Komisji Wspólnot Europejskich 

Komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spo ecznego oraz 

Komitetu Regionów. Strategia tematyczna w dziedzinie ochrony gleby. Bruksela, dnia 22.9.2006 KOM (2006)231 

wersja ostateczna. 

Obowi zuj ce przepisy prawa krajowego 

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 (Dz. U. 1997 Nr 78 poz. 483) 

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. – Prawo ochrony rodowiska (Dz. U. z 2006 r. Nr 129, poz. 902 ze zm.) 

Ustawy z dnia 3 pa dziernika 2008r. o udost pnianiu informacji o rodowisku i jego ochronie, udziale spo ecze stwa

w ochronie rodowiska oraz o ocenach oddzia ywania na rodowisko (Dz.U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227)  

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tekst jedn. Dz. U. z 2007 r. Nr 39, poz. 251 ze zm.) 

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. – Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019 ze zm.) 

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 ze zm.) 

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. z planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 ze zm.) 

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 ze zm.)  

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz 

o gminach uzdrowiskowych (Dz. U. Nr 167, poz. 1399) 

Ustawa o ochronie gruntów rolnych i le nych z dnia 3 lutego 1995 r. (Dz. U. 95.16.78 z dnia 22 lutego 1995 r.) 
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Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2003 Nr 162 poz. 1568, tekst 

ujednolicony) 

Ustawa z dnia 13 wrze nia 1996 r. o utrzymaniu czysto ci i porz dku w gminach (jedn. tekst: Dz. U. z 2005 r. Nr 236, 

poz. 2008) 

Ustawa z dnia 28 pa dziernika 2002 r. o przewozie drogowym towarów niebezpiecznych (Dz. U. Nr 199, poz. 1671 ze 

zm.) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunków dziko wyst puj cych ro lin obj tych 

ochron  (Dz. U. z 2004 r. Nr 168 poz. 1764) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 28 wrze nia 2004 r. w sprawie gatunków dziko wyst puj cych zwierz t

obj tych ochron  (Dz. U. z 2004 r. Nr 220 poz. 2237) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków Natura 

2000 (Dz. U. Nr 229, poz. 2313 z pó n. zm.) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów ha asu

w rodowisku (Dz. U. z 2007 r. Nr 120 poz. 826) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu 

(Dz. U. Nr 47, poz. 281) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie warto ci odniesienia dla niektórych 

substancji w powietrzu (Dz. U. z 2003 r. Nr 1, poz. 12) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wód 

powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji i prezentacji stanu 

tych wód (Dz. U. Nr 32, poz. 284) dopuszczone do stosowania do czasu og oszenia nowego rozporz dzenia 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 4 pa dziernika 2002 r. w sprawie wymaga , jakim powinny odpowiada

wody ródl dowe b d ce rodowiskiem ycia ryb w warunkach naturalnych (Dz.U. Nr 176, poz. 1445), 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunków, jakie nale y spe ni  przy 

wprowadzaniu cieków do wód lub do ziemi oraz w sprawie substancji szczególnie szkodliwych dla rodowiska 

wodnego (Dz. U. Nr 137, poz. 984) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriów wyznaczania wód wra liwych na 

zanieczyszczenia zwi zkami azotu ze róde  rolniczych (Dz.U. Nr 241, poz. 2093). 

Rozporz dzenie Ministra Kultury z dnia 14 maja 2004 r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytków, krajowej, 

wojewódzkiej i gminnej ewidencji zabytków oraz krajowego wykazu zabytków skradzionych lub wywiezionych za 

granic  niezgodnie z prawem (Dz. U. z 2004 r. Nr 124 poz. 1305) 

Rozporz dzenie Ministra Kultury z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, 

restauratorskich, robót budowlanych, bada  konserwatorskich i architektonicznych, a tak e innych dzia a  przy 

zabytku wpisanym do rejestru zabytków oraz bada  archeologicznych i poszukiwa  ukrytych lub porzuconych 

zabytków ruchomych (Dz. U. z 2004 r. Nr 150 poz. 1579).  

Rozporz dzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r w sprawie warunków technicznych, 

jakim powinny odpowiada  drogowe obiekty in ynierskie i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 63 poz. 735) 

Rozporz dzenie Ministra Transportu z dnia 4 czerwca 2007 r. w sprawie towarów niebezpiecznych, których przewóz 

podlega obowi zkowi zg oszenia (Dz. U. Nr 107, poz. 742) 

Rozporz dzenie Wojewody Suwalskiego Nr 8/91 z dnia 10 maja 1991 r. w sprawie ustalenia strefy ciszy na wodach  

i terenach do nich przyleg ych oraz obszarach rekreacyjno-wypoczynkowych w województwie suwalskim, Dziennik 

Urz dowy Województwa Suwalskiego Nr 17, Suwa ki, 15 maja 1992 r. 

Rozporz dzenie Wojewody Suwalskiego Nr 116/92 z dnia 13 sierpnia 1992 r. w sprawie ustalenia strefy ciszy na 

wodach i terenach do nich przyleg ych oraz obszarach rekreacyjno-wypoczynkowych w województwie suwalskim, 

Dziennik Urz dowy Województwa Suwalskiego Nr 41, Suwa ki, 18 sierpnia 1992 r. 
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Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 27 wrze nia 2001 r. w sprawie katalogu odpadów (Dz. U. Nr 112, poz. 

1206) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 14 lutego 2006r. w sprawie wzorów dokumentów stosowanych na 

potrzeby ewidencji odpadów (Dz. U. Nr 30, poz. 213). 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 9 wrze nia 2002 r. w sprawie standardów jako ci gleby oraz standardów 

jako ci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359 z dnia 4 pa dziernika 2002 r) 

Rozporz dzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spo ecznej z dnia 2 kwietnia 2004 r. w sprawie sposobów 

warunków bezpiecznego u ytkowania i usuwania wyrobów zawieraj cych azbest (Dz. U. 2004 Nr 71, Poz. 649).  

Obowi zuj ce konwencje mi dzynarodowe 

Europejska Konwencja Krajobrazowa. Florencja 2000 (Dz. U. Nr 14, poz. 98 z dnia 29 stycznia 2006) 

Konwencja o ochronie gatunków dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk, sporz dzona w Bernie dnia 19 

wrze nia 1979 r. 

Konwencja o ochronie w drownych gatunków dzikich zwierz t, sporz dzona w Bonn dnia 23 czerwca 1979 r. 

Konwencja o obszarach wodno-b otnych maj cych znaczenie mi dzynarodowe, zw aszcza jako rodowisko yciowe 

ptactwa wodnego, sporz dzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r. 

Konwencja o ró norodno ci biologicznej, sporz dzona w Rio de Janeiro dnia 5 czerwca 1992 r. 

Konwencja o dost pie do informacji, udziale spo ecze stwa w podejmowaniu decyzji oraz dost pie do 

sprawiedliwo ci w sprawach dotycz cych rodowiska, sporz dzona w Aarhus dnia 25 czerwca 1998 r.

Wytyczne metodyczne, podstawowe opracowania bran owe 

Herbich J., Adamski P., Bartel R., Bereszy ski A., Kepel A., Witkowski Z., Gromadzki M., Sudnik-Wójcikowska B., 

Werblan-Jakubiec H. (red.). 2004. Poradniki ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 – podr cznik metodyczny. 

Ministerstwo rodowiska, Warszawa. 

Ka mierczakowa R., Zarzycki K. (red.) 2001. Polska Czerwona Ksi ga Ro lin. Instytut Ochrony Przyrody PAN  

i Instytut Botaniki im. W. Szafera PAN, Kraków 

G owaci ski Z. 2001. Polska Czerwona Ksi ga Zwierz t. Kr gowce. Pa stwowe Wydawnictwo Rolnicze i Le ne,

Warszawa. 

Zarzycki K., Szel g Z. 2006. Red list of the vascular plants in Poland. – W: Z. Mirek, K. Zarzycki, W. Wojewoda,  

Z. Szel g (red.), Red list of plants and fungi in Poland: 11-20. W. Szafer Institute of Botany, Polish Academy of 

Sciences, Kraków. 

SPEC – Species of European Concern, gatunki ptaków zagro one wymarciem w skali Europy, zdefiniowane  

w oparciu o kryteria BirdLife International 2004. 

Sid o P., B aszkowska B., Chylarecki P. 2004 Ostoje ptaków o znaczeniu europejskim w Polsce, OTOP, Warszawa. 

Wytyczne Komisji Europejskiej Ocena planów i przedsi wzi  znacz co oddzia uj cych na obszary Natura 2000 

http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/art6/natura_2000_assess_pl.pdf

Zarz dzanie obszarami Natura 2000. Postanowienia artyku u 6 dyrektywy „siedliskowej” 92/43/EWG. Opracowanie 

po raz pierwszy opublikowane w j z. angielskim jako „Managing Natura 2000. The provisions of Article 6 of the 

‘Habitats’ Directive 92/43/CEE” przez Office for Official Publications of the European Communities. European 

Communities, 2000. Polski przek ad: WWF Polska, 2007. 

Podr cznik dobrych praktyk wykonywania opracowa rodowiskowych dla dróg krajowych. Wersja 1.0-01.2008. 

Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad (strona internetowa GDDKiA, www.oos.pl) 

Stadia i sk ad dokumentacji projektowej dla dróg i mostów w fazie przygotowania zada  – wprowadzone 

zarz dzeniem nr 30 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z dnia 8 listopada 2005 r. 
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Francuska krajowa metoda oblicze  "NMPB-Routes - 96 (SETRA-CERTU-LCPC-CSTB)", okre lona w "Arrêté du 5 

mai 1995 relatif au bruit des infrastructures routières, Journal Officiel du 10 mai 1995, art. 6" i francuskiej normie 

"XPS 31-133". W odniesieniu do danych wej ciowych dotycz cych emisji te dokumenty odsy aj  do "Guide du bruit 

des transports terrestres, fascicule prévision des niveaux sonores, CETUR 1980"  

Wytyczne prognozowania st enia zawiesin ogólnych i w glowodorów ropopochodnych w ciekach z dróg 

krajowych”, GDDKiA, 2006 r. 
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Spis dokumentacji przekazany przez Zamawiaj cego
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Opinie

Opinia Wojewódzkiego Urz du Ochrony Zabytków w Bia ymstoku. Delegatura w Suwa kach.  

Pismo z dn. 20.11.2008 r. Nr  SZA-ST/40312-47/08 (kopia w cz ci III. 4.) 

ród a danych podstawowych:  

Materia y Pa stwowego Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego, Centralny O rodek Dokumentacji Geodezyjnej  

i Kartograficznej, G ówny Urz d Geodezji i Kartografii, Warszawa (ortofotomapy, dane do Numerycznego Modelu 

Terenu, mapy topograficzne w postaci cyfrowej) 

Regionalna Dyrekcja Lasów Pa stwowych, Bia ystok (wyniki waloryzacji przyrodniczej obszarów NATURA 2000  

w postaci cyfrowej; warstwy mapy numerycznej gleb i siedlisk dla nadle nictw; program ochrony przyrody w postaci 

cyfrowej dla nadle nictwa Szczebra i Suwa ki) 

Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku, Delegatura w Suwa kach, Suwa ki (dane dotycz ce

stanu rodowiska na terenie województwa) 

Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej w Warszawie (zbiór wieloletnich obserwacji meteorologicznych) 

Regionalny Zarz d Gospodarki Wodnej w Warszawie (dane dotycz ce jako ci wód) 
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5. Metodologia 

Przed o one do oceny przedsi wzi cie ma charakter inwestycji liniowej zwi zanej z oddzia ywaniem na rodowisko 

transportu drogowego. W identyfikacji czynników potencjalnie oddzia uj cych na rodowisko wzi to pod uwag

przede wszystkim zapisy Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. – Prawo ochrony rodowiska, wymagania ustawy z dnia 3 

pa dziernika 2008 r. o udost pnianiu informacji o rodowisku i jego ochronie, udziale spo ecze stwa w ochronie 

rodowiska oraz o ocenach oddzia ywania na rodowisko (Dz.U. 2008 Nr 199, poz. 1227) oraz Podr cznik dobrych 

praktyk wykonywania opracowa rodowiskowych dla dróg krajowych (Wersja 1.0-01.2008. Generalna Dyrekcja 

Dróg Krajowych i Autostrad).  

W pocz tkowym etapie prac wypracowano szereg materia ów wyj ciowych, przedstawionych w Za czniku do 

raportu o oddzia ywaniu na rodowisko. W ocenie wzi to pod uwag  wszystkie czynniki stanowi ce ryzyko 

rodowiskowe dla tego typu przedsi wzi cia. Zwrócono szczególn  uwag  na kryteria maj ce zwi zek ze zdrowiem 

rodowiskowym, tj. oddzia ywaniem przedsi wzi cia na zdrowie ludzi, w tym przypadku by y to: wp yw na klimat 

akustyczny, emisja zanieczyszcze  do powietrza, wp yw na uj cia wody do picia oraz ryzyko powa nej awarii / 

katastrofy drogowej. Ze wzgl du na wysokie, udokumentowane walory krajobrazowe obszaru podlegaj cego ocenie, 

dokonano wnikliwej oceny oddzia ywania na krajobraz.  

Ocenianych wariantów nie zró nicowano pod k tem wp ywu zanieczyszcze  powietrza na jako  gleb, poniewa

w analizowanym przypadku brak czynników mog cych wp ywa  na przekroczenia warto ci normatywnych w tym 

zakresie oraz pod k tem oddzia ywania transgranicznego, ze wzgl du na brak takiego oddzia ywania dla 

analizowanego odcinka drogi.  

W ocenie oddzia ywania na rodowisko zastosowano równie  kryteria wp ywu na zasoby przyrodnicze, w tym 

dokonano ró nicowania wariantów i podwariantów przedsi wzi cia pod k tem utraty warto ci przyrodniczej terenu,  

w tym fragmentacji siedlisk, zaburzenia korytarzy przemieszczania si  zwierz t.

Dokonano tak e ró nicowania wp ywu na rodowisko pod k tem wytwarzania odpadów. 

Poza zagadnieniami ww. ryzyka rodowiskowego, dokonano oceny wszystkich wariantów i podwariantów pod k tem 

pozosta ych zagadnie  wchodz cych w sk ad ocen oddzia ywania na rodowisko tj. z punktu widzenia warto ci rolno-

rodowiskowych (ocena przydatno ci rolniczej gleb) oraz ochrony zabytków i zasobów archeologicznych.  

Dla wszystkich zakresów tematycznych oceny, skorzystano z wiedzy eksperckiej, odpowiednich zapisów prawa, 

wytycznych metodycznych, podstawowych opracowa  bran owych oraz innych materia ów ród owych. 

Zgromadzone dane charakteryzuj ce, waloryzuj ce stan rodowiska i dziedzictwa kulturowego w obszarze 

potencjalnego oddzia ywania analizowanego przedsi wzi cia pos u y y do oceny eksperckiej wp ywu analizowanych 

wariantów na rodowisko. Ostateczn  ocen  wariantów przeprowadzono po rozpatrzeniu mo liwo ci oraz sposobów 

zapobiegania i zmniejszania negatywnego oddzia ywania na rodowisko analizowanych wariantów, w tym oceny 

skuteczno ci proponowanych rodków minimalizuj cych.

Ocena czynników, które mog y powodowa  znacz ce oddzia ywanie na rodowisko zosta a przeprowadzona dla 

wszystkich rozpatrywanych wariantów, zgodnie w wiedz  eksperck , od najsilniejszego oddzia ywania negatywnego, 

co do si y i zasi gu, jako oddzia ywanie znacz co negatywne, do oddzia ywania oboj tnego lub przypadku „nie 

dotyczy”, tj. w skali od „0 pkt.” dla oddzia ywania oboj tnego lub „nie dotyczy” do „10 pkt.” – dla oddzia ywania 

znacz co negatywnego.  

Obszar obj ty ocen  wszystkich wariantów przedsi wzi cia pokrywa si  cz ciowo z obszarem Natura 2000. Ocena 

oddzia ywania na przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, jego integralno  oraz spójno  sieci obszarów Natura 

2000 zosta a wykonana w sekwencji trzech etapów (faz) oceny: 

I.  Kwalifikacja (rozpoznanie) przedsi wzi cia (screening). 

II.  W a ciwa ocena oddzia ywania przedsi wzi cia na rodowisko. 

III.  Ocena rozwi za  alternatywnych. 

Dokonano oceny pod k tem wyst powania znacz cego oddzia ywania przedsi wzi cia w ww. zakresie, a nast pnie na 

podstawie zapisów dyrektywy siedliskowej wykonano specjaln  ocen  wariantów lokalizacyjnych przedsi wzi cia z 

punktu widzenia wp ywu na sie  obszarów Natura 2000, zwan  ocen  habitatow .

Zgodnie z zapisami dyrektywy siedliskowej, w przypadku znacz cego wp ywu danego przedsi wzi cia na przedmiot 

ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno  ww. obszaru, analiza wielokryterialna nie jest wystarczaj ca do 

wyboru dopuszczalnego wariantu lokalizacji inwestycji. Nie mo na, bowiem wybra  wariantu oddzia ywuj cego 

istotnie negatywnie na obszar Natura 2000 z punktu widzenia celów jego ochrony, je eli s  wobec niego warianty 

alternatywne – cho by nawet realizacja tych wariantów alternatywnych poci ga a ze sob  „pewne trudno ci” (por. 

wyrok Europejskiego Trybuna u Sprawiedliwo ci w sprawie C-239/04 Castro Verde). Raport o oddzia ywaniu na 
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rodowisko i ocena habitatowa mog  s u y  do sporz dzenia analizy wielokryterialnej, ale same skupiaj  si  jedynie 

na ocenie mo liwych oddzia ywa  inwestycji na rodowisko. W ocenie oddzia ywania na rodowisko nie uwzgl dnia 

si  kryteriów ekonomicznych. 

Na mocy art. 6(4) dyrektywy siedliskowej, w zwi zku z istnieniem wariantów alternatywnych niemaj cych 

znacz cego negatywnego wp ywu na przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno  ww. obszaru, po 

stwierdzeniu takiego oddzia ywania dla danego wariantu, dokonano rekomendacji jego wykluczenia z realizacji.  

Ostatecznego wyboru wariantu rekomendowanego z punktu widzenia przeprowadzonej oceny oddzia ywania na 

rodowisko dokonano spo ród wariantów alternatywnych, dla ka dego, z których realizacja, po zastosowaniu zalece ,

rodków zapobiegaj cych i zmniejszaj cych oddzia ywanie na rodowisko, nie spowoduje znacz cego negatywnego 

oddzia ywania na rodowisko. 

Zastosowan  szczegó ow  metodologi  oceny i sam  ocen  oddzia ywania na poszczególne komponenty rodowiska 

oraz wp yw realizacji przedsi wzi cia na przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno  tego obszaru, 

przedstawiono w poszczególnych cz ciach tematycznych Raportu. Podsumowanie przeprowadzonej oceny wraz ze 

wskazaniem wariantu najkorzystniejszego dla rodowiska zaprezentowano w cz ci IX niniejszego Raportu. 

W raporcie uj to wymagan  przepisami cz  dotycz c  analizy mo liwych konfliktów spo ecznych, w której zawarto 

opis sytuacji wg stanu na okres opracowywania Raportu oraz identyfikacj  poszczególnych grup interesu, które 

powinny by  brane pod uwag  jako potencjalni uczestnicy nast pnych etapów post powania administracyjnego. 
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6. Powi zania z innymi dokumentami strategicznymi 

6.1. Strategia rozwoju I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego, cz  I – korytarz 

drogowy oraz Prognoza oddzia ywania na rodowisko skutków realizacji ww. Strategii 

Podejmowanie decyzji w zwi zku z zagadnieniem obwodnicy Augustowa jest nierozerwalnie zwi zane z procesem 

podejmowania decyzji dla drogi ekspresowej zwanej potocznie Via Baltica, tj. I Pan-Europejskiego Korytarza 

Transportowego. Via Baltica czy Warszaw  z Helsinkami, poprzez Litw , otw  i Estoni . Przebieg Via Baltica  

w Polsce zosta  zaproponowany wzd u  istniej cej drogi nr 8 w po owie lat 90-tych na konferencjach Ministrów 

Transportu w Krecie (1994) i Helsinkach (1997), a nast pnie w 2001 roku w ramach programu Transport 

Infrastructure Leeds Assessment dla krajów akcesyjnych. Dokumentacji dla korytarza Via Baltica: „Strategia rozwoju 

I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego. Cz  I - korytarz drogowy, tzw. Via Baltica” towarzyszy „Prognoza 

oddzia ywania na rodowisko skutków realizacji strategii”.

Zakres strategicznej oceny dla Via Baltica dotyczy  jedynie korytarza drogowego, bez rozpatrywania przypadku 

przeniesienia cz ci potoków towarów i ludzi z transportu drogowego np. na kolej, co by oby zgodne z zaleceniami 

Bia ej Ksi gi UE dotycz cej transportu z 2001 r., pt. „Czas na zmiany” oraz przyj tej Koncepcji Polityki 

Przestrzennego Zagospodarowania Kraju z 2000 r. Nie mniej jednak ograniczenie si  w ocenie strategicznej do 

korytarza drogowego wynika z Rekomendacji nr 108 (2003) Sta ego Sekretariatu Konwencji Berne skiej dla Polski. 

Warianty lokalizacyjne obwodnicy Augustowa zosta y w niniejszej ocenie obwodnicy Augustowa zró nicowane  

w zale no ci od przebiegu cz ci drogowej ww. Korytarza na trasie: 

- Budzisko – Suwa ki – Bia ystok – Warszawa  

lub 

- Budzisko – Suwa ki – E k – om a – Ostro ka – Warszawa. 

W okresie dokonywania niniejszej oceny oddzia ywania na rodowisko obwodnicy Augustowa dost pne by o samo 

opracowanie (raport) Prognozy oddzia ywania na rodowisko skutków realizacji „Strategii rozwoju I Pan-

Europejskiego Korytarza Transportowego. Cz  I: korytarz drogowy. Etap II”, jak i samo opracowanie ww. Strategii. 

Obydwa dokumenty zosta y wykonane przez firm  Scott-Wilson na zlecenie G ównej Dyrekcji Dróg Krajowych  

i Autostrad i zosta y przez ww. organ administracji rz dowej upublicznione. 

Post powania administracyjne decyzji dotycz cych wyboru wariantu lokalizacyjnego przebiegu ww. korytarza 

drogowego, wg aktualnego stanu, nie zosta y zako czone. Z chwil  podj cia ww. decyzji powinny one by

uwzgl dnione w post powaniu administracyjnym dotycz cych obwodnicy Augustowa ze wzgl du na cis e

powi zanie decyzyjne tych post powa . Powi zanie to dotyczy mi dzy innymi wyst powania w obydwu 

post powaniach tych samych grup interesu, co zosta o przedstawione w niniejszym Raporcie dotycz cym obwodnicy 

Augustowa, w cz ci dotycz cej analizy mo liwych konfliktów spo ecznych. 

6.2. Pozosta e dokumenty strategiczne wy szego rz du okre laj ce przedsi wzi cie

podlegaj ce ocenie 

Pozosta e dokumenty strategiczne wy szego rz du opracowywane przez organy rz dowe, okre laj ce przedsi wzi cie 

podlegaj ce ww. ocenie to przede wszystkim: 

- Prognoza Oddzia ywania na rodowisko dla Programu Budowy Dróg Krajowych na lata 2008-2012 oraz sam 

Program b d cy przedmiotem Prognozy; Organ prowadz cy, w tym udost pnienie: Ministerstwo 

Infrastruktury.

Dokumenty te nie zawieraj  informacji bezpo rednio okre laj cych cechy przedsi wzi cia obwodnicy Augustowa, 

lecz uwzgl dniaj  to przedsi wzi cie. Zapisy ww. dokumentów podkre laj  szczególnie siln  konfliktogenno

inwestycji dotycz cych drogi S8 na analizowanym obszarze i najwi ksz  wra liwo  ekosystemów b otnych oraz 

dolin rzecznych pod k tem potencjalnego oddzia ywania inwestycji drogowych. Dokumenty te identyfikuj

potencjalne negatywne skutki realizacji przedsi wzi  drogowych na obszarze b d cym przedmiotem niniejszego 

Raportu, w tym: straty i konflikty przyrodnicze, emisje zanieczyszcze  do powietrza oraz obni enie komfortu 

akustycznego. Podkre laj  tak e, co najmniej neutralne, b d  pozytywne skutki realizacji Programu, takie jak poprawa 

bezpiecze stwa drogowego, poprawa warunków ycia cz ci mieszka ców. Dla regionu kraju, w którym znajduje si

obszar pomi dzy Augustowem, a Suwa kami, jako jeden z priorytetów dzia ania przyjmuje si  ograniczenie 

oddzia ywania inwestycji na obszary Natura 2000. 

Rozpocz te w lipcu 2008 roku przez Ministerstwo Infrastruktury konsultacje spo eczne w sprawie opracowania 

Prognozy Oddzia ywania na rodowisko dla ww. Programu Budowy Dróg Krajowych na lata 2008-2012 zosta y
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opisane szerzej w cz ci niniejszego Raportu dla obwodnicy Augustowa dotycz cej analizy mo liwych konfliktów 

spo ecznych. 

- Strategia Rozwoju Spo eczno-Gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020. Organ prowadz cy, w tym 

udost pnienie: Ministerstwo Rozwoju Regionalnego.

Strategia odnosi si  do Programu Operacyjnego Polski Wschodniej. Obydwa dokumenty nie zawieraj  informacji 

bezpo rednio okre laj cych cechy charakterystyczne przedsi wzi cia obwodnicy Augustowa, lecz okre laj  kierunki 

rozwoju obszaru, na którym to przedsi wzi cie jest zlokalizowane. Strategia dotyczy województw: lubelskiego, 

podkarpackiego, podlaskiego, wi tokrzyskiego i warmi sko – mazurskiego. Jako cel strategiczny polityki pa stwa

w latach 2007-2020, Strategia okre li a wzrost poziomu spójno ci gospodarczej, spo ecznej i terytorialnej ca ej Polski 

Wschodniej i wszystkich jej województw (w tym woj. podlaskiego) w rozszerzonej Unii Europejskiej. Dokument 

Strategii odnosi si  do planów dotycz cych Korytarza Transportowego Via Baltica, drogi krajowej nr 8 i nr 61, 

rozwoju infrastruktury kolejowej na obszarze b d cym przedmiotem niniejszej Oceny. Uwzgl dnia równie

problematyk  ochrony doliny rzeki Rospuda z punktu widzenia polityki transportowej kraju.  

Dokument Prognozy oddzia ywania na rodowisko projektu ww. Strategii podlega  konsultacjom w sierpniu 2008 r., 

co opisano szerzej w cz ci niniejszego Raportu dla obwodnicy Augustowa dotycz cej analizy mo liwych konfliktów 

spo ecznych. 

6.3. Porozumienie regionalne Zielone P uca Polski 

Przy dokonywaniu rodowiskowej oceny wariantów przebiegu obwodnicy brano pod uwag  wysokie warto ci 

przyrodnicze i krajobrazowe terenów Polski Pó nocno-Wschodniej okre lone mi dzy innymi w dokumentach 

porozumienia regionalnego Zielone P uca Polski. Dokumenty dotycz ce ww. porozumienia nie wi  si

bezpo rednio z ocenianym przedsi wzi ciem, ale wyznaczaj  kierunek rozwoju obszaru, w obr bie którego ww. 

przedsi wzi cie jest zlokalizowane. Region ten posiada pe n  koordynacj  studiów zagospodarowania przestrzennego 

wchodz cych w sk ad ww. Porozumienia województw. Obejmuje województwa warmi sko-mazurskie i podlaskie 

oraz cz ci województw mazowieckiego, kujawsko-pomorskiego i pomorskiego. Obszar funkcjonalny Zielonych P uc

Polski zosta  uznany przez Sejm RP za region o specyficznym znaczeniu dla realizacji polityki zrównowa onego 

rozwoju w kraju. 

Sygnatariuszami dokumentu Porozumienia Zielone P uca Polski  (wg stanu na dzie  1 lipca 2008 r.) s :

Marsza ek Województwa Kujawsko-Pomorskiego, Marsza ek Województwa Podlaskiego, Marsza ek Województwa 

Warmi sko-Mazurskiego, Wojewoda Warmi sko-Mazurski, Prezes Narodowego Funduszu Ochrony rodowiska 

 i Gospodarki Wodnej w Warszawie, Prezes Zarz du Banku Ochrony rodowiska w Warszawie, Prezes Fundacji 

EKOFUNDUSZ w Warszawie, Prezes Zarz du Wojewódzkiego Funduszu Ochrony rodowiska i Gospodarki Wodnej 

(WFO iGW) w Toruniu, Prezes Zarz du WFO iGW w Bia ymstoku, Prezes Zarz du WFO iGW w Olsztynie, Prezes 

Narodowej Fundacji Ochrony rodowiska w Warszawie. 
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7. Wcze niejsze post powania dotycz ce oceny rodowiskowej dla 

ocenianego przedsi wzi cia  

Plany budowy obwodnicy Augustowa si gaj  pocz tku lat 90-tych XX wieku, gdy nast pi  znaczny wzrost ruchu 

tranzytowego wzd u  drogi krajowej nr 8. Wybór wariantu lokalizacyjnego okre la a po raz pierwszy decyzja podj ta 

na spotkaniu roboczym 13 wrze nia 1996 roku w Urz dzie Wojewódzkim w Suwa kach. Decyzja ta nie zosta a

poprzedzona ocen  oddzia ywania planowanego przedsi wzi cia na rodowisko. W latach 1999-2000 przebieg 

obwodnicy w wariancie przez dolin  Rospudy okre lony zosta  w miejscowych planach zagospodarowania 

przestrzennego gmin Augustów i Nowinka oraz miasta Augustów. Natomiast rezerwa terenu na budow  Via Baltica 

by a w minionych latach uwzgl dniona w planie zagospodarowania przestrzennego gminy Raczki. 

W grudniu 2002 roku prowadzono procedur  w sprawie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu 

(WZiZT) dla obwodnicy Augustowa. W ci gu ustawowych 21 dni, przeprowadzono konsultacje spo eczne „Raportu  

o oddzia ywaniu na rodowisko planowanego przedsi wzi cia polegaj cego na budowie obwodnicy Augustowa  

w ci gu drogi krajowej nr 8 granica pa stwa – Wroc aw – Warszawa – Bia ystok – Suwa ki granica pa stwa  

w granicach gmin: Nowinka, Augustów, miasto Augustów”. Organizacje pozarz dowe zwraca y uwag  na brak 

analizy ró nych wariantów przebiegu, brak oceny wp ywu drogi na gatunki chronione, brak inwentaryzacji 

przyrodniczej terenu obj tego oddzia ywaniem. Organ administracyjny argumentowa , e wariantowanie nie mog o

mie  ju  miejsca, gdy  by oby to sprzeczne z uchwalonym wcze niej planem zagospodarowania przestrzennego 

gminy Augustów. Uwagi i wnioski o nowe dowody zosta y w ca o ci odrzucone.  

W lipcu 2005 roku, konsultacjom spo ecznym poddano „Raport o oddzia ywaniu na rodowisko planowanego 

przedsi wzi cia polegaj cego na budowie obwodnicy Augustowa w granicach gmin Nowinka, Augustów oraz miasto 

Augustów” wraz z „Aneksem”. Raport dokonywa  oceny wariantu zlokalizowanego na terenie Obszaru Specjalnej 

Ochrony Ptaków „Puszcza Augustowska” (kod PLB 200002) oraz projektowanego Obszaru Specjalnej Ochrony 

Siedlisk „Ostoja Augustowska”. W listopadzie 2005 roku przeprowadzono procedur  maj c  na celu wydanie decyzji 

o rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj  ww. przedsi wzi cia. W nast pnych latach - 2006 i 2007 

trwa o w ww. sprawie post powanie administracyjne, s dowo-administracyjne oraz przed Rzecznikiem Praw 

Obywatelskich Rzeczpospolitej Polskiej.  

Konsultacje spo eczne dotycz ce planów budowy obwodnicy Augustowa prowadzone do czasu pierwszego spotkania 

Okr g ego Sto u w sprawie Obwodnicy Augustowa w dniu 9 stycznia 2008 roku, ogranicza y si  g ównie do 

przyjmowania przez organy administracji uwag na pi mie. Nie przeprowadzono zalecanej w przypadkach nasilonego 

konfliktu spo ecznego rozprawy administracyjnej otwartej dla spo ecze stwa, która uwa ana jest za jedno z narz dzi 

rozwi zywania konfliktów.  

W grudniu 2006 roku, Komisja Europejska po przeanalizowaniu sprawy podnoszenia standardu drogi nr 8 do 

parametrów drogi ekspresowej poprzez budow  lub przebudow  jej odcinków, wystosowa a do rz du RP pierwszy list 

ostrzegawczy rozpoczynaj cy oficjaln  procedur  przeciw Polsce za naruszenie unijnego prawa ochrony przyrody. 

List ten porusza  m.in. kwestie budowy obwodnicy Augustowa.  

W styczniu 2008 r. rozpocz  prace Okr g y Stó  w sprawie Obwodnicy Augustowa. By a to inicjatywa Ministra 

rodowiska, maj ca pomóc w rozwi zywaniu konfliktów naros ych wobec obwodnicy Augustowa – szczególnie po 

tym, jak Wojewódzki S d Administracyjny uchyli  decyzj rodowiskow  dla tej inwestycji. We wrze niu 2008 r. 

Naczelny S d Administracyjny oddali  skarg  kasacyjn  od tego wyroku, wniesion  przez Generaln  Dyrekcj  Dróg 

Krajowych i Autostrad – Oddzia  w Bia ymstoku (sygnatura II OSK 821/08 z 16 wrze nia 2008 r.). 

Poprzednio wykonywane opracowania dotycz ce oddzia ywania przedsi wzi cia na rodowisko obwodnicy 

Augustowa dokonywa y oceny nast puj cych wariantów przedsi wzi cia:

Opracowanie pt. „Ocena Oddzia ywania na rodowisko” obwodnicy Augustowa. Bia ystok, kwiecie  1997 r.  

Ocenie poddano dwa podstawowe warianty trasy – wariant I i wariant IV oraz dodatkowe dwa alternatywne 

rozwi zania i tzw. wariant kompromisowy wariantu IV. Analizie i ocenie poddano równie  wariant zerowy, 

zak adaj cy rezygnacj  z budowy obwodnicy. 

Zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego i wnioskiem do warunków zabudowy i zagospodarowania terenu 

koncepcja uwzgl dnia a budow  nowych odcinków dróg w miejscach przebiegu trasy po linii nieistniej cych 

odcinków, wykorzystywa a na drodze ich modernizacji istniej ce odcinki dróg krajowych i regionalnych: 

wariant I 

- w miejscu w czenia obwodnicy na km. 43+540 istniej cej drogi krajowej Nr 19 do d . 2,4 km 

- d . 0.7 km na 4.8km trasy projektowanej obwodnicy w miejscowo ci Szczebra 

wariant IV 
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- d . 3,4 km drogi Nr 662 Augustów – Raczki granicach m. Augustów do drogi Nr 16 Augustów E k

- Opracowanie pt. „ Przegl d ekologiczny wariantów koncepcji projektowych budowy mostu przez rzek

Rospud  w ci gu obwodnicy Augustowa”. Bia ystok, lipiec 2001 r. 

Oceniano przedsi wzi cie polegaj ce na budowie mostu przez dolin  rzeki Rospuda, tj. oceny sposobu przekroczenia 

doliny jednym z czterech wariantów: 

wariant I – niweleta niska 

Budowa jednoprz s owego mostu ukowego o rozpi to ci 60 m ze ci giem. Jazda po rednia. Konstrukcja stalowa 

zespolona. D ugo  60 m. 

wariant I A – niweleta niska (w dalszej cz ci jako wariant II) 

Alternatywa wariantu I. Trzyprz s owy most stalowy blachownicowy o sta ej wysoko ci konstrukcyjnej. Konstrukcja 

zespolona. D ugo  prz se  24+32+24=80 m. 

wariant II – niweleta po rednia 

Estakada d ugo ci 7x32=224m zbudowana z siedmiu prz se ukowych. Jazda gór . Konstrukcja stalowa zespolona. 

Stalowe uki ze s upkami wykonane w Wytwórni montowane b d  w fazie budowy podpór. 

wariant III – estakada 10 – prz s owa – niweleta wysoka 

Budowa dziesi cioprz s owej estakady o d ugo ci 516 m w tym poszczególne prz s a 42+8x54+42 m. 

wariant IIIa – estakada 5 – prz s owa – niweleta wysoka 

Skrócenie estakady do pi ciu prz se  o cznej d ugo ci 246 m. W pozosta ych odcinkach doliny w miejscach 

wyst powania torfu o mniejszej mi szo ci droga poprowadzona b dzie w nasypach. 

Wariant IV – przej cie tunelowe – przekop 

Tunel wykonany metod  przekopu. Ca kowita d ugo  1000 m, z czego 2x200 m w murach oporowych i 600 m  

w tunelu przykrytym warstw  gruntu rodzimego. 

Jako zasadnicz  trudno  dla wszystkich wariantów za wyj tkiem I i IV (tunelu) okre lono budow  dróg 

technologicznych i placów manewrowych dla budowy podpór. 

Opracowanie pt.” Raport o oddzia ywaniu na rodowisko planowanego przedsi wzi cia polegaj cego na 

budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej S 8 granica pa stwa – Wroc aw – Warszawa – Bia ystok – 

Suwa ki – gr. pa stwa w granicach gmin: Nowinka, Augustów, miasto Augustów” do post powania celem 

uzyskania decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu”. Bia ystok, kwiecie  2002 r. 

Raport ten zosta  sporz dzony dla jednego wariantu przebiegu obwodnicy. Uznano, e przebieg obwodnicy 

Augustowa ustalono w procesie wst pnych post powa  na bazie 4 analizowanych wariantów i 4 alternatyw do 

wariantu IV oraz 5 wariantów przekroczenia mostowego doliny rzeki Rospudy. Ocenie poddano równie  wariant 

„zerowy” polegaj cy na niepodejmowaniu budowy obwodnicy.  

Raport podkre li  zalety ocenianej trasy przebiegu obwodnicy Augustowa jako, m.in. przeci cie doliny Rospudy  

w najw szym z mo liwych miejsc, omijanie wi kszych skupisk siedzib ludzkich, zachowanie dotychczas 

u ytkowanych dróg i mo liwo ci po cze . Autorzy Raportu ocenili, e oceniane przej cie doliny estakad

dziesi cioprz s ow  „ nie wp ynie na: 

- naruszenie dotychczasowych warunków sp ywu powierzchniowego wód powierzchniowych ca ej doliny, 

- zachowa dotychczasowe pok ady wodono ne i nie zmieni naturalnego sposobu nawadniania, 

- nie naruszy warstw gleb organicznych (torfów), 

- pozostawi koryto rzeki i osady denne w stanie nienaruszonym, 

- umo liwi zachowanie swobodnej w drówki zwierz t na ca ej d ugo ci doliny, 

- zachowa dotychczasowy stan flory i nie b dzie powodowa a naruszania ich rozwoju”. 

Opracowanie pt.” Raport o oddzia ywaniu na rodowisko planowanego przedsi wzi cia polegaj cego na 

budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej S 8 Wroc aw (Psie Pole) – K pno – Sieradz – A1 ( ód )

A1 (Piotrków Trybunalski) – Warszawa – Ostrów Mazowiecka – Zambrów – Choroszcz – Knyszyn – Korycin – 

Augustów – Budzisko – granica pa stwa (Kowno) w granicach gmin: Nowinka, Augustów, miasto Augustów” 

wymagany do wniosku o wydanie pozwolenia na budow  drogi. Bia ystok, kwiecie  2004 r. 

Raport opracowany do wniosku o wydanie pozwolenia na budow  dokona  oceny oddzia ywania na rodowisko 

projektu budowlanego dla jednego, wcze niej wybranego wariantu. 

Opracowanie pt. „Raport o oddzia ywaniu na rodowisko planowanego przedsi wzi cia polegaj cego na 

budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 (granica pa stwa – Wroc aw – Warszawa – Bia ystok 

– Suwa ki – granica pa stwa w granicach gmin: Nowinka, Augustów, miasto Augustów) za cznik do wniosku  
o wydanie decyzji o rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj  przedsi wzi cia. Bia ystok, 2005. 

Raport nie zawiera oceny ró nych wariantów przedsi wzi cia. Stanowi przede wszystkim rodzaj syntezy i kompilacji 

licznych ekspertyz, opinii, wcze niejszych raportów. W podsumowaniu ww. opracowania stwierdzono, e – „budowa 

obwodnicy nie ma alternatywnych rozwi za  komunikacyjnych z pomini ciem Puszczy Augustowskiej i doliny 

Rospudy. Jej budowa przez obszar Natury 2000 stanowi istotn  ingerencj  w rodowisko przyrodnicze tego obszaru  

i zak óci funkcjonowanie lokalnego korytarza ekologicznego, jakim jest dolina Rospudy. Zgodnie z wymogami 
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Dyrektywy ptasiej i siedliskowej, negatywne oddzia ywanie obwodnicy na rodowisko przyrodnicze zostanie 

ograniczone poprzez realizacj  szeregu dzia a  kompensacyjnych, niezb dnych do zachowania ci g o ci

i funkcjonalno ci obszarów naturowych. Rozmiar zmian i strat w rodowisku, b dzie te  z agodzony dzi ki

zastosowanym rozwi zaniom technicznym i systemowi monitorowania rodowiska. Nale y jednak podkre li , e

zaakceptowanie tych strat uznano w tym wypadku za mo liwe tylko w kontek cie wyj tkowo niekorzystnej sytuacji 

Augustowa, jako miejscowo ci o charakterze uzdrowiskowym. Dzia ania kompensacyjne mog y by  zastosowane 

jedynie po stwierdzeniu, i  realizacja inwestycji jest zgodna z imperatywem spo ecznym (przewidzianym  

w procedurze post powania na obszarach Natury 2000), w którym chodzi o zapewnienie zdrowia i bezpiecze stwa 

mieszka ców Augustowa.” 

Opracowanie pt. „Aneks do raportu oddzia ywania na rodowisko z tytu u realizacji inwestycji obwodnica 

Augustowa na obszarze Natura 2000 – Puszcza Augustowska”. Bia ystok, 2005. 

Opracowanie nie zawiera oceny ró nych wariantów przedsi wzi cia, a jedynie ocen rodowiskow  wariantu 

wcze niej wybranego przez Inwestora, w tym wyboru przej cia przez dolin  Rospudy estakad  dziesi cioprz s ow .

W podsumowaniu stwierdzono, e „ budowa Obwodnicy i mostu na obszarze Natura 2000 stanowi istotn  ingerencj

w rodowisko przyrodnicze tego obszaru i zak óci funkcjonowanie lokalnego korytarza ekologicznego, jakim jest 

dolina Rospudy. Jednak e rozmiar zmian i strat w rodowisku, dzi ki zastosowanym rozwi zaniom technologicznym, 

rodkom agodz cym, kompensatom i systemowi monitorowania rodowiska, jest mo liwy do zaakceptowania  

w kontek cie sytuacji Augustowa, jako miejscowo ci o charakterze uzdrowiskowym, zgodnie z przedstawion  poni ej

procedur  oceny skutków wp ywu przedsi wzi cia inwestycyjnego dla obszaru Natura 2000.” 

Opracowanie pt. „Aneks do raportu o oddzia ywaniu na rodowisko planowanego przedsi wzi cia polegaj cego 

na budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 (granica pa stwa – Wroc aw – Warszawa – Bia ystok 

– Suwa ki – granica pa stwa w granicach gmin: Nowinka, Augustów, miasto Augustów) za cznik do wniosku  
o wydanie decyzji o rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj  przedsi wzi cia. Bia ystok, 2005. 

W rozdziale 1 ww. opracowania pt. „Analiza wariantów drogowych w odniesieniu do obszaru Natura 2000 – Puszcza 

Augustowska” zawarto opis poprzednio prowadzonych post powa  doprowadzaj cych do wyboru jednego wariantu. 

Przeprowadzona w dalszej cz ci ww. opracowaniu analiza porównawcza czterech wcze niej ocenianych wariantów 

dotyczy jedynie analizy dost pnej dokumentacji, baz danych i istniej cych wcze niej opracowa  specjalistycznych 

pod k tem przyrodniczym. Stwierdzono, e wariant IV „zosta  szczegó owo scharakteryzowany w raportach  

i aneksach OO  i jako jedyny z analizowanych w obr bie obszaru Natura 2000, mo e by  rozwa any jako wariant 

inwestycyjny.” 

adna z dotychczasowych ocen oddzia ywania na rodowisko nie zawiera a oceny wp ywu na przedmiot ochrony 

obszaru Natura 2000 "Puszcza Augustowska" zgodnie z wymaganiami Dyrektywy Siedliskowej obowi zuj cych  

w Polsce od wej cia do Unii Europejskiej.  
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II. Opis przedsi wzi cia

1. Lokalizacja przedsi wzi cia 

Przedsi wzi cie polega na budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 o parametrach drogi 

ekspresowej, na odcinku Augustów - Suwa ki, tj. od km 0+000 do km 34+531. W preferowanym rodowiskowo 

wariancie III przedsi wzi cie zlokalizowane b dzie w województwie podlaskim, powiatach: augustowskim i 

suwalskim, miastach: Augustów i Suwa ki, gminach: Augustów, Nowinka, Raczki i gminie wiejskiej Suwa ki. 

Lokalizacj  przedsi wzi cia przedstawiono na dwóch mapach sytuacyjnych (Za czniki nr Z.VI.) 

2. Opis wariantów przebiegu drogi podlegaj cych ocenie 

Zgodnie z przedmiotem zamówienia (specyfikacj  istotnych warunków zamówienia), dokonano optymalizacji 

przekazanego orientacyjnego przebiegu wariantów inwestycyjnych. We wst pnym opracowaniu drogowym ww. 

przedsi wzi cia przyj to nast puj ce warianty inwestycyjne przebiegu drogi S8 w rejonie Augustowa i Suwa k: 

a) przy za o eniu, e I Pan-Europejski Korytarz Transportowy (Via Baltica) b dzie przebiega  na trasie Budzisko – 

Suwa ki - Bia ystok - Warszawa: 

Wariant I – przyj to jako modyfikacj  projektu budowlanego obwodnicy Augustowa, realizowan  jako 

dawny wariant IVL, z tym e odcinek od ko ca tej obwodnicy przyj to po istniej cej drodze nr 8 i dalej w ladzie 

projektowanej obwodnicy Suwa k; ca o  projektowanego odcinka drogi S8 Augustów - Suwa ki le e  b dzie  

w korytarzu drogowym Via Baltica;  

Wariant II – przyj to w celu ograniczenia kolizji wariantu I z obszarem Natura 2000 „Puszcza 

Augustowska”, wykorzystuj c przew enie w szeroko ci tego obszaru wyst puj ce w miejscowo ci Chodorki; ca o

projektowanego odcinka drogi S8 Augustów - Suwa ki le e  b dzie w korytarzu drogowym Via Baltica; 

Wariant III – przyj to w celu unikni cia kolizji wariantów I i II z obszarem Natura 2000 „Puszcza 

Augustowska”, korzystaj c z braku ochrony, w ramach sieci Natura 2000, krótkiego odcinka doliny Rospudy  

w rejonie miejscowo ci Raczki; ca o  projektowanego odcinka drogi S8 Augustów - Suwa ki le e  b dzie  

w korytarzu drogowym Via Baltica; 

b) modyfikacj  ww. wariantów, na obszarze podlegaj cym ocenie przy wariantach I, II, III, dla przedstawienia 

technicznych mo liwo ci przygotowania projektu budowlanego, przy za o eniu, e I Pan-Europejski Korytarz 

Transportowy (Via Baltica) b dzie przebiega  na trasie Budzisko – Suwa ki – E k – om a - Warszawa: 

Wariant IA – przyj to jako modyfikacj  projektu budowlanego obwodnicy Augustowa, realizowan  jako 

dawny wariant IVL, z tym e odcinek od ko ca tej obwodnicy przyj to po istniej cej drodze nr 8 i dalej w ladzie 

projektowanej obwodnicy Suwa k; projektowany odcinek drogi S8 Augustów – Suwa ki nie b dzie le e  w korytarzu 

drogowym Via Baltica;  

Wariant IIA – przyj to w celu ograniczenia kolizji wariantu I z obszarem Natura 2000 „Puszcza 

Augustowska”, wykorzystuj c przew enie w szeroko ci tego obszaru wyst puj ce w miejscowo ci Chodorki; 

projektowany odcinek drogi S8 Augustów - Suwa ki le e  b dzie w korytarzu drogowym Via Baltica tylko na odcinku 

Raczki - Suwa ki;  

Wariant IIIA – przyj to w celu unikni cia kolizji wariantów I i II z obszarem Natura 2000 „Puszcza 

Augustowska”, korzystaj c z braku ochrony, w ramach sieci Natura 2000, krótkiego odcinka doliny Rospudy  

w rejonie miejscowo ci Raczki; projektowana droga S8 Augustów - Suwa ki le e  b dzie w korytarzu drogowym Via 

Baltica tylko na odcinku Raczki – Suwa ki. 

W ramach wariantu I (dawniej IVL) poddano analizie 5 rozwi za  dotycz cych projektów mostowych: 

Wariant I.1 – realizacja przej cia przez dolin  Rospudy z wykorzystaniem mostu technologicznego; 

Wariant I.2 – realizacja przej cia przez dolin  Rospudy z wykorzystaniem metody nasuwania pod u nego; 

Wariant I.3 – realizacja przej cia przez dolin  Rospudy z wykorzystaniem mostu podwieszonego; 

Wariant I.4 – realizacja przej cia przez dolin  Rospudy z wykorzystaniem mostu wisz cego; 

Wariant I.5 – realizacja przej cia przez dolin  Rospudy z wykorzystaniem tunelu. 

Szczegó owy opis powy szych rozwi za  zawarto poni ej w w pkt. 6 pt. „Charakterystyka obiektów in ynierskich”. 
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Ocenie oddzia ywania na rodowisko poddano równie  wariant „0” – niepodejmowania realizacji obwodnicy, przy 

za o eniu dwóch wy ej przedstawionych podwariantów przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego; 

przy czym dla roku 2010 przyj to realizacj  odcinka drogi S8 (Via Baltica) tylko mi dzy Warszaw  a Wyszkowem, a 

w roku 2020 wariantowo albo na ca ej trasie Warszawa – Bia ystok – Budzisko z wy czeniem odcinka Augustów – 

Suwa ki albo na ca ej trasie Warszawa – om a – E k – Budzisko z wy czenim odcinka Raczki – Suwa ki.  

Lokalizacja poszczególnych wariantów przebiegu drogi podlegaj cych ocenie

Projektowany odcinek drogi S8 b dzie po o ony w województwie podlaskim, w powiatach: augustowskim i suwalskim, 

w nast puj cych miastach i gminach: 

- w wariantach I i IA: miasta: Augustów i Suwa ki, gminy: Augustów, Nowinka i Suwa ki 

- w wariantach II, IIA, III i IIIA: miasta: Augustów i Suwa ki, gminy: Augustów, Raczki i Suwa ki 

3. Charakterystyka przedsi wzi cia  

Uwagi wst pne

Projektowany pas drogowy obwodnicy Augustowa b dzie obejmowa :

grunty rolne, le ne i budowlane, które znajd  si  w projektowanym pasie drogowym przewidzianym do 

przeprowadzenia nowej drogi, przy spe nieniu niezb dnych wymaga  technicznych i ekologicznych,  

grunty pod wodami p yn cymi (odcinki rzek: Kamienny Bród, Rospuda i Szczeberka oraz fragmenty rowów 

melioracyjnych), 

pas kolejowy linii kolejowej relacji Suwa ki - Raczki - Olecko w miejscach jej skrzy owania z drog  S8, 

fragmenty pasa drogowego istniej cych dróg krajowych nr 8, 16 i 61 zarz dzane przez Generaln  Dyrekcj  Dróg 

Krajowych i Autostrad, 

krótkie odcinki istniej cych pasów drogowych innych dróg w rejonie ich przeci  z drog  S8, w tym fragmenty 

pasów drogowych dróg wojewódzkich nr 664 i 655 oraz fragmenty dróg powiatowych i gminnych. 

Projektowana obwodnica (a w a ciwie trasa ekpresowa na odcinku Augustów – Suwa ki) ma na celu: 

stworzenie bezpiecznego odcinka trasy ekspresowej zapewniaj cego wysoki komfort dalekobie nego ruchu 

drogowego o du ych pr dko ciach podró nych,  

dostosowanie drogi nr 8 do prognozowanego ruchu z jednoczesnym odci eniem istniej cej sieci drogowej od 

ruchu przelotowego, 

dostosowanie drogi do obowi zuj cych warunków technicznych przy przyj ciu klasy drogi ekspresowej „S”  

o pr dko ci projektowej Vp = 100 km/h, 

geometryczno-wysoko ciowe rozwi zanie przeci  z drogami poprzecznymi, 

rozwi zanie obs ugi przyleg ego terenu, w tym w szczególno ci przez ograniczenie bezpo redniej dost pno ci do 

jezdni g ównej. 

Planowana budowa odcinka drogi ekspresowej mi dzy Augustowem a Suwa kami jest cz ci  wi kszego zadania 

inwestycyjnego, jakim jest budowa drogi ekspresowej w I Pan-Europejskim Korytarzu Transportowym od Warszawy 

do granicy z Litw  w Budzisku. 

Przedsi wzi cie przedstawiono w ramach cz ci rysunkowej wst pnej koncepcji drogowej w postaci planów 

orientacyjnych, planów sytuacyjnych, przekrojów pod u nych oraz przekroju normalnego (Za cznik Z. VI).

Ramowy zakres przedsi wzi cia

D ugo  analizowanego odcinka drogi ekspresowej wyniesie w zale no ci od wariantu od oko o 32,2 km do oko o

35,1 km, w tym: 

- w wariancie I:      32 252 m 
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- w wariancie II:     32 990 m   

- w wariancie III:   34 531 m 

- w wariancie IA:   32 551 m  

- w wariancie IIA:  33 453 m  

- w wariancie IIIA: 35 090 m  

 W ramach przedsi wzi cia przewiduje si  wykonanie nast puj cych, zasadniczych robót budowlanych uj tych  

w projekcie koncepcyjnym drogi (por. Rys. 1 i 2 Za cznika Z. VI.):

a) w wariancie I:

budowa nowych, asfaltowych nawierzchni drogowych oraz przebudowa nawierzchni istniej cych,

budowa w z a „Augustów” w km 0+463, na przeci ciu projektowanej drogi S8 z istniej c  drog  krajow  nr 61 

om a - Augustów, 

budowa w z a „Borki” w km 2+254, na przeci ciu projektowanej drogi S8 z istniej c  drog  krajow  nr 16 E k - 

Augustów, 

budowa w z a „W óki” w km 5+682, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 664 Augustów - 

Raczki,

budowa w z a „Gatno” w km 16+511, na w czeniu projektowanej drogi w istniej c  drog  nr 8 Augustów - 

Suwa ki, 

budowa w z a „Dubowo” w km 25+999, na wy czeniu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 8 Augustów - 

Suwa ki, 

budowa w z a „Lotnisko” w km 29+438, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 655 Olecko – 

Raczki - Suwa ki, 

budowa nowych obiektów in ynierskich, w tym wiaduktów w ww. w z ach, mostów nad rzekami Kamienny 

Bród (Zelwianka), Rospuda i Szczeberka, wiaduktów nad drogami poprzecznymi, przej  dla zwierz t oraz 

przepustów pod drogami i zjazdami, 

budowa równoleg ych dróg serwisowych (gospodarczych) o jezdni z betonu asfaltowego, 

budowa systemu odwodnienia drogi, 

przebudowa sieci infrastrukturalnych, 

budowa urz dze  ochrony rodowiska. 

b) w wariancie II:

budowa nowych, asfaltowych nawierzchni drogowych oraz przebudowa nawierzchni istniej cych,

budowa w z a „Augustów” w km 0+463, na przeci ciu projektowanej drogi S8 z istniej c  drog  krajow  nr 61 

om a - Augustów, 

budowa w z a „Borki” w km 2+254, na przeci ciu projektowanej drogi S8 z istniej c  drog  krajow  nr 16 E k - 

Augustów, 

budowa w z a „Janówka” w 12+949, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  powiatow  Janówka – 

Rutki - Rajgród, 

budowa w z a „Sucha” w km 18+436, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 664 Augustów - 

Raczki,

budowa w z a „Lotnisko” w km 30+133, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 655 Olecko – 

Raczki - Suwa ki, 

budowa nowych obiektów in ynierskich, w tym wiaduktów w ww. w z ach, mostów nad rzekami Kamienny 

Bród, Rospuda i Szczeberka, wiaduktów nad drogami poprzecznymi, przej  dla zwierz t oraz przepustów pod 

drogami i zjazdami, 

budowa równoleg ych dróg serwisowych (gospodarczych) o jezdni z betonu asfaltowego, 

budowa systemu odwodnienia drogi, 

przebudowa sieci infrastrukturalnych, 

budowa urz dze  ochrony rodowiska. 

c) w wariancie III:

budowa nowych, asfaltowych nawierzchni drogowych oraz przebudowa nawierzchni istniej cych,

budowa w z a „Augustów” w km 0+463, na przeci ciu projektowanej drogi S8 z istniej c  drog  krajow  nr 61 

om a - Augustów, 

budowa w z a „Borki” w km 2+254, na przeci ciu projektowanej drogi S8 z istniej c  drog  krajow  nr 16 E k - 

Augustów, 
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budowa w z a „Janówka” w 12+949, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  powiatow  Janówka – 

Rutki - Rajgród, 

budowa w z a „Raczki” w km 21+012, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 664 Augustów - 

Raczki,

budowa w z a „Lotnisko” 31+654, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 655 Olecko – Raczki - 

Suwa ki, 

budowa nowych obiektów in ynierskich, w tym wiaduktów w ww. w z ach, mostów nad rzekami Kamienny 

Bród, Rospuda i Szczeberka, wiaduktów nad drogami poprzecznymi, przej  dla zwierz t oraz przepustów pod 

drogami i zjazdami, 

budowa równoleg ych dróg serwisowych (gospodarczych) o jezdni z betonu asfaltowego, 

budowa systemu odwodnienia drogi, 

przebudowa sieci infrastrukturalnych, 

budowa urz dze  ochrony rodowiska. 

d) w wariancie IA:

budowa nowych, asfaltowych nawierzchni drogowych oraz przebudowa nawierzchni istniej cych,

budowa w z a „Augustów” w km 0+463, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  krajow  nr 61 

om a - Augustów, 

budowa w z a „Borki” w km 2+254, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  krajow  nr 16 E k - 

Augustów, 

budowa w z a „W óki” w km 5+682, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 664 Augustów - 

Raczki,

budowa w z a „Gatno” w km 16+511, na w czeniu projektowanej drogi w istniej c  drog  nr 8 Augustów - 

Suwa ki, 

budowa w z a „Dubowo” w km 25+999, na wy czeniu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 8 Augustów - 

Suwa ki, 

budowa w z a „Lotnisko” w km 29+300, na przeci ciu projektowanej drogi z projektowan  drog  ekspresow

E k – Raczki – Suwa ki (Via Baltica), przy zapewnieniu dojazdu do drogi nr 655 Olecko – Raczki - Suwa ki, 

budowa nowych obiektów in ynierskich, w tym wiaduktów w ww. w z ach, mostów nad rzekami Kamienny 

Bród (Zelwianka), Rospuda i Szczeberka, wiaduktów nad drogami poprzecznymi, przej  dla zwierz t oraz 

przepustów pod drogami i zjazdami, 

budowa równoleg ych dróg serwisowych (gospodarczych) o jezdni z betonu asfaltowego, 

budowa systemu odwodnienia drogi, 

przebudowa sieci infrastrukturalnych, 

budowa urz dze  ochrony rodowiska. 

e) w wariancie IIA:

budowa nowych, asfaltowych nawierzchni drogowych oraz przebudowa nawierzchni istniej cych,

budowa w z a „Augustów” w km 0+463, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  krajow  nr 61 

om a - Augustów, 

budowa w z a „Borki” w km 2+254, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  krajow  nr 16 E k - 

Augustów, 

budowa w z a „Janówka” w 12+949, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  powiatow  Janówka – 

Rutki - Rajgród, 

budowa w z a „Wronowo” w km 0+600, na przeci ciu projektowanej drogi z projektowan  drog  ekspresow  E k

– Raczki – Suwa ki (Via Baltica), przy zapewnieniu dojazdu do drogi nr 655 Olecko – Raczki – Suwa ki i drogi 

nr 664 Augustów – Raczki (za pomoc  zachodniej obwodnicy Raczek), 

budowa w z a „Lotnisko” w km 13+305, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 655 Olecko – 

Raczki - Suwa ki, 

budowa nowych obiektów in ynierskich, w tym wiaduktów w ww. w z ach, mostów nad rzekami Kamienny 

Bród, Rospuda i Szczeberka, wiaduktów nad drogami poprzecznymi, przej  dla zwierz t oraz przepustów pod 

drogami i zjazdami, 

budowa równoleg ych dróg serwisowych (gospodarczych) o jezdni z betonu asfaltowego, 

budowa systemu odwodnienia drogi, 

przebudowa sieci infrastrukturalnych, 

budowa urz dze  ochrony rodowiska. 
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f) w wariancie IIIA:

budowa nowych, asfaltowych nawierzchni drogowych oraz przebudowa nawierzchni istniej cych,

budowa w z a „Augustów” w km 0+463, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  krajow  nr 61 

om a - Augustów, 

budowa w z a „Borki” w km 2+254, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  krajow  nr 16 E k - 

Augustów, 

budowa w z a „Janówka” w 12+949, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  powiatow  Janówka – 

Rutki - Rajgród, 

budowa w z a „Szkocja” w km 0+600, na przeci ciu projektowanej drogi z projektowan  drog  ekspresow  E k – 

Raczki – Suwa ki (Via Baltica), przy zapewnieniu dojazdu do drogi nr 655 Olecko – Raczki – Suwa ki i drogi nr 

664 Augustów – Raczki (za pomoc  zachodniej obwodnicy Raczek), 

budowa w z a „Lotnisko” w km 12+583, na przeci ciu projektowanej drogi z istniej c  drog  nr 655 Olecko – 

Raczki - Suwa ki, 

budowa nowych obiektów in ynierskich, w tym wiaduktów w ww. w z ach, mostów nad rzekami Kamienny 

Bród, Rospuda i Szczeberka, wiaduktów nad drogami poprzecznymi, przej  dla zwierz t oraz przepustów pod 

drogami i zjazdami, 

budowa równoleg ych dróg serwisowych (gospodarczych) o jezdni z betonu asfaltowego, 

budowa systemu odwodnienia drogi, 

przebudowa sieci infrastrukturalnych, 

budowa urz dze  ochrony rodowiska. 

Odleg o ci mi dzy w z ami

Poni ej zestawiono kolejne w z y na trasie projektowanej obwodnicy Augustowa wraz z podaniem odleg o ci do 

w z ów s siednich:  

a) w wariancie I:  

- w ze  „Borki”, odleg y o 1,8 km od pocz tkowego w z a „Augustów”, 

- w ze  „W óki”, odleg y o 4,4 km od w z a „Borki”,  

- w ze  „Gatno”, odleg y o 10,8 km od w z a „Borki”,  

- w ze  „Dubowo”, odleg y o 9,5 km od w z a „Gatne”,  

- w ze  „Lotnisko”, odleg y o 3,4 km od w z a „Dubowo”.  

b) w wariancie II:  

- w ze  „Borki”, odleg y o 1,8 km od pocz tkowego w z a „Augustów”, 

- w ze  „Janówka”, odleg y o 10,7 km od w z a „Borki”,  

- w ze  „Sucha”, odleg y o 5,5 km od w z a „Janówka”,  

- w ze  „Lotnisko”, odleg y o 11,7 km od w z a „Sucha”.  

c) w wariancie III:  

- w ze  „Borki”, odleg y o 1,8 km od pocz tkowego w z a „Augustów”, 

- w ze  „Janówka”, odleg y o 10,7 km od w z a „Borki”,  

- w ze  „Raczki”, odleg y o 8,1 km od w z a „Janówka”,  

- w ze  „Lotnisko”, odleg y o 10,6 km od w z a „Raczki”.  

d) w wariancie IA:  

- w ze  „Borki”, odleg y o 1,8 km od pocz tkowego w z a „Augustów”, 

- w ze  „W óki”, odleg y o 4,4 km od w z a „Borki”,  

- w ze  „Gatno”, odleg y o 10,8 km od w z a „Borki”,  

- w ze  „Dubowo”, odleg y o 9,5 km od w z a „Gatne”,  

- w ze  „Lotnisko”, odleg y o 3,3 km od w z a „Dubowo”.  

e) w wariancie IIA:  

- w ze  „Borki”, odleg y o 1,8 km od pocz tkowego w z a „Augustów”, 

- w ze  „Janówka”, odleg y o 10,7 km od w z a „Borki”,  

- w ze  „Wronowo”, odleg y o 4,9 km od w z a „Janówka”,  

- w ze  „Lotnisko”, odleg y o 12,7 km od w z a „Wronowo”.  

f) w wariancie IIIA:  

- w ze  „Borki”, odleg y o 1,8 km od pocz tkowego w z a „Augustów”, 

- w ze  „Janówka”, odleg y o 10,7 km od w z a „Borki”,  

- w ze  „Szkocja”, odleg y o 9,3 km od w z a „Janówka”,  

- w ze  „Lotnisko”, odleg y o 12,0 km od w z a „Szkocja”. 
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Parametry techniczno-funkcjonalne  

Dost p do projektowanej drogi ekspresowej b dzie mo liwy tylko w w z ach. W zwi zku z tym wzd u  nowej trasy 

drogowej powstan  liczne, dodatkowe drogi lokalne zapewniaj ce dojazd do zabudowy i gruntów rolnych, a ponadto 

powstan  poprzeczne bezkolizyjne przejazdy drogowe w poprzek drogi (bez mo liwo ci wjazdu i zjazdu z trasy 

g ównej) dla dróg lokalnych, g ównie powiatowych i gminnych.  

Drog  ekspresow  zaprojektowano jako drog  dwujezdniow  (ka da jezdnia po dwa pasy) z pozostawieniem rezerwy 

terenu na dobudow  docelowo od rodka dodatkowego, trzeciego pasa ruchu do ka dej jezdni drogi; w niektórych 

wariantach ze wzgl du progonozowane niskie nat enia ruchu wyst pi  równie  odcinki dróg ekpresowych 

jednojezdniowych (dwupasowych) z pozostawieniem rezerwy pod docelow  rozbudow  do przekroju 2 x 3 pasy ruchu  

(por. Rys. 4 Za cznika Z.VI.). Oprócz g ównego przedsi wzi cia liniowego w zakres projektu w czono równie

przebudow  odcinków istniej cych dróg krzy uj cych si  z tras  ekspresow  oraz przebudow  koliduj cych z ni

sieci infrastrukturalnych nadziemnych i podziemnych (elektrycznych, telefonicznych, gazowych, wodoci gowych, 

kanalizacyjnych itp.).  

Przyj to nast puj ce, podstawowe parametry techniczne przy projektowaniu obwodnicy Augustowa: 

1) Trasa g ówna:

- klasa drogi: S (droga ekspresowa)  

- pr dko  projektowa: Vp = 100 km/h 

- szeroko  jezdni: 7,00 m (2 x 3,50 m), docelowo: 10,50 m (3 x 3,50 m)  

- szeroko rodkowego pasa dziel cego (wraz z opaskami): 12,00 m, docelowo: 5,00 m 

- szeroko ci opasek: 2 x 0,50 cm  

- szeroko ci pasów awaryjnych: 2 x 2,50 m 

- szeroko ci poboczy gruntowych: 2 x 1,25 m  

- uki poziome: min. proj. R=750 m (min. dopuszczalne: R=600 m przy pochyleniu poprzecznym: 7%)  

- pochylenie pod u ne: maks. proj. 2,50 % (maks. dopuszczalne: 5%) 

- pochylenie skarp drogowych: od 1:6 do 1:1,5 

- pochylenie skarp rowów (trapezowych): 1:1,5 

- minimalna szeroko  dna rowu (trapezowego): 0,40 m 

- skrajnia pionowa: 4,70 m 

- obci enie nawierzchni: 115 kN/o

- kategoria ruchu: KR6 

2) cznice w w z ach:

- typy cznic:   

a) P1 (jednopasowa jednokierunkowa) 

b) P4 (dwupasowa dwukierunkowa)  

- pr dko  projektowa: Vp = 30-80 km/h 

- szeroko  jezdni wraz z opaskami:  

a) 6,00 m  

b) 8,00 m 

- szeroko ci poboczy gruntowych: 2 x 1,25 m  

- uki poziome: min. proj. R=30 m (min. dopuszczalne: R=30 m przy pochyleniu poprzecznym: 6%)  

- pochylenie pod u ne: maks. proj. 4,5% (maks. dopuszczalne 6%) 

- obci enie nawierzchni: 115 kN/o

- kategoria ruchu: KR5 

3) Drogi serwisowe (obs uguj ce teren w s siedztwie nowej drogi): 

- klasa drogi: D (droga dojazdowa) 

- pr dko  projektowa: Vp = 30 km/h 

- szeroko  jezdni: 3,50 m (1x3,50 m z mijankami) lub wyj tkowo 5,00 m (2x2,50 m) 

- szeroko ci poboczy gruntowych: 2 x 0,75 m  

- skrajnia pionowa: 4,50 m 

- nawierzchnia: asfaltowa  

- kategoria ruchu: KR1 

W przypadku fragmentów projektowanej drogi drogi ekspresowej pokrywaj cych si  z przebiegiem obwodnicy 

Augustowa obj tej projektem budowlanym i ju  cz ciowo zrealizowanej (wg wariantu IVL), stwierdzono, e przyj te

w tym projekcie budowlanym parametry techniczne nie odpowiadaj  przepisom technicznym dotycz cym 

projektowanej drogi ekspresowej w zakresie przyj tych uków poziomych (zbyt ma e promienie w kontek cie 
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widoczno ci) oraz pochyle  pod u nych jezdni (niezapewniaj cych w a ciwego odwodnienia jezdni) i dlatego 

dokonano nast puj cych korekt tego projektu: 

1. Zmieniono niwelet  drogi, stosuj c jako zasad  wyst powanie pochylenia pod u nego jezdni nie mniejszego 

ni  0,7% w obr bie projektowanych krzywych przej ciowych (w projekcie budowlanym wyst puj  tam 

pochylenia 0,3%, a nawet 0,0%). Oznacza to, e na d ugich odcinkach nie b dzie mo na wykorzysta

wykonanych ju  robót ziemnych i nawierzchniowych jako elementów sk adowych drogi ekspresowej (a wi c

b d  wymaga  cz ciowej lub ca kowitej rozbiórki).  

2. Zachowano bez zmian uk poziomy R = 750 m wyst puj cy w rejonie w z a “W óki”, ale w przypadku 

przekroju dwujezdniowego drogi ekspresowej dla zachowania w a ciwej widoczno ci rozsuni to odpowiednio 

jezdnie (poszerzaj c pas dziel cy do oko o 40 m szeroko ci); mniejsze rozsuni cia jezdni zastosowano  

w przypadku innych, agodniejszych uków o promieniu mniejszym od 1700 m. Uzasadnieniem tak ma ego

promienia uku poziomego w rejonie w z a “W óki” s  wykonane ju  wykupy gruntów pod obwodnic .

Przekrój poprzeczny drogi  

Na podstawie prognoz ruchu, przyj to nast puj ce przekroje normalne dla projektowanej drogi ekspresowej w 2020 r:  

a) w wariantach I, II i III: 

- 2x2 pasy ruchu – na ca ej d ugo ci projektowanej drogi; 

b) w wariancie IA: 

- 1x2 pasy ruchu na odcinku Augustów – Lotnisko (znajduj cym si  poza drog  Via Baltica), 

- 2x2 pasy ruchu na odcinku Lotnisko – koniec opracowania (stanowi cym fragment drogi Via Baltica: E k – 

Raczki – Suwa ki – Budzisko); 

c)w wariancie IIA: 

- 1x2 pasy ruchu na odcinku Augustów-Wronowo (znajduj cym si  poza drog  Via Baltica),  

- 2x2 pasy ruchu na odcinku Wronowo – Suwa ki (stanowi cym fragment drogi Via Baltica: E k – Raczki – 

Suwa ki – Budzisko); 

d) w wariancie IIIA: 

- 1x2 pasy ruchu na odcinku Augustów-Szkocja (znajduj cym si  poza drog  Via Baltica),

- 2x2 pasy ruchu na odcinku Szkocja – Suwa ki (stanowi cym fragment drogi Via Baltica: E k – Raczki – 

Suwa ki – Budzisko). 

Podstawowe urz dzenia obs ugi podró nych

Na odcinku drogi S8 obj tym inwestycj  proponuje si  pozostawienie rezerw terenu pod nast puj ce miejsca obs ugi 

podró nych (MOP) i obwody utrzymania drogi (OUD): 

a) w wariancie I:  

OUD w Augustowie, w km 0+650, strona prawa (obok w z a „Augustów”); 

MOP II w Olszance, w km 19+500, strona lewa; 

MOP II w Olszance, w km 19+500, strona prawa; 

b) w wariancie II:  

OUD w Augustowie, w km 0+650, strona prawa (obok w z a „Augustów”); 

MOP III w Augustowie – Wójtowskich W ókach, w km 7+030, strona lewa; 

MOP II w Augustowie – Wójtowskich W ókach, w km 7+030,  strona prawa; 

MOP II w Józefowie, w km 26+070, strona lewa; 

MOP III w Józefowie, w km 26+070, strona prawa; 

c) w wariancie III:  

OUD w Augustowie, w km 0+650, strona prawa (obok w z a „Augustów”); 

MOP III w Augustowie – Wójtowskich W ókach, w km 7+030, strona lewa; 

MOP II w Augustowie – Wójtowskich W ókach, w km 7+030, strona prawa; 

MOP II w Cynowie, w km 23+826, strona lewa; 

MOP III w Cynowie, w km 23+826, strona prawa. 

d) w wariancie IA:  

MOP II w Olszance, w km 19+500, strona lewa; 
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MOP II w Olszance, w km 19+500, strona prawa; 

OUD w Podubówku ko o Suwa k, w km 30+100, strona lewa (obok w z a „Lotnisko”). 

e) w wariancie IIA:  

MOP III w Augustowie – Wójtowskich W ókach, w km 7+030, strona lewa; 

MOP II w Augustowie – Wójtowskich W ókach, w km 7+030, strona prawa; 

OUD w Raczkach, w km 21+500, strona prawa (przy zachodniej obwodnicy Raczek);  

MOP II w Józefowie, w km 9+246, strona lewa; 

MOP III w Józefowie, w km 9+246, strona prawa. 

f) w wariancie IIIA:  

MOP III w Augustowie – Wójtowskich W ókach, w km 7+030, strona lewa; 

MOP II w Augustowie – Wójtowskich W ókach, w km 7+030, strona prawa; 

OUD w Raczkach, w km 21+500, strona prawa (przy zachodniej obwodnicy Raczek);  

MOP II w Cynowie, w km 4+750, strona lewa; 

MOP III w Cynowie, w km 4+750, strona prawa. 

W ramach przedsi wzi cia przewiduje si  wykupienie terenu pod MOP-y i OUD oraz budow  na wykupionym terenie 

wy cznie jezdni dojazdowych i parkingów oraz urz dzenie zieleni. W pó niejszym terminie na tym terenie powstan

takie obiekty kubaturowe jak stacje paliw, restauracje, hotele itp., co oznacza, e budowa tych obiektów kubaturowych 

stanowi  b dzie odr bne przedsi wzi cie (albo odr bne przedsi wzi cia), dla którego wymagane b dzie wydanie 

osobnej (osobnych) decyzji o pozwoleniu na budow .

Etapowanie budowy  

Na podstawie prognoz ruchu, przyj to jednoetapow  realizacj  obwodnicy Augustowa na ca ym odcinku mi dzy

Augustowem a Suwa kami. Zalet  takiego rozwi zania jest mo liwie najszybsze uzyskanie efektu komunikacyjnego  

i spo ecznego w postaci odci enia miasta Augustów od ruchu tranzytowego na istniej cej drodze nr 8.  

W przypadku wariantów IIA i IIIA mo na przyj  nast puj ce etapowanie:  

w wariancie IIA: etap I: (E k) – Wronowo – Suwa ki, etap II: Augustów – Raczki; 

w wariancie IIIA: etap I: (E k) – Szkocja – Suwa ki, etap II: Augustów – Raczki. 

Przyj cie takiego etapowania zale ne jest jednak od realizacji odcinka drogi ekspresowej mi dzy E kiem  

a Wronowem lub Szkocj  (poniewa  dopiero wtedy wyst pi by pe ny efekt komunikacyjny) oraz od wzmocnienia 

nawierzchni na drodze wojewódzkiej nr 664 mi dzy Augustowem a Raczkami (na któr  nale oby skierowa  ci ki 

ruch tranzytowy z kierunku Bia egostoku w okresie pomi dzy zako czeniem realizacji etapu I i II).  

Zaj cie terenu i wyburzenia 

W celu zapewnienia odpowiedniej szeroko ci pasa drogowego konieczne b dzie zaj cie gruntów le nych, rolnych  

i budowlanych oraz wyburzenie budynków mieszkalnych i gospodarczych. Wszystkie te budynki zostan  rozebrane na 

koszt inwestora a ich w a ciciele otrzymaj  odszkodowania o warto ci ustalonej indywidualnie na podstawie wyceny 

sporz dzonej przez rzeczoznawc  maj tkowego. Zestawienie wst pnie ustalonych liczb budynków mieszkalnych, 

koliduj cych z tras  drogi S8 i przeznaczonych do wyburzenia w poszczególnych wariantach przebiegu drogi podano 

w tabeli II-1.

Przedsi wzi cie zajmuje ogó em w zale no ci od wariantu, od oko o 1440 ha do oko o 1726 ha powierzchni. 

Szczegó owe zastawienie zaj to ci terenu w podziale na grunty rolne, le ne, budowlane itp. przedstawiono  

w poni szej tabeli II-1.

Tabela II-1. Zbiorcze porównanie ilo ciowe wariantów przebiegu projektowanej obwodnicy Augustowa 

Lp. Wska nik ilo ciowy  Wariant 

I

Wariant

II

Wariant

III

Wariant

IA

Wariant

IIA

Wariant

IIIA
1. D ugo  drogi S8 [km]  32, 25 32,99 34,53 32,55 33,45 35,09

2. Wyd u enie trasy 1) [%]  19,0 21,7 27,4 20,1 23,4 29,5

3. Ogólna zaj to  terenu [ha]  404 439 450 407 446 448

4. Budynki do wyburzenia 2) [sztuk] 11 8 6 14 10 7

Uwagi:

1) okre lone w stosunku do najkrótszej linii prostej cz cej pocz tek i koniec projektowanego odcinka drogi o d ugo ci 27,1 km, 

2) tylko budynki mieszkalne na dzia kach budowlanych i rolno-siedliskowych (tj. bez budynków gospodarczych). 
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4. Obiekty budowlane i urz dzenia towarzysz ce

W ramach budowy obwodnicy Augustowa przewiduje si  wykonanie nast puj cych, zasadniczych obiektów 

budowlanych i urz dze , które zosta y uj te we wst pnym projekcie koncepcyjnym drogi: 

Obiekty drogowe: 

- jezdnia g ówna z betonu asfaltowego wraz z pasem awaryjnym i opask  o cznej szeroko ci 10,00 m (przy 

przekroju dwujezdniowym) lub 11,00 m (przy przekroju jednojezdniowym), 

- jezdnie cznic z betonu asfaltowego wraz z opaskami o szeroko ciach 6,00 m lub 8,00 m, 

- jezdnie dróg poprzecznych z betonu asfaltowego o szeroko ciach zmiennych od 5,00 m do 7,00 m,  

- jezdnie serwisowe (dojazdowe) do obs ugi ruchu lokalnego z betonu asfaltowego o szeroko ci 3,50 m lub 5,00 m, 

- chodniki z kostki betonowej o szeroko ciach 1,50 m lub 2,00 m (przy drogach serwisowych i poprzecznych), 

- zjazdy publiczne i indywidualne (z dróg serwisowych i poprzecznych), 

- wykopy i nasypy drogowe, 

- urz dzenia odwodnienia drogi ( cieki korytkowe i rowy drogowe), 

- urz dzenia organizacji i bezpiecze stwa ruchu (znaki poziome i pionowe oraz bariery ochronne i inne urz dzenia 

bezpiecze stwa ruchu). 

Obiekty mostowe: 

- wiadukty drogowe i ekologiczne na przeci ciach z drogami poprzecznymi i liniami kolejowymi,  

- przejazdy gospodarcze do obs ugi przyleg ych terenów,  

- mosty nad rzekami,  

- przepusty drogowe i ekologiczne pod tras  g ówn , drogami poprzecznymi, serwisowymi i zjazdami. 

Obiekty kanalizacyjne: 

- wpusty deszczowe, 

- przykanaliki, 

- kana y deszczowe, 

- zbiorniki retencyjne. 

Urz dzenia o wietlenia drogowego: 

- linie elektroenergetyczne o wietleniowe (kablowe), 

- s upy o wietleniowe z urz dzeniami elektrycznymi, 

- urz dzenia sterowania i zabezpieczenia. 

Urz dzenia ochrony rodowiska: 

- pasy zieleni izolacyjnej, 

- rowy trawiaste, osadniki wpustów deszczowych i separatory,  

- zbiorniki retencyjne, 

- zastawki awaryjne na wylotach zbiorników, 

- ekrany akustyczne w formie wa ów i cian przeciwha asowych,  

- samodzielne przej cia dla du ych zwierz t,

- przej cia dla du ych zwierz t zblokowane z obiektami mostowymi, 

- samodzielne przej cia dla rednich zwierz t,

- przej cia dla rednich zwierz t zblokowane z obiektami mostowymi, 

- przej cia dolne dla ma ych zwierz t, zblokowane z przepustami drogowymi, 

- obustronne ogrodzenie dla zwierz t.

Inna infrastruktura techniczna w pasie drogowym niezwi zana z drog :

- gazoci gi,  

- wodoci gi,  

- linie telefoniczne (kablowe), 

- linie elektroenergetyczne NN i SN i WN do 110 kV (napowietrzne i kablowe). 
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5. Wp yw przedsi wzi cia na istniej ce elementy sieci drogowej 

Inwestycja spowoduje: 

zwi kszenie komfortu jazdy i poziomu bezpiecze stwa ruchu w korytarzu drogowym mi dzy Augustowem,  

a Suwa kami, 

odci enie istniej cego uk adu drogowego od ruchu tranzytowego,

zmniejszenie czasów podró y w strefie wp ywu drogi S8,

Po wybudowaniu obwodnicy Augustowa zmieni si  rozk ad ruchu drogowego w rejonie augustowsko-suwalskim,  

w tym w szczególno ci nast pi: 

obci enie ruchem projektowanej drogi ekspresowej,

spadek ruchu na istniej cej drodze krajowej nr 8, odcinek przej cia przez Augustów, 

spadek ruchu na istniej cej drodze wojewódzkiej nr 664 Augustów – Raczki (tylko w wariantach II, IIA, III i IIIA), 

spadek ruchu na istniej cej drodze wojewódzkiej nr 655 Raczki - Suwa ki (tylko w wariantach IA, II, IIA, III i IIIA), 

wzrost ruchu na poprzecznych drogach prowadz cych do w z ów.  

W przypadku zaniechania budowy drogi S8 Augustów - Suwa ki (wariant „0”) b dzie nast powa  stopniowy wzrost 

ruchu drogowego na istniej cych elementach sieci drogowej, w tym g ównie na drodze krajowej nr 8  

w Augustowie i Suwa kach. Sytuacja ta spowoduje dalszy spadek pr dko ci ruchu i okresowe blokowanie si

skrzy owa  na tej trasie, a co za tym idzie wzrost ruchu na objazdowych trasach alternatywnych, np. na wojewódzkim 

ci gu drogowym Augustów – Raczki – Suwa ki oraz na drogach powiatowych i gminnych, zw aszcza tych, które s

po o one w zabudowie miejskiej. Sytuacja ta w niedalekiej przysz o ci mo e doprowadzi  do ca kowitej blokady 

ruchu drogowego w godzinach szczytu komunikacyjnego w Suwa kach i Augustowie, a co za tym idzie do dalszego 

znacznego wzrostu uci liwo ci ruchu tranzytowego dla okolicznych mieszka ców.

6. Charakterystyka obiektów in ynierskich

Za o enie wst pne
Zgodnie z warunkami zamówienia, wszystkie obiekty zlokalizowane w ci gu trasy g ównej maj  mie  szeroko

dostosowan  do trzech pasów ruchu w ka dym kierunku. 

Wszystkie wykonane dotychczas opracowania konstrukcyjne dotycz ce sposobu przej cia przez dolin  Rospudy 

(warianty I i IA) przewidywa y szeroko  u ytkow  obiektu mostowego w dolinie dostosowan  do dwóch pasów 

ruchu w ka dym kierunku.  

Informacje ogólne 
Poni ej wypunktowano podstawowe informacje dotycz ce rozwi za  konstrukcyjnych, jakie b d  zastosowane we 

wszystkich obiektach in ynierskich, przewidzianych do realizacji w ramach Obwodnicy Augustowa: 

1. Wszystkie obiekty in ynierskie maj  by  zaprojektowane i wykonane tak, aby spe nia y wymogi zawarte  

w Rozporz dzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r w sprawie warunków 

technicznych, jakim powinny odpowiada  drogowe obiekty in ynierskie i ich usytuowanie.

2. W szczególno ci przyj to nast puj ce za o enia ogólne dla wszystkich obiektów: 

a) Odwodnienie obiektów – ca o  wód opadowych, jaka mo e znale  si  na danym obiekcie, zostanie przej ta

przez system odwodnieniowy mostu i kolektorem zbiorczym, usytuowanym pod pomostem jezdnym, 

odprowadzona do systemu odwodnieniowego ca ej trasy.

b) O wietlenie obiektów – o wietlenie na obiektach b dzie instalowane tylko wtedy, gdy stanowi ono 

przed u enie ewentualnego o wietlenia odcinka drogowego lub w z a. Niezale nie od opisanej zasady, dla 

mostu wisz cego i podwieszonego, przewiduje si  instalacj  czerwonych wiate  ostrzegawczych na 

wierzcho kach pylonów, a w przypadku tunelu zachodzi konieczno  o wietlenia ca ego jego wn trza wraz 

ze strefami portali wlotowych i wylotowych. 
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c) Ekrany przeciwha asowe – zostan  zainstalowane na tych obiektach, które znajd  si  w ci gu odcinka trasy 

podlegaj cemu takiej ochronie, lub na obiektach nad tras , które b d  znajdowa y si  w strefie obj tej

ochron  przeciwha asow .

d) Wentylacja – przewidywana jest konieczno  instalowania wentylacji w tunelach w dostosowaniu od ich 

d ugo ci. Rodzaj i typ wentylacji zostanie dobrany indywidualnie dla ka dego obiektu, który takiej wentylacji 

wymaga zgodnie z zasadami podanymi w Rozdziale 15 Rozporz dzenia Ministra Transportu i Gospodarki 

Morskiej z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiada  drogowe 

obiekty in ynierskie i ich usytuowanie. 

Charakterystyka

WARIANT I. 1

Przej cie przez dolin  Rospudy estakad  o d ugo ci ok. 620 m – realizacja z wykorzystaniem mostu technologicznego 

(oznakowanie na rysunkach: MA-10A).

Konstrukcja no na mostu w postaci stalowych d wigarów blachownicowych, zespolonych z elbetow  p yt

wspó pracuj c , oparta na elbetowych filarach usytuowanych w rozstawie od 42,0 do 54,0 m, posadowionych na 

palach wierconych. D ugo  ca kowita mostu wynosi ok. 620,0 m, a jego szeroko  28,8 m. Wysoko  konstrukcyjna 

ustroju no nego (wysoko  od poziomu jezdni do spodu konstrukcji) wynosi 3,0 m.  

Technologia budowy przewiduje budow  mostu sta ego z wykorzystaniem wcze niej zmontowanego mostu 

technologicznego. Konstrukcj  no n  mostu technologicznego stanowi  elementy wojskowego mostu sk adanego typu 

MS-54, a jego podpory wykonane b d  z rur stalowych. Most technologiczny ma by  wykorzystywany do transportu 

sprz tu, materia ów i elementów konstrukcji w trakcie wykonywania podpór i ustroju no nego mostu sta ego. Po 

wykonaniu mostu sta ego most technologiczny zostanie rozebrany.  

Zgodnie z ustaleniami przyrodniczymi, estakada MA-10A powinna pe ni  funkcj  dolnego przej cia dla zwierz t, 

dlatego jej przyczó ki odsuni to 50 m od granicy torfowiska w g b lasu (gdzie migruj  du e ssaki), co spowodowa o

jej wyd u enie z dotychczas przyjmowanych 516 m do oko o 620 m.  

WARIANT I. 2

Przej cie przez dolin  Rospudy estakad  o d ugo ci ok. 620 m – realizacja z wykorzystaniem metody nasuwania 

pod u nego (oznakowanie na rysunkach: MA-10A).

Konstrukcja no na w postaci stalowych d wigarów blachownicowych, zespolonych z elbetow  p yt  wspó pracuj c ,

oparta na elbetowych filarach usytuowanych w rozstawie od 42,0 do 54,0 m, posadowionych na palach wierconych. 

D ugo  ca kowita mostu wynosi ok. 620,0 m a jego szeroko  28,8 m. Wysoko  konstrukcyjna ustroju no nego 

(wysoko  od poziomu jezdni do spodu konstrukcji) wynosi 3,0 m.  

Technologia budowy zak ada budow  mostu metod  nasuwania pod u nego, bez konieczno ci budowy mostu 

technologicznego. Most jest montowany na skraju doliny i nasuwany na w a ciwe miejsce. Pierwsze prz s o mostu, 

wysuwane poza kolejne podpory, wzmocnione jest masztem stalowym z odci gami linowymi. Umo liwia to budow

kolejnych podpór z poziomu konstrukcji mostu sta ego. Do doliny rzeki nie wprowadza si adnego sprz tu, nie 

buduje si adnych dróg technologicznych itp.  

Zgodnie z ustaleniami przyrodniczymi, estakada MA-10A powinna pe ni  funkcj  dolnego przej cia dla zwierz t, 

dlatego jej przyczó ki odsuni to 50 m od granicy torfowiska w g b lasu (gdzie migruj  du e ssaki), co spowodowa o

jej wyd u enie z dotychczas przyjmowanych 516 m do oko o 620 m.  

WARIANT I. 3

Przej cie przez dolin  Rospudy mostem podwieszonym o d ugo ci ok. 780 m (oznakowanie na rysunkach: MA-10C).

Jest to konstrukcja w postaci 9–cio prz s owej belki ci g ej o d ugo ci ca kowitej ok. 780,0 m. Belka podwieszona jest 

do 2 pylonów wykonanych z betonu. W prz le g ównym o rozpi to ci 540,0 m konstrukcja no na wykonana jest  

w postaci stalowej skrzynki. Fundamenty mostu zaprojektowano w postaci pali wierconych o rednicy 1,80 m i 1,50 

m. Wysoko  konstrukcyjna ustroju no nego (wysoko  od poziomu jezdni do spodu konstrukcji) wynosi 3,0 m. 

Wysoko  obu pylonów elbetowych wynosi ok. 125 m p.p.t. 
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Przewiduje si  budow  g ównego prz s a stalowego metod  wspornikow . Poszczególne segmenty konstrukcji 

dostarczane b d  po wcze niej wykonanych cz ciach mostu i podwieszane na wantach mocowanych w pylonach.  

Zgodnie z ustaleniami przyrodniczymi, most podwieszony MA-10C powinien pe ni  funkcj  dolnego przej cia dla 

zwierz t, dlatego poza przes em g ównym d ugo ci 540 m zlokalizowanym nad torfowiskiem, wprowadzono 

obustronnie prz s a prz s a boczne o cznej d ugo ci 240 m zlokalizowane w lesie poza granic  torfowiska, gdzie 

migruj  du e ssaki. W stosunku do dotychczas przyj tej koncepcji mostu podwieszanego, nie nast pi y adne zmiany 

zarówno w d ugo ci ogólnej mostu jak i w jego podziale na prz s a oraz w lokalizacji pylonów i podpór po rednich.     

WARIANT I. 4

Przej cie przez dolin  Rospudy mostem wisz cym o d ugo ci ok. 660 m (oznakowanie na rysunkach: MA-10B).

Jest to konstrukcja sk adaj ca si  z dwóch cz ci tj. stalowego prz s a wisz cego o d ugo ci 540,0 m podwieszonego 

do 2 pylonów wie owych wykonanych z betonu, oraz z dwuprz s owej cz ci z betonu spr onego. Ca kowita 

d ugo  mostu wynosi ok. 660 m. W prz le g ównym konstrukcja no na wykonana jest w postaci stalowej skrzynki. 

Konstrukcja no na prz se  bocznych wykonana jest w postaci skrzynki elbetowej. Wysoko  konstrukcyjna ustroju 

no nego (wysoko  od poziomu jezdni do spodu konstrukcji) wynosi 3,0 m. Wysoko  obu pylonów elbetowych 

wynosi ok. 80 m n.p.t. Fundamenty mostu zaprojektowano w postaci pali wierconych o rednicy 1,80 m i 1,50 m. 

Wysoko  konstrukcyjna ustroju no nego wynosi 3,0 m. 

Przewiduje si  budow  g ównego prz s a stalowego metod  wspornikow . Poszczególne segmenty konstrukcji 

dostarczane b d  po wcze niej wykonanych cz ciach mostu i sukcesywnie podwieszane na wieszakach mocowanych 

do lin no nych.  

Zgodnie z ustaleniami przyrodniczymi, most wisz cy MA-10B powinien pe ni  funkcj  dolnego przej cia dla 

zwierz t, dlatego poza przes em g ównym d ugo ci 540 m zlokalizowanym nad torfowiskiem, wprowadzono 

obustronnie prz s a prz s a boczne o cznej d ugo ci 120 m zlokalizowane w lesie poza granic  torfowiska, gdzie 

migruj  du e ssaki. W stosunku do dotychczas przyj tej koncepcji mostu wisz cego, nie nast pi a zmiana w d ugo ci

ogólnej mostu oraz w lokalizacji pylonów, ale zmieniono rozmieszczenie prz se  bocznych z asymetrycznego 60+60+ 

540 na symetryczne 60+540+60.     

WARIANT I. 5

Przej cie przez dolin  Rospudy tunelem o d ugo ci ok. 1580 m (oznakowanie na rysunkach: TA-10).

Tunel wykonywany b dzie metod  tarczow  - 2 oddzielne nitki tunelowe po jednej dla ka dego kierunku ruchu. Osie 

tuneli zlokalizowane s  równolegle do siebie w rozstawie ok. 30 m.  

Ze wzgl du na istniej ce warunki gruntowo-wodne oraz wymagania dotycz ce ochrony rodowiska do budowy tunelu 

konieczne jest zastosowanie metody tarczowej typu EPB (Earth Pressure Balance). Jest to tarcza o konstrukcji 

zamkni tej, w zwi zku z tym, sta a obecno  wody gruntowej w miejscu przeprawy nie utrudnia prac. Do budowy 

tunelu dla 3 pasów ruchu niezb dna jest tarcza o rednicy ok. 18 m. Budowa tunelu metod  tarczow  (EPB) 

umo liwia prowadzenie robót bez wprowadzania jakiegokolwiek sprz tu budowlanego w obszar doliny Rospudy. 

Warunki techniczne budowy tuneli wymagaj  zastosowania w tunelach d u szych ni  1000 m wentylacji 

mechanicznej typu poprzecznego. W tym systemie czerpnie wie ego powietrza i kana  wylotowy powietrza 

zanieczyszczonego (spalin) znajduj  si  na wlocie ka dej nitki tunelu. W zwi zku z tym, dla tunelu o dwóch nitkach, 

takie czerpnie powietrza i kominy wylotowe spalin b d  zlokalizowane na obu ko cach tunelu. 

W chwili obecnej, najwi ksza tego typu tarcza na wiecie pozwala na dr enie tunelu o rednicy zewn trznej ok. 14,8 

m. Konieczne by oby wi c zaprojektowanie i wykonanie tak olbrzymiego i nowatorskiego urz dzenia ca kowicie od 

pocz tku. Dost pne dane dotycz  tarcz o rednicy do 14,0 m. Dla przedsi wzi cia okre lonego w zamówieniu nale y

zastosowa  prototypow  tarcz  o rednicy ok. 18 m. 

Zgodnie z ustaleniami przyrodniczymi, tunel TA-10 powinien pe ni  funkcj  górnego przej cia dla zwierz t, dlatego 

wloty do tunelu zlokalizowano w lesie poza granic  torfowiska, gdzie migruj  du e ssaki. Jednocze nie, w zwi zku  

z poszerzeniem jezdni drogowych w tunelu, konieczne by o obni enie poziomu jezdni w tunelu wzgl dem 

powierzchni terenu, co spowodowa o, e w stosunku do dotychczas przyj tej koncepcji tunelu, nast pi a zmiana jego 

d ugo ci ogólnej z oko o 1000 m do 1580 m.  
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Rozwi zania projektowe obiektów mostowych dla wariantu II (przej cie w okolicach miejscowo ci Chodorki) 

i wariantu III (przej cie w okolicach miejscowo ci Raczki)

W wariantach II i III przebiegu trasy, most przez rzek  Rospud  jest równie  najwi kszym obiektem in ynierskim na 

projektowanej trasie obwodnicy, lecz nie odbiega on ju  tak znacz co od pozosta ych obiektów. Przewiduje si

budow  mostu o d ugo ci ok. 160,0 m i szeroko ci ca kowitej 28,8 m (dwie oddzielne nitki o szeroko ci 14,4 m  

w ka dym kierunku). Za o ono konstrukcj  w postaci d wigarów stalowych zespolonych z elbetow  p yt

wspó pracuj c .

W obszarze doliny rzeki Rospudy wymagane b dzie wykonanie 4 podpór. Fundamenty mostu zaprojektowano  

w postaci pali wierconych o rednicy 1,50 m. cznie, w czterech fundamentach mostu, przewiduje si  konieczno

wykonania oko o 60 pali o d ugo ci ok. 18,0 m ka dy. Wysoko  konstrukcyjna ustroju no nego wynosi 3,0 m.  

Pozosta e obiekty wyst puj ce w ci gu trasy i nad tras  s  obiektami typowymi dla tego rodzaju inwestycji. S  to 

wiadukty o konstrukcji betonowej wykonane w postaci elbetowych p yt monolitycznych lub z prefabrykowanych 

belek spr onych. Posadowienie obiektów w zale no ci od warunków terenowych przewidziano na palach wierconych 

lub bezpo rednio na gruncie. Zastosowane rozwi zania s  dobrze znane, a technologie ich budowy opanowane przez 

wiele firm wykonawczych. Gwarantuje to szybk  i sprawn  ich realizacj  z minimalnym wp ywem na rodowisko,  

w którym zostan  wykonane.  
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III. Charakterystyka i waloryzacja stanu rodowiska

oraz dziedzictwa kulturowego w obszarze 

przewidywanego oddzia ywania analizowanego 

przedsi wzi cia

1. Charakterystyka fizyczno-geograficzna, rze ba terenu, warunki 

klimatyczne

Regionalizacja fizyczno-geograficzna 
Omawiany obszar znajduje si  w prowincji Ni  Wschodnioba tycko–Bia oruski, podprowincji Pojezierza 
Wschodnioba tyckie i wchodzi w sk ad dwóch makroregionów: Pojezierze Litewskie oraz Pojezierze Mazurskie.  
Pojezierze Litewskie jest reprezentowane przez mezoregion Pojezierze Zachodniosuwalskie, stanowi cy zachodni
cz  Pojezierza Litewskiego, i granicz cy od po udniowego wschodu z mezoregionem Równina Augustowska 
(równie  wchodz cego w sk ad Pojezierza Litewskiego). 
Pojezierze Mazurskie reprezentuje mezoregion Pojezierze E ckie, którego cz ci po udniowa oraz najbardziej 
wysuni ta na zachód znajduj  si  na pó nocny-zachód od Augustowa. 

Wed ug regionalizacji fizyczno-geograficznej (w uk adzie dziesi tnym) J. Kondrackiego oceniany obszar le y
w Makroregionie Pojezierza Litewskiego (842.7), przede wszystkim w Mezoregionie Równiny Augustowskiej 
(842.74). 

Rys. III-1. Polska pó nocno-wschodnia. Mezoregiony. J. Kondracki, Dzieje Suwalszczyzny (do 1944 roku) [w:] Kopcia
Janusz (red.) Województwo suwalskie. Przesz o , tera niejszo , perspektywy. Suwa ki 1995. 

Pojezierze Litewskie jest makroregionem Pojezierzy Wschodnioba tyckich, który odpowiada nadnieme skiemu 
p atowi lodowcowemu ostatniego zlodowacenia. Wi ksza cz  makroregionu le y poza granicami Polski, na Litwie. 
Cz  zachodnia, polska, jest nazywana Pojezierzem Suwalskim lub Suwalsko-Augustowskim. Lodowcowo-rzeczna 
Równina Augustowska na odcinku od Suwa k do Augustowa obejmuje sandr, obni aj cy si  od wysoko ci ok. 190 m, 
do ok. 130 m n.p.m. Na po udnie od Augustowa, ju  poza granicami opracowania, równina ta przechodzi w bagienn
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Dolin  Biebrzy. Puszcza Augustowska zajmuje przewa aj c  cz  Równiny Augustowskiej. Wyst puj  tu liczne 
jeziora.

Rze ba terenu 
W krajobrazie omawianego terenu wyró nia si  trzy odr bne jednostki geomorfologiczne: 

morenow  wysoczyzn  polodowcow ,
subglacjalne rynny jeziorne, 
powierzchnie sandrów: suwalsko-augustowskiego i Rospudy. 

Ukszta towanie wspó czesnej rze by terenu obszaru planowanej obwodnicy Augustowa zwi zane jest z dzia alno ci
l dolodu zlodowacenia Wis y oraz wód fluwioglacjalnych i zastoiskowych.  
Obszar, na którym planowana jest budowa obwodnicy, to teren nizinny o dwóch typach mezoregionów: wysoczyzn 
m odoglacjalnych (przewa nie z jeziorami) oraz sandrów w granicach ostatniego zlodowacenia (z jeziorami).  
Wysoczyzny morenowe stanowi  najwy ej wyniesione obszary, osi gaj ce w rejonie Jankielówki 181,7 m n.p.m., 
natomiast obszar sandrów na równinie w rejonie Augustowa po o ony jest na wysoko ci rz du 120 m n.p.m. 
Powierzchni  wysoczyzny rozcina rzeka Rospuda. 

Na omawianym obszarze wyst puj  takie formy akumulacji rzecznej jak: 
Równiny zalewowe i nadzalewowe holoce skie; 
Rynny subglacjalne w obszarze m odoglacjalnym. 

Formy akumulacji lodowcowej i rzecznolodowcowej w obszarze m odoglacjalnym to: 
Równiny sandrowe; 
Wysoczyzny morenowe; 
Wa y moren spi trzonych strefy marginalnej. 

Warunki klimatyczne 
Omawiane tereny charakteryzuj  si  najbardziej surowym klimatem w Polsce (wyst puj  tam zjawiska takie jak: 
pokrywa nie na, zawieje i zamieci nie ne, silne wiatry i burze, mg a).

Temperatura 

Trasa obwodnicy znajduje si  w obr bie mazurskiej dzielnicy klimatycznej. Jest to (poza obszarami górskimi) 
najch odniejsza dzielnica klimatyczna kraju. Silne oddzia ywanie zimnych mas powietrza arktycznego i polarno-
kontynentalnego znajduje wyraz w niskich rednich temperaturach powietrza, które kszta tuj  si  na poziomie: 

rednia temperatura powietrza w roku   6 ÷ 7 °C; 
rednia temperatura powietrza w styczniu  - 6 ÷ -5 °C;  
rednia temperatura powietrza w kwietniu  5 ÷ 6 °C;  
rednia temperatura powietrza w lipcu  16 ÷ 17 °C; 
rednia temperatura powietrza w pa dzierniku 6 ÷ 7 °C. 

Pokrywa nie na

Pojawia si  przeci tnie w drugiej dekadzie listopada. rednia roczna liczba dni z pokryw nie n  wynosi oko o 80-90 
dni. 

Opady atmosferyczne 

redniorocznie 550-600 mm, co jest charakterystyczne dla ca ej strefy pojezierzy pó nocno-wschodniej Polski.  
W ci gu roku opady rozk adaj  si  nierównomiernie: 
Sumy opadów w okresie zimy (XII-II): 80 ÷ 100 mm; 
Sumy opadów w okresie wiosny (III-V):  100 ÷ 120 mm; 
Sumy opadów w okresie lata (VI-VIII): 200 ÷ 250 mm; 
Sumy opadów w okresie jesieni (IX-XI):  

W cz ci pó nocnej:  140 ÷ 160 mm; 
W cz ci po udniowej:  120 ÷ 140 mm. 

Wiatry 

Przewa aj  wiatry zachodnie i po udniowo-wschodnie. 
Cz sto  wiatru z sektora zachodniego w roku: 25 ÷ 35 %; 
Cz sto  wiatru z sektora wschodniego w roku: 15 ÷ 25 %; 
Cz sto  wiatru z sektora pó nocnego w roku: 15 ÷ 20 %; 
Cz sto  wiatru z sektora po udniowego w roku: 20 ÷ 25 %. 
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rednia roczna liczba dni z wiatrem bardzo silnym  
o pr dko ci powy ej 15 m/s   2 ÷ 4 dni; 

rednia roczna liczba dni z wiatrem silnym  
o pr dko ci powy ej 10 m/s   > 40 dni; 

rednia roczna cz sto  ciszy i s abego wiatru  
o pr dko ci poni ej 2 m/s    30 ÷ 50 %. 
Za wiatr silny uwa a si  wiatr o pr dko ci wi kszej lub równej 10 m/s (36 km/h lub 6 stopni w skali Beauforta). Wiatr 
bardzo silny to wiatr o pr dko ci wi kszej od 15 m/s (54 km/h lub 8 stopni w skali Beauforta).  

Materia y ród owe: 

1. Atlas Rzeczypospolitej Polskiej, cz  II rodowisko naturalne, G ówny Geodeta Kraju, Warszawa 1994. 
2. Kondracki J. 1988. Geografia fizyczna Polski. PWN, Warszawa. 
3. Strona internetowa Suwalskiego Parku Krajobrazowego: www.spk.org.pl 
4. Obja nienia do Mapy Geologiczno-Gospodarczej Polski, Arkusz AUGUSTÓW (147) i arkusz SUWA KI (108), 

Pa stwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2006. 

2. Charakterystyka wód powierzchniowych 

2.1. Wody powierzchniowe  

Otoczenie projektowanych wariantów inwestycyjnych obwodnicy Augustowa to obszar nale cy do zlewni jeziora 
Necko, a w odcinku po udniowym, bezpo rednio do zlewni rzeki Netta, która – wraz z kana em Augustowskim – 
odprowadza wody powierzchniowe do rzeki Biebrza. Oceniany pocz tek wariantów przebiegu obwodnicy znajduje si
w odleg o ci oko o 1 km od Kana u Augustowskiego i ok. 1,5 km od Jeziora Sajno, a koniec trasy – w wariancie I na 
terenach pomi dzy rzekami Olszanka i Szczeberka, natomiast w wariantach II i III - na terenach nale cych do zlewni 
rzeki Szczeberka stanowi cej dop yw rzeki Blizna. 

Projektowane warianty obwodnicy znajduj  si  w nast puj cych podzlewniach (tj. zlewniach ni szego rz du) w zlewni 
jeziora Necko i rzeki Biebrzy: 

Wariant I:
zlewnia bezpo rednia jeziora Necko i rzeki Netta na odcinku od km 0+000 do km 9+200,  
zlewnia rzeki Rospuda, na odcinku od km 9+200 do km 12+500, 
zlewnia rzeki Szczeberka, od km 12+500 do km 17+700, 
zlewnia rzeki Olszanka, od km 17+700 do km 21+000, 
zlewnia rzeki Szczeberka, od km 21+000 do km 32+252. 

Wariant II:
zlewnia bezpo rednia jeziora Necko i rzeki Netta na odcinku od km 0+000 do km 5+000,  
zlewnia rzeki Zelwianka, na odcinku od km 5+000 do km 15+500, 
zlewnia rzeki Rospuda, od km 15+500 do km 20+700, 
zlewnia rzeki Szczeberka, od km 20+700 do km 32+990. 

Wariant III:
zlewnia bezpo rednia jeziora Necko i rzeki Netta na odcinku od km 0+000 do km 5+000,  
zlewnia rzeki Zelwianka, na odcinku od km 5+000 do km 18+500, 
zlewnia rzeki Rospuda, od km 18+500 do km 23+200, 
zlewnia rzeki Szczeberka, od km 23+200 do km 34+531. 

G ówne rzeki i jeziora tego regionu to, id c od pó nocnego-zachodu: 

Królewianka - (lewy dop yw Szczeberki), posiada uregulowane koryto i w czona jest w sie  melioracyjn ,
Olszanka (lewy dop yw Szczeberki), posiada uregulowane koryto i w czona jest w sie  melioracyjn ,
w wariancie I trasa obwodnicy przecina j  w km 19+250, 
Szczeberka (prawy dop yw Blizny) posiada uregulowane koryto, w rodkowym dolnym biegu w czona jest 
w sie  melioracyjn , w wariancie I trasa obwodnicy przecina j  w km 13+950, w wariancie II w km 22+000, 
w wariancie III w km 25+300, 
Blizna (lewy dop yw Rospudy) posiada nieuregulowane koryto, po rednio w czone jest w sie  melioracyjn ,
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Rospuda (uchodzi do jeziora Rospuda, które jest zatok  jeziora Necko), nieuregulowana i niew czona w sie
melioracyjn , w wariancie I trasa obwodnicy przecina j  w km 11+500, w wariancie II w km 19+850,  
w wariancie III w km 21+500,  
Zelwianka (Kamienny Bród) – odcinkami uregulowana, w czona w sie  melioracyjn ; uchodzi do jeziora 
Necko, jest nieuregulowana, w czona w sie  melioracyjn , trasa obwodnicy przecina j  w wariancie I w km 
6+480 a wariantach II i III w km 16+500,  
Turówka (uchodzi do kana u Augustowskiego), uregulowana i w czona w sie  melioracyjn ,
Jezioro Necko – czy si  na pó nocy z jeziorem Rospuda Augustowska oraz poprzez rzek  Klonownica,  
z jeziorem Bia ym. Na pó nocy do jeziora Rospuda wpada rzeka Rospuda, na po udniu za  z Necka wyp ywa 
rzeka Netta, przechodz ca nast pnie w Kana  Augustowski,  
Jezioro Sajno – od wschodu czy si  przesmykiem z jeziorkiem Sajenek. W pó nocnej cz ci jeziora ma 
uj cie Kana  Bystry. W kierunku po udniowo – zachodnim wyp ywa z Sajna rzeczka Sagownica – odcinek 
rzeki Netty.  
Jezioro Bia e – od zachodu czy si  poprzez rzeczk  Klonownica z jeziorem Necko. We wschodniej cz ci,
przez luz  Przewi  jest po czone z jeziorem Studzienniczne oraz jeziorkiem Staw Wojciech.  

G ówn  rzek  na badanym obszarze jest Rospuda, która p ynie z pó nocnego zachodu na po udniowy wschód do 
jeziora Rospuda i Necko. Jest to p ytka i szeroka rzeka o meandruj cym korycie, która wyp ywaj c z jeziora Necko 
zmienia nazw  na Netta. Wschodni  cz  terenu odwadnia dop yw Rospudy – rzeka Blizna wraz ze swoim dop ywem 
Szczeberk . Pó nocno-zachodni  cz  odwadnia Zelwianka p yn ca do jeziora Necko w sk  i g boko wyerodowan
dolin , natomiast po udniowo-wschodni  i po udniow  cz  – uregulowana rzeka Netta i jej dop yw Turówka.  
W dolinach rzek spotykane s  wysi ki wód gruntowych.  

W okolicy planowanej obwodnicy Augustowa wyst puj  trzy jeziora: Necko po czone z Rospud  oraz Ja owo. Ze 
wzgl du na genez  jeziora te nale  do polodowcowych zbiorników rynnowych. Najwi ksze z nich – Necko,  
o powierzchni ponad 400 ha i g boko ci 25 m, na wschodzie, poprzez Kana  Klonownicki aczy si  z jeziorem 
Bia ym, a na po udniu przez Kana  Bystry z jeziorem Sajno. 

2.1.1. Jako  wód powierzchniowych  

W roku 2007 na terenie województwa podlaskiego Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku 
dokona  oceny jako ci wód 48 rzek w 69 przekrojach pomiarowo-kontrolnych.  
Monitoring jako ci rzek, ocen  czysto ci wód, prowadzono na podstawie przepisów ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. 
Prawo wodne (Dz.U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019 z pó n. zm.) i rozporz dze  wykonawczych: 

rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu 
wód powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji 
wyników i prezentacji stanu tych wód (Dz.U. Nr 32, poz. 284) i dopuszczonego do stosowania do czasu 
og oszenia nowego rozporz dzenia,
rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 4 pa dziernika 2002 r. w sprawie wymaga , jakim powinny 
odpowiada  wody ródl dowe b d ce rodowiskiem ycia ryb w warunkach naturalnych (Dz.U. Nr 176, poz. 
1445), 
rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriów wyznaczania wód 
wra liwych na zanieczyszczenia zwi zkami azotu ze róde  rolniczych (Dz.U. Nr 241, poz. 2093). 

Wed ug danych Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony rodowiska w Bia ymstoku, Delegatury w Suwa kach, 
Klasyfikacja ogólna czysto ci wód województwa podlaskiego w 2007 roku, w tym jako ci rzek, zosta a dokonana 
zgodnie z rozporz dzeniem Ministra rodowiska z dnia 11 lutego 2004 r., obejmuje pi  klas jako ci i przedstawia si
nast puj co:

I klasa - wody o bardzo dobrej jako ci,
II klasa – wody dobrej jako ci, 
III klasa – wody zadowalaj cej jako ci,
IV klasa – wody niezadowalaj cej jako ci,
V klasa – wody z ej jako ci;

w uj ciu statystycznym, przedstawia a si  nast puj co:  

- brak wód o bardzo dobrej i dobrej jako ci I i II klasy czysto ci (podobnie jak w 2006 r.),  

- woda zadowalaj cej jako ci (III klasa czysto ci) wyst pi a w 16 profilach pomiarowych tj. w 23,2% profili 
zbadanych, (w 2006 r - 42,4%) m. in. na rzekach: Netcie (we wszystkich 4 badanych profilach), Kanale Augustowskim 
(w m. Klonownica), 
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- woda o niezadowalaj cej jako ci (IV klasa czysto ci) wyst pi a w 33 profilach pomiarowych co stanowi o 47,8% 
profili zbadanych (w 2006 - 42,4%), m. in. na rzekach: na dop ywach Netty: Zalewiance (m. Bia obrzegi) i Kanale 
Augustowskim ( luza Sosnowo),  
- woda z ej jako ci (V klasa czysto ci) wyst pi a w 20 profilach, co stanowi o 29% profili zbadanych (w 2006 - 
15,2%), ale nie na analizowanym terenie. 

Monitoring rzek 

Rys. III-2. Ocena stanu czysto ci rzek woj. podlaskiego w 2007 roku; Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska  
w Bia ymstoku; Bia ystok, kwiecie  2008. 

Ocena przydatno ci wód do bytowania ryb w warunkach naturalnych przeprowadzona na podstawie bada
Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony rodowiska w Bia ymstoku 2007 roku wykaza a, e na 69 przebadanych 
przekrojów pomiarowo-kontrolnych tylko w 2 profilach - na rzece Czarna Ha cza i na Szlamicy (d. Marychy) woda 
spe nia a warunki kryterialne przydatno ci do bytowania ryb karpiowatych. Jako  wód w pozosta ych punktach nie 
spe nia warunków do bytowania ryb, zarówno karpiowatych jak i te ososiowatych. W wi kszo ci przypadków na 
negatywn  ocen  mia y wp yw przekroczenia wska ników: st e  azotynów i fosforu ogólnego, tlenu rozpuszczonego, 
a w niektórych punktach dodatkowo BZT5, azotu amonowego i pozosta ego chloru ca kowitego.  

Poni ej przedstawiono zestawienie ocen jako ci wybranych wód p yn cych obj tych monitoringiem diagnostycznym 
w woj. podlaskim w 2007 roku. 

Obja nienia skrótów i symboli wyst puj cych w poni szych tabelach:

Rodzaj sieci: D – monitoring diagnostyczny; O – monitoring operacyjny 
OWO, Og. w g. org. – ogólny w giel organiczny 
BZT5 – biochemiczne zapotrzebowanie tlenu
ChZT-Mn – chemiczne zapotrzebowanie tlenu metod  nadmanganianow
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ChZT-Cr – chemiczne zapotrzebowanie tlenu metod  chromianow
Og. lb. b. coli – ogólna liczba bakterii grupy coli 
Lb. b. coli fek. – liczba bakterii grupy coli typu ka owego 
Azot og. – azot ogólny 
Fosforany – fosforany rozpuszczone 
Fosfor og. – fosfor ogólny 
Tlen rozp. – tlen rozpuszczony 

Tabela III-1. Zestawienie ocen jako ci wybranych wód p yn cych obj tych monitoringiem diagnostycznym  
w województwie podlaskim w 2007 roku. (Ocena stanu czysto ci rzek woj. podlaskiego w 2007 roku; Wojewódzki 
Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku; Bia ystok, kwiecie  2008). 

Zlewnia rzeki Zalewianki d. Netty (RZGW Warszawa). 

Warto ci wska nika 
kwalifikuj cego

Lp. Nazwa punktu 
Km 

biegu
rzeki

Rodzaj 
sieci

Klasyfikacja 
ogólna
wody

Wska niki
kwalifikuj ce

min. maks. red.

Przydatno
do

bytowania
ryb

Uwagi 

OWO 7,1 18,1 17,3 

Azotany 2,09 45,92 44,27 

Azotyny 0,049 1,662 0,814 
1 w m. Mazurki 6,0 O IV 

Azot ogólny 1,98 12,1 11,5 

Nieprzydatna 
ze wzgl du 
na azotyny 

Zlewnia kana u Augustowskiego d. Netty (RZGW Warszawa). 

Warto ci wska nika
kwalifikuj cego

Przydatno  do 
bytowania ryb 

Uwagi
Lp. 

Nazwa
punktu 

Km 
biegu
rzeki

Rodzaj
sieci

Klasyfikacja 
ogólna wody 

Wska niki
kwalifikuj ce

min. maks. red.   

Barwa 5 20 20 

Odczyn pH 7,9 8,7 8,6 

BZT5 0,87 4,7 4,2 

ChZT-Mn 3,6 8,0 7,9 

OWO 4,4 12,8 10,8 

Zasadowo  72,6 197,7 72,9 

Og. lb. b. coli 3 2400 1234 

1
w m. 
Klonownica

36,4 D III 

ChZT-Cr 12,5 36,2 35,7 

Nieprzydatna ze 
wzgl du na 
azotyny

IV klasa: 
ChZT-Cr

Azotany 1,03 30,34 25,73 

Azotyny 0,005 1,129 0,568 2
luza

Sosnowo
13,2 O IV 

OWO 9,4 24,2 23,61 

Nieprzydatna ze 
wzgl du na 
azotyny i fosfor 
og. 

V klasa: 
Og. w g. 
org. 
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Zlewnia rzeki Turówki d. kana u Augustowskiego (RZGW Warszawa). 

Warto ci wska nika
kwalifikuj cego

Lp. 
Nazwa
punktu 

Km 
biegu
rzeki

Rodzaj
sieci

Klasyfikacja 
ogólna
wody 

Wska niki
kwalifikuj ce

min. maks. red. 

Przydatno
do

bytowania 
ryb 

Uwagi

Barwa 40 70 65 

Tlen rozp. 3,2 12,4 3,4 

ChZT-Mn 18,0 27,0 26,7 

ChZT-Cr 51,2 76,6 73,8 

OWO 16,4 22,8 22,2 

1
w m. 
Bia obrzegi 

0,3 D V 

Azotany 1,42 73,45 69,46 

Nieprzydatna
ze wzgl du
na: tlen 
rozp., azot 
amon., 
azotyny, 
fosfor og. 
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Zlewnia rzeki Netty d. Biebrzy (RZGW Warszawa). 

Warto ci wska nika
kwalifikuj cego

Lp. 
Nazwa
punktu 

Km 
biegu
rzeki

Rodzaj
sieci

Klasyfikacja 
ogólna
wody 

Wska niki
kwalifikuj ce

min. maks. red. 

Przydatno
do

bytowania 
ryb 

Uwagi

BZT5 1,0 3,8 3,2 

OWO 7,7 13,6 12,0 

Azot
Kjeldahla

0,497 1,15 1,08 

Azotany 0,96 15,57 15,35 

Azotyny 0,009 0,762 0,379 

Lb. b. coli 
fek. 

3 1100 529 

Og. lb. b. 
coli

3 2400 2400 

1

w m. Kozia 
Szyja przed 
j. Rospuda 
Augustowska

42,6 O III 

Tlen rozp. 4,6 11,6 4,98 

Nieprzydatna
ze wzgl du
na: tlen 
rozp., 
azotyny

IV
klasa:
tlen
rozp. 

BZT5 1,1 3,8 3,5 

Azotyny 0,013 0,699 0,370 

Lb. b. coli 
fek. 

3 460 341 

Og. lb. b. 
coli

3 2400 1698 

2
Augustów
most Lipsk-
Augustów

35,0 O III 

OWO 8,4 27,7 19,3 

Nieprzydatna
ze wzgl du
na: azotyny 

IV
klasa:
og. 
w g. 
org. 

BZT5 1,0 3,5 3,1 

OWO 7,6 12,8 12,3 

Azot
Kjeldahla

0,46 1,10 1,02 

Azotyny 0,003 0,627 0,321 

3
wodowskaz
Bia obrzegi 

28,8 O III 

Og. lb. b. 
coli

3 2400 1352 

Nieprzydatna
ze wzgl du
na: azotyny 

Tlen rozp. 5,5 12,9 5,7 

OWO 9,2 11,7 11,6 

Azot
Kjeldahla

0,60 1,10 1,095 

Azotyny 0,007 0,837 0,417 

Lb. b. coli 
fek. 

3 2400 1698 

4
w m. 
Jaziewo

13,0 O III 

Og. lb. b. 
coli

3 2400 1698 

Nieprzydatna
ze wzgl du
na: azotyny, 
fosfor og. 
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Monitoring jezior 

Tabela III-2. Wska niki jako ci wody. ( ród o: Za cznik nr 2 do pisma DMS-6619-7/08 z dnia 07.07.2008r. z WIO
w Bia ymstoku, Delegatura w Suwa kach dla DHV Polska Sp. z o.o.); j.s. – jeziora stratyfikowane, j.ns. – jeziora niestratyfikowane

Klasa czysto ci wód jeziorowych 
Wska niki

Okres i miejsce 
poboru próbek I II III 

rednie nasycenie 
hypolimnionu tlenem 
[%] – (j.s.) 

lato  40  20  5 

Tlen rozpuszczony 
[mgO2/l] – (j.ns.) 

lato
warstwa naddenna 

 4  2  1 

ChZT metod
dwuchromianow
[mgO2/l] – (j.s.+ j. ns.) 

lato
warstwa

powierzchniowa 
 20  30  50 

BZT
5
 [mgO2/l] – (j.s.+ 

j.ns.)

lato
warstwa

powierzchniowa 
 2  4  8 

BZT
5
[mgO

2
/l] - (j.s.) lato

warstwa naddenna 
 2  5  10 

fosforany [mgP/l] - 
(j.s.+j.ns.) 

wiosna
warstwa

powierzchniowa 
 0,02  0,04  0,08 

fosforany [mgP/l] - (j.s.) lato
warstwa naddenna 

 0,02  0,04  0,08 

fosfor ca kowity [mgP/l] 
- (j.s.) 

lato
warstwa

powierzchniowa 
 0,06  0,15  0,60 

fosfor ca kowity [mgP/l]  
warto rednia - 
(j.s.+j.ns.) 

wiosna i lato 
warstwa

powierzchniowa 
 0,05  0,10  0,20 

azot mineralny [mgN/l] - 
(j.s.+j.ns.) 

wiosna
warstwa

powierzchniowa 
 0,2  0,4  0,8 

azot amonowy [mgN/l] - 
(j.s.)

lato
warstwa naddenna 

 0,2  1,0  5,0 

azot ca kowity [mgN/l]  
warto rednia - 
(j.s.+j.ns.) 

wiosna i lato 
warstwa

powierzchniowa 
 1,0  1,5  2,0 

przewodno
elektrolityczna w a ciwa 
[ S/cm] - (j.s.+j.ns.) 

wiosna
warstwa

powierzchniowa 
 250  300  350 

chlorofil „a” [ g/l]  
warto rednia - 
(j.s.+j.ns.) 

wiosna i lato 
warstwa

powierzchniowa 
 8  15  25 

sucha masa sestonu 
[mg/l]  
warto rednia - 
(j.s.+j.ns.) 

wiosna i lato 
warstwa

powierzchniowa 
 4  8  12 

widzialno  kr ka
Secchiego [m] - warto
rednia - (j.s.+j.ns.) 

wiosna i lato 
 4  2  1 

Weryfikacja ze wzgl du
na miano Coli typu 
ka owego - (j.s.+j.ns.) 

wiosna i lato 
(najgorszy wynik) 

 1  0,1  0,01 

Terenowe obserwacje 
biologiczne - (j.s.+j.ns.) 

ca y rok, ca e
jezioro

Wyst powanie ni  ryb b d  masowej miertelno ci innych organizmów 
wodnych wyklucza zbiornik poza klas  bez wzgl du na wielko  innych 
wska ników.

Ogóln  klas  czysto ci poszczególnych zbiorników ustalono obliczaj c redni  arytmetyczn  z otrzymanej punktacji 
uzyskanej dla poszczególnych wska ników zanieczyszcze  (I – 1 pkt, II – 2 pkt., III – 3 pkt., poza klas  (NON) – 4 
pkt.) i odniesiono do poni szych zakresów:  
I klasa – 1,00 – 1,50 pkt.,  
II klasa – 1,51 – 2,50 pkt.,  
III klasa – 2,51 – 3,25 pkt.,  
poza klas  (NON) > 3,25 pkt. 
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Jezioro Rospuda Augustowska 

Powierzchnia: 104,0 ha.  
G boko  maksymalna: 10,5 m  
Dorzecze: Rospuda – Netta – Biebrza – Narew – Wis a - Ba tyk  
Po o enie administracyjne: województwo podlaskie, powiat augustowski, gmina Augustów miasto.  
Wspó rz dne stanowisk pomiarowo-kontrolnych:  
• stanowisko 01 – N 53°52,451´ - E 22°58,887

Tabela III-3. Stan czysto ci jeziora Rospuda Augustowska w 2002 roku 

Wska niki Okres i miejsce poboru 

próbek 

Stanowisko 

01

Punktacja 

Tlen rozpuszczony 
[mgO2/l]

lato 
warstwa naddenna 

0,0 4 

ChZT metod
dwuchromianow [mgO2/l]

lato 
warstwa powierzchniowa 

27,8 2 

BZT5[mgO2/l]
lato 

warstwa powierzchniowa
5,5 3 

fosforany [mgP/l] 
wiosna 

warstwa powierzchniowa
0,006 1 

Fosfor ca kowity [mgP/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

0,057 2 

Azot mineralny [mgN/l] 
wiosna 

warstwa powierzchniowa
1,63 4 

Azot ca kowity [mgN/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

1,86 3 

Przewodno
elektrolityczna w a ciwa 

[µS/cm] 

wiosna 
warstwa powierzchniowa

420 4 

Chlorofil ,,a’’ [µg/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

13,9 2 

Sucha masa sestonu [mg/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

5,5 2 

Widzialno  kr ka
Secchiego [m] warto

rednia 

wiosna i lato 
1,7 3 

Wynik punktacji i ogólna klasa czysto ci 2,73 pkt. – 3 klasa 

Weryfikacja ze wzgl du 
na miano Coli typu 

ka owego 

wiosna i lato 
(najgorszy wynik)

17 I klasa 

[ ród o: Za cznik nr 2 do pisma DMS-6619-7/08 z dnia 07.07.2008r. z WIO  w Bia ymstoku, Delegatura  
w Suwa kach dla DHV Polska Sp. z o.o.] 
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Jezioro Necko 

Powierzchnia: 400,0 ha.  
G boko  maksymalna: 25 m  
Dorzecze: Rospuda – Netta – Biebrza – Narew – Wis a - Ba tyk  
Po o enie administracyjne: województwo podlaskie, powiat augustowski, gmina Augustów miasto.  
Wspó rz dne stanowisk pomiarowo-kontrolnych:  
• stanowisko 01 – N 53°51,821´ - E 22°56,828
• stanowisko 02 – N 53°51,740´ - E 22°59,497

Tabela III-4. Stan czysto ci jeziora Necko w 2002 roku 

Stanowisko Wska niki Okres i miejsce poboru 

próbek 

1 2

Warto rednia

Punktacja 

rednie nasycenie 
hypolimnionu tlenem [%] 

lato 0,0 - 0,0 4 

ChZT metod
dwuchromianow [mg 

O2/l]

lato 
warstwa powierzchniowa 

20,2 27,3 23,9 2 

BZT5[mg O2/l]
lato 

warstwa powierzchniowa
5,1 4,7 4,9 3 

BZT5[mg O2/l]
lato 

warstwa naddenna
1,0 2,1 1,6 1 

fosforany [mgP/l] 
wiosna 

warstwa powierzchniowa
0,007 - 0,007 1 

fosforany [mgP/l] 
lato 

warstwa powierzchniowa
0,012 0,006 0,009 1 

fosfor ca kowity [mgP/l] 
lato 

warstwa powierzchniowa
0,110 0,107 0,109 2 

fosfor ca kowity [mgP/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

0,036 - 0,036 1 

Azot mineralny [mgN/l] 
wiosna 

warstwa powierzchniowa
2,93 - 2,93 4 

Azot amonowy [mgN/l] 
lato 

warstwa naddenna
0,42 0,21 0,32 2 

Azot ca kowity [mgN/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

2,50 - 2,50 4 

Przewodno
elektrolityczna w a ciwa 

[µS/cm] 

wiosna 
warstwa powierzchniowa

418 - 418 4 

Chlorofil ,,a’’ [µg/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

10,2 - 10,2 2 

Sucha masa sestonu [mg/l] 
warto renia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

2,2 - 2,2 1 

Widzialno  kr ka
Secchiego [m] warto

rednia 

wiosna i lato 
2,2 - 2,2 2 

Wynik punktacji i ogólna klasa czysto ci 2,27 pkt. – 3 klasa 

Weryfikacja ze wzgl du 
na miano Coli typu 

ka owego 

wiosna i lato 
(najgorszy wynik)

0,2 20 - 2 

[ ród o: Za cznik nr 2 do pisma DMS-6619-7/08 z dnia 07.07.2008r. z WIO  w Bia ymstoku, Delegatura  
w Suwa kach dla DHV Polska Sp. z o.o.] 
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Jezioro Bia e ko o Bia ogóry (Bia owier nie)  

Powierzchnia: 78,2 ha.  
G boko  maksymalna: 15,1 m  
Dorzecze: Wier nianka – Czarna Ha cza – Niemen – Ba tyk  
Dorzecze faktyczne: dop yw z jezioro D bel – Marycha – Czarna Ha cza – Niemen – Ba tyk  
Po o enie administracyjne: województwo podlaskie, powiat sejne ski, gmina Giby.  
Wspó rz dne stanowisk pomiarowo-kontrolnych:  
• stanowisko 01 – N 54°03 08,0  - E 23°18 12,3

Tabela III-5. Stan czysto ci Jeziora Bia ego ko o Bia ogóry w 2007 roku 

Wska niki Okres i miejsce poboru 

próbek 

Stanowisko 

01

Punktacja 

rednie nasycenie 
hypolimnionu tlenem [%] 

lato 0,9 4 

ChZT metod
dwuchromianow [mgO2/l] 

lato 
warstwa powierzchniowa 

22,1 2 

BZT5[mg O2/l]
lato 

warstwa powierzchniowa
2,4 2 

BZT5[mg O2/l]
lato 

warstwa naddenna
8,5 3 

fosforany [mgP/l] 
wiosna 

warstwa powierzchniowa
0,001 1 

fosforany [mgP/l] 
lato 

warstwa naddenna
0,039 2 

fosfor ca kowity [mgP/l] 
lato 

warstwa naddenna
1,090 4 

fosfor ca kowity [mgP/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

0,020 1 

Azot mineralny [mgN/l] 
wiosna 

warstwa powierzchniowa
0,29 2 

Azot amonowy [mgN/l] 
lato 

warstwa naddenna
1,44 3 

Azot ca kowity [mgN/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

1,06 2 

Przewodno
elektrolityczna w a ciwa 

[µS/cm] 

wiosna 
warstwa powierzchniowa

316 3 

Chlorofil ,,a’’ [µg/l] 
warto rednia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

5,2 1 

Sucha masa sestonu [mg/l] 
warto renia 

wiosna i lato 
warstwa powierzchniowa

- - 

Widzialno  kr ka
Secchiego [m] warto

rednia 

wiosna i lato 
3,2 2 

Wynik punktacji i ogólna klasa czysto ci 2,29 pkt – 2 klasa 

Weryfikacja ze wzgl du 
na miano Coli typu 

ka owego 

wiosna i lato 
(najgorszy wynik)

>33 I klasa 

[ ród o: Ocena jako ci jezior badanych w 2007 r. WIO  Bia ystok] 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 III.13 

2.2. Gospodarka wodno- ciekowa 

Na terenach s siaduj cych z wariantami obwodnicy podlegaj cymi ocenie, cieki bytowe gromadzone s  w wi kszo ci
w zbiornikach bezodp ywowych. Funkcjonuj  tu równie  tzw. przydomowe oczyszczalnie cieków. Wie  Mazurki, 
przy zastosowaniu takich oczyszczalni, ma rozwi zany problem gospodarki ciekowej. cznie wybudowano tam 24 
oczyszczalnie tego typu. Istniej  równie  ma e oczyszczalnie przy szko ach podstawowych w Rutkach i Janówce oraz 
przy Gimnazjum w Janówce.  

Tabela III-6. Sie  kanalizacyjna i po czenia kanalizacyjne. 

Wyszczególnienie Sie  kanalizacyjna (km)* 
Po czenia kanalizacyjne prowadz ce 

do budynków mieszkalnych** 
Augustów - gmina 5,8 78
Powiat Augustowski 102,7 2753
Powiat suwalski 57,9 674
Suwa ki 7,7 19 
Województwo 1466,0 37654 

* Sie  kanalizacyjna – sie  ogólnosp awna i na cieki gospodarcze,  
** Pod czenia do budynków – cznie z po czeniami do budynków zbiorowego zamieszkania 

Wszystkie miejscowo ci gminy Augustów korzystaj ce z wodoci gów, zaopatrywane s  w wod  z uj  podziemnych, 
ujmuj cych wody czwartorz dowego poziomu wodono nego. D ugo  istniej cej sieci wodoci gowej wynosi ok. 
200,3 km. Stan techniczny sieci wodoci gowych jest zadawalaj cy. System zaopatrzenia w wod  ma charakter 
rozproszony.
Gmina Suwa ki skanalizowana jest w 6,3%. D ugo  czynnej sieci kanalizacyjnej wynosi 7,7 km. Ogó em z sieci tej 
korzysta 390 mieszka ców. Stan techniczny sieci jest dobry. Gmina nie posiada w asnej oczyszczalni cieków. cieki 
odprowadzane s  do oczyszczalni cieków, dzia aj cej w systemie z podwy szonym usuwaniem biogenów na terenie 
miasta Suwa ki. Mieszka cy gminy Suwa ki w wod  zaopatrywani s  z sieci wodoci gowej, wodoci gów 
zagrodowych i studni kopanych. Wszystkie wsie w gminie posiadaj  sie  wodoci gow . D ugo  czynnej sieci 
rozdzielczej wynosi 132 km. Zwodoci gowanie gminy wynosi 72 %. Stan techniczny sieci jest zadowalaj cy.
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3. Przydatno  rolnicza gleb 

Urbanizacja i rozwój infrastruktury poci ga za sob  ingerencj  w zasoby przyrodnicze, przy czym ocena zagro e
degradacj  elementów ekosystemu, jakimi s  gleby, powinna by  wykonywana w kontek cie ich ró nych funkcji  
w krajobrazie. Dokument Europejskiej Strategii Glebowej przyj ty w 2006 r. definiuje podstawowe zagro enia dla 
funkcji gleb oraz tworzy ramy dla ujednolicenia podej cia do ochrony gleb w poszczególnych pa stwach 
cz onkowskich. W Polsce podstawowym aktem prawnym reguluj cym ochron  gleb jest ustawa o ochronie gruntów 
rolnych i le nych z dnia 3 lutego 1995 r. (Dz. U. 95.16.78 z dnia 22 lutego 1995 r.). Regulacja ta ma na celu 
zapobieganie wy czaniu gruntów rolnych i le nych z u ytkowania oraz przeciwdzia anie utracie warto ci u ytkowej 
gleb w wyniku procesów degradacji. Podstawowe za o enia ustawy odnosz  si  do ochrony funkcji produkcyjnych 
gleb. Ochrona funkcji siedliskowych i retencyjnych gleb, niezwi zanych z produkcj  rolnicz , wyra a si  poprzez 
ograniczenie mo liwo ci przeznaczania pod zabudow  gleb organicznych. Jednym z istotnych celów ustawy jest 
zachowanie torfowisk i oczek wodnych jako naturalnych zbiorników wodnych. 

W planowaniu przestrzennym wycena warto ci u ytkowej gleb stanowi do  istotne kryterium, a szczególnej ochronie 
podlegaj  grunty wysokich klas bonitacyjnych I-III oraz gleb organicznych - w czenie tych gruntów z rolniczego 
u ytkowania wymaga zgody ministra rolnictwa.  

Bezpo redni wp yw rozwoju infrastruktury drogowej na gleby polega na ich wy czeniu z produkcji rolniczej, przy 
czym miar  niekorzystnych przekszta ce  jest preferencyjne wy czanie gleb o wysokiej warto ci u ytkowej lub gleb 
organicznych. Na niektórych obszarach wy czanych z u ytkowania udzia  gleb dobrych i gruntów organicznych jest 
wi kszy od ich udzia u w pokrywie glebowej danej jednostki krajobrazowej b d  administracyjnej. Taki stan wiadczy
o braku respektowania zasad ochrony gleb b d  te  o braku poda y gleb s abszej jako ci jako alternatywy dla 
lokalizacji inwestycji.  

W ocenie przydatno ci rolniczej gleb na analizowanym obszarze do gleb dobrej jako ci zaliczono kompleksy od 1-4 
oraz kompleks 8 jako obszary, które ze wzgl du na budow  profilu glebowego i w a ciwo ci fizykochemiczne 
wykazuj  du y potencja  produkcyjny.  

Do bezpo rednich skutków inwestycji liniowych, takich jak drogi, nale y tak e zak ócenie stosunków wodnych  
w wyniku odwodnienia terenów przyleg ych. Z punktu widzenia ochrony retencyjnych funkcji krajobrazu szczególnie 
niekorzystnym przebiegiem dla inwestycji liniowych s  lokalizacje w obszarach o du ym udziale gleb 
hydrogenicznych, w tym zw aszcza torfowych, murszowych, mu owych i torfowo-mu owych. Fragmentacja tych gleb 
wydatnie zmniejsza zdolno  retencji wody w krajobrazie w wyniku obni enia lustra wody gruntowej, co  
w konsekwencji prowadzi do ich stopniowej mineralizacji, zmniejszenia mi szo ci profilu i jego pojemno ci wodnej. 
Istotnym przejawem degradacji gleb organicznych w wyniku odwodnienia s  du e adunki CO2 emitowane do 
atmosfery.  

Powy sze zagadnienia wzi to pod uwag  jako podstaw  metodologiczn  dokonywanej oceny. Szczegó owa 
charakterystyka i waloryzacja gleb w odniesieniu do ich przydatno ci rolniczej na obszarze podlegaj cym ocenie 
rodowiskowej, zosta a przedstawiona w cz ci IV. „Ocena wp ywu analizowanych wariantów na rodowisko”, jako 

cz  samej oceny.  

Zanieczyszczenie gleby 

Dane monitoringu gleb Polski prowadzonego przez Instytut Uprawy Nawo enia i Gleboznawstwa jednoznacznie 
wskazuj , e badany teren nie jest zanieczyszczony metalami ci kimi oraz substancjami organicznymi pochodzenia 
antropogenicznego. Gleby przedmiotowego obszaru spe niaj  kryteria przyj te w rozporz dzeniu Ministra rodowiska 
z dnia 9 wrze nia 2002 w sprawie standardów jako ci gleby i jako ci ziemi (Dz. U.02.165.1359 z dnia 4 pa dziernika 
2002 r.),  ustalone dla rolniczego u ytkowania. 
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4. Obiekty dziedzictwa kulturowego, w tym zasób stanowisk 

archeologicznych oraz zasób zabytków architektury, techniki  

i zabytkowych cmentarzy 

4.1. Metodologia

Punktem wyj cia dla opracowania cz ci dotycz cej dziedzictwa kulturowego jest odwo anie si  do obowi zuj cych 
przepisów, tj. Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2003 nr 162 poz. 
1568, tekst ujednolicony), Rozporz dzenia Ministra Kultury z dnia 14 maja 2004 r. w sprawie prowadzenia rejestru 
zabytków, krajowej, wojewódzkiej i gminnej ewidencji zabytków oraz krajowego wykazu zabytków skradzionych lub 
wywiezionych za granic  niezgodnie z prawem (Dz.U. 2004 nr 124 poz. 1305), Rozporz dzenia Ministra Kultury  
z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich, robót budowlanych, bada
konserwatorskich i architektonicznych, a tak e innych dzia a  przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków oraz 
bada  archeologicznych i poszukiwa  ukrytych lub porzuconych zabytków ruchomych (Dz.U. 2004 nr 150 poz. 1579).  

Ochronie i opiece podlegaj , bez wzgl du na stan zachowania zabytki nieruchome, a w szczególno ci:

- krajobraz kulturowy,  
- zespo y budowlane oraz dzie a architektury i budownictwa,  
- parki, ogrody i inne formy zaprojektowanej zieleni,  
- miejsca upami tnione wydarzeniami historycznymi b d  dzia alno ci  wybitnych postaci historycznych lub 

instytucji. 

Analizie zosta  poddany obszar zajmowany przez trzy proponowane przebiegi trasy oraz przebieg istniej cej drogi 
krajowej Suwa ki-Augustów o szeroko ci co najmniej 150 metrów w obie strony od osi przebiegu ka dego  
z wariantów trasy.  

Do analiz s u y  podk ad mapy topograficznej w skali 1:10 000. Wyniki prac zosta y przedstawione na mapie 
stanowi cej Za cznik do Raportu nr Z.VII.1. i Z.VII.2. Zinwentaryzowane obiekty udokumentowano na zdj ciach
stanowi cych Za cznik do Raportu Z.VII.6.

4.2. Zarys historyczny  

Omawiany obszar nie obfitowa  w wydarzenia historyczne, znacz ce w skali kraju. Tym niemniej niektóre wydarzenia, 
takie jak wojny lub inne kl ski mia y wp yw na dziedzictwo kulturowe tego terenu.  

Najwa niejsze z nich to: 
- upadek Ja wingów w ko cu XIII w., 

osadnictwo nowo ytne w XVI wieku, 
przyznanie praw miejskich Suwa kom i Augustowowi, 
wyludnienie w wyniku zarazy w latach 1709 - 1710,  
powstanie styczniowe, 
powstanie listopadowe, 
walki pierwszej wojny wiatowej,
lata wojny 1939-1945. 

Szczegó owy zarys osadnictwa na omawianym terenie zawiera Za cznik Z.VII.5. 

4.3. Zasób zabytków  
Zasób zabytków architektury, techniki oraz cmentarzy wpisanych do rejestru zabytków i obiektów znajduj cych si
w ewidencji Podlaskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków zosta  opracowany w oparciu o dane otrzymane  
z Wojewódzkiego Urz du Ochrony Zabytków w Bia ymstoku, delegatury w Suwa kach. W opracowaniu uj to obiekty 
znajduj ce si  w odleg o ci do 150 metrów w ka d  stron  od osi przebiegu ka dego z wariantów zaznaczonej na 
mapie.  

4.3.1. Krajobraz kulturowy  

Krajobraz kulturowy terenu obj tego opracowaniem (odpowiadaj cy przebiegom wszystkich wariantów trasy) mo na
okre li  jako mieszany. Zachowa y si  tutaj uk ady pó  (niwowe i blokowe). Lokalizacja wsi, koloni i siedlisk nie 
uleg a wi kszym zmianom od czasu uformowania tej struktury osadniczej do po owy XX wieku. Pomimo 
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dominuj cego w krajobrazie wspó czesnego budownictwa przetrwa y jeszcze w niektórych miejscowo ciach dawne 
budynki mieszkalne i gospodarcze. 

Generalnie obecny krajobraz kulturowy omawianego obszaru cechuje: 

- wyst powanie przekszta conych wsi typu rz dowego, 
- zachowanie tradycyjnych roz ogów pól, 
- lasy (Puszcza Augustowska, „Las Bakuniowski”) ukszta towane w toku procesów osadniczych oraz znaczny 

udzia  m odych lasów na niektórych obszarach, 
- rozleg e widoki na przedpola wsi, 
- znaczny udzia  elementów krajobrazu naturalnego (geomorfologia i wody). 

4.3.2. Zasób obiektów zabytkowych 

Zasób zawiera cznie 19 obiektów, w tym: 12 zabytków i zespo ów zabytków architektury, 2 zabytki techniki, 3 
zabytkowe cmentarze i mogi y oraz 2 zabytkowe uk ady urbanistyczne. Dziewi  z nich jest wpisanych do rejestru 
zabytków województwa podlaskiego. Pozosta e 10 znajduje si  w ewidencji Podlaskiego Wojewódzkiego 
Konserwatora Zabytków. Pe ny zasób tych obiektów jest przedstawiony w Za czniku Z.VII.4. Numer kolejny  
w tabeli odpowiada numerowi na mapie. 

4.3.3. Zasób obiektów archeologicznych 

Metodologia 

Zasób stanowisk archeologicznych opracowany zosta  na podstawie wyników bada  powierzchniowych 
Archeologicznego Zdj cia Polski, archiwum Wojewódzkiego Urz du Ochrony Zabytków w Bia ymstoku, delegatury 
w Suwa kach oraz archiwum Muzeum Okr gowego w Suwa kach. Wszystkie uj te tu stanowiska znajduj  si
w ewidencji Podlaskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków w Bia ymstoku. Przy opracowaniu wykorzystano 
wyniki bada  archeologicznych wykonanych dla Wariantu I przebiegu obwodnicy (dawniej IVL). W wypadku 
zabytków archeologicznych zastosowano ró n  szeroko  strefy ich uwzgl dnienia w zale no ci od wariantu 
przebiegu obwodnicy Augustowa.  
I tak w wypadku: 
- wariantu “0” uwzgl dniono zabytki po o one w odleg o ci do 100 metrów w ka d  stron  od obecnego przebiegu 

trasy poniewa  potencjalne zagro enia przy realizacji tego wariantu nie przekrocz  tej strefy, 
- wariantu I uwzgl dniono zabytki po o one jedynie w pasie drogowym i na terenie podlegaj cym zniszczeniu w 

trakcie realizacji inwestycji poniewa  dla tego wariantu wykonano ju  wcze niej pe ne rozpoznanie zasobu 
stanowisk archeologicznych (badania powierzchniowe metod  AZP w pasie szeroko ci 300 m. oraz badania 
sonda owe odkrytych stanowisk w liniach rozgraniczenia inwestycji), a du a cz  stanowisk zakwalifikowanych 
do archeologicznych bada  ratowniczych zosta a ju  przebadana. 

- wariantu II i III uwzgl dniono zabytki po o one w odleg o ci do 150 metrów w ka d  stron  od zaznaczonego na 
mapie w skali 1:5 000 przebiegu trasy, poniewa  taka jest wymagana szeroko  rozpoznania terenu przez 
Generaln  Dyrekcj  Dróg Krajowych i Autostrad, Oddzia  w Bia ymstoku przy innych tego typu nowych 
inwestycjach (np. obwodnica Sztabina). 

Zasób

Zasób zawiera 53 stanowiska archeologiczne, z których 32 to stanowiska wi ksze (osady, obozowiska oraz zespo y
osad, obozowisk i ladów osadnictwa), a 21 to pojedyncze lady osadnictwa. adne z wymienionych stanowisk nie 
tworzy w asnej formy krajobrazowej. Wszystkie to stanowiska p askie niewidoczne na powierzchni. Pe ny zasób jest 
zawarty w Za czniku Z.VII.3. Numer kolejny w tabeli odpowiada numerowi na mapie. 

4.4. Charakterystyka rodowiska kulturowego terenu w oparciu o zasób obiektów 

od pradziejów po czasy wspó czesne. 

4.4.1. Zabytki archeologiczne  

Jedynie cz  omawianego obszaru jest dobrze zbadana. Jest to trasa planowanego wariantu I. Pozosta e obszary 
proponowane jako kolejne warianty by y rozpoznane jedynie badaniami w ramach Archeologicznego Zdj cia Polski.  
W ród zarejestrowanych stanowisk archeologicznych przewa aj  obiekty datowane na epok  kamienia oraz na 
redniowiecze i okres nowo ytny.  

Do najcenniejszych stanowisk archeologicznych nale  zespo y obozowisk i osad datowanych od pó nego paleolitu po 
okres nowo ytny w miejscowo ciach: Augustów stanowisko 27, Mazurki stanowisko 8 oraz Szczeberka stanowisko  
3 i 4. 
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4.4.2. Zabytki sakralne 

Na omawianym terenie zabytkow  architektur  sakraln  reprezentuje dawna cerkiew obecnie ko ció  Matki Boskiej 
Cz stochowskiej w Augustowie zbudowany w II po owie XIX wieku. Stylistycznie obiekt nale y do nurtu typowego 
dla rosyjskiej architektury cerkiewnej okre lanej czasem jako styl rusko-bizantyjski. Form  cerkwi zatar a cz ciowo 
adaptacja obiektu na ko ció  katolicki, wie a o indywidualnej, wspó czesnej formie architektonicznej odwo uje si  do 
postmodernizmu.  
W pobli u przebiegu planowanych wariantów jest ko ció  w Janówce zbudowany w pierwszej wierci XX wieku. 
Ko ció  ma form  neogotyck .

4.4.3. Dwory i folwarki 

W tej grupie obiektów zachowa a si  jedynie cz  dawnego zespo u dworsko-ogrodowego w Koniecborze oraz 
pozosta o  zespo u pa acowo-parkowego w Dowspudzie. Dwór drewniany w Koniecborze jest przyk adem obiektu 
architektonicznego odwo uj cego si  do budownictwa wiejskiego. Jego stan techniczny jest bardzo z y. W zespole 
pa acowym w Dowspudzie zachowa y si  ruiny pa acu oraz budynek nazywany kordegard . Ruiny pa acu zosta y
zabezpieczone, kordegarda zosta  przebudowana.  

4.4.4. Budownictwo zabytkowe 

W tej kategorii mie ci si  kilka budynków murowanych i drewnianych o ró norodnych funkcjach. Spo ród nich na 
szczególn  uwag  zas uguje zespó  dawnej poczty w Augustowie okre lanej jako zajazd. Obiekt ten powsta  oko o
1830 roku; reprezentuje styl klasycystyczny. 

4.4.5. Parki 

Na omawianym terenie przetrwa y dwa parki, z tego jeden dworski (Koniecbór) i jeden pa acowy (Dowspuda). Parki 
te pochodz  z XIX wieku, chocia  obu obiektom jest przypisywana XVIII-wieczna proweniencja. Obydwa, mimo 
z ego stanu zachowania, stanowi  cenny element w krajobrazie kulturowym. 

4.4.6. Cmentarze 

Cmentarze s  w ró nym stopniu przekszta cone. W ród cmentarzy przewa aj  obiekty stosunkowo skromne, nieraz  
z zachowanym starodrzewem, nieposiadaj ce nagrobków o wi kszych walorach artystycznych. Cmentarze parafialne 
s  czynne. Na cmentarzach w Szczebrze, Janówce dominuj  nowe nagrobki wykonane z lastrika. Do  rzadko 
wyst puj  krzy e elazne lub eliwne osadzone na kamiennych wysokich coko ach.
Dla cmentarzy ewangelickich charakterystyczne s  nagrobki w formie skrzy  betonowych.  

4.4.7. Urbanistyka i ruralistyka 

Augustów zachowa  uk ad przestrzenny pochodz cy z drugiej po owy XVIII i pocz tku XIX wieku. Centraln  cz
uk adu stanowi rynek na planie zbli onym do prostok ta; od rynku odchodz  ulice usytuowane w jego naro ach.
Regularno  planowanego pierwotnie uk adu zosta a zachwiana zapewne z uwagi na wzgórza okalaj ce rynek na 
wschód i pó noc od rynku. Uk ad urbanistyczny Augustowa jest wpisany do rejestru zabytków.  
W miejscowo ci Szczebra znajdowa  si  o rodek miejski, jednak na powierzchni ziemi nie zachowa y si adne formy.

Na prze omie XVII i XIX wieku i w pierwszej po owie XIX wieku, w zwi zku z przeprowadzeniem nowych reform 
spo eczno – gospodarczych na wsi, dotychczasowe za o enie przestrzenne osiedli wiejskich uleg o ca kowitej 
przebudowie. Powsta y wówczas wsie o pasmowym uk adzie pól i rz dowej zabudowie wzd u  drogi, któr
wytyczono przez rodek gruntów (tak zwane rz dówki lub wsie kolonii sznurowych). 

Po uw aszczeniu ch opów w Królestwie Polskim w 1864 roku dosz o do znacznego zag szczenia zabudowy wiejskiej  
i rozdrobnienia pól. W zwi zku z tym powsta a konieczno  przeprowadzenia akcji scalania gruntów i kolejnej 
przebudowy wsi. Pierwsze regulacje rozpocz to w 1875 roku. Trwa y one na tym terenie niemal do wybuchu II wojny 
wiatowej. W ich wyniku powsta a nowa i bardzo charakterystyczna do dzisiaj dla Suwalszczyzny forma wsi – wie

kolonijna typu farmerskiego o blokowym uk adzie pól i rozproszonej zabudowie.  

Na omawianym terenie przewa aj  wsie o mieszanej strukturze przestrzennej. cz  one form  wsi rz dowej  
z wydzielonymi koloniami. Uk ad przestrzenny „rz dówki” nieco rozg szczonej zosta  utrwalony np. w takich wsiach 
jak: Franciszkowo, Bakaniuk czy Janówka. Uk ad roz ogów pól powi zany z zabudow  jest stosunkowo dobrze 
zachowany we wsiach takich jak: Niemcowizna, Gatne, czy Janówka. Istniej ce uk ady zabudowy wszystkich wsi 
odpowiadaj  zasadniczo stanowi historycznemu z II po owy XIX wieku. Ró norodny jest jednak stopie  zachowania 
kompozycji tych uk adów. Najbardziej czytelne s  uk ady zabudowy w Niemcowiznie, Bakaniuku, Franciszkowie. 
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4.4.8. Zabytki techniki (kana y, kolej) 

Najcenniejszym obiektem zabytkowym w tej grupie jest Kana  Augustowski. Zespó  kana u jest chroniony jako obiekt 
zabytkowy wpisany do rejestru zabytków oraz jako Pomnik Historii. Obecnie stopniowi pi trz cemu w Augustowie, 
który sk ada si  z zespo u luzy, jazu, zagra a ruch ko owy oddzia ywuj cy w sposób bezpo redni (drgania i wstrz sy
wywo ane przez ci kie pojazdy) oraz zanieczyszczenia spalinami. 

4.5. Materia y ród owe 

Archiwum Muzeum Okr gowego w Suwa kach 
Archiwum Wojewódzkiego Urz du Ochrony Zabytków w Bia ymstoku, delegatury w Suwa kach. 
Batura W., Makowski A., Szlaszy ski J. 1997. Dzieje Augustowa od za o enia miasta do 1945 roku. Suwa ki. 
Brzozowski J. 1995. Pradzieje[w:] Kopcia  J. (red.) Województwo suwalskie. Przesz o , tera niejszo , perspektywy. 

Suwa ki. 
Brzozowski J., Siemaszko J. 2005. Najstarsze dzieje okolic Suwa k [w:] Kopcia  J. (red.) Suwa ki, miasto nad Czarn

Ha cz . Suwa ki. 
Mackiewicz J. 2003. Cmentarze wojenne I wojny wiatowej w pow. augustowskim, sejne skim i suwalskim 

[w:]Biuletyn konserwatorski województwa podlaskiego, z. 8-9: 177-243. 
Matusiewicz A. 1995. Dzieje Suwalszczyzny (do 1944 roku) [w:] Kopcia  J. (red.) Województwo suwalskie. 

Przesz o , tera niejszo , perspektywy. Suwa ki. 

Opracowania 

Ochrona warto ci kulturowych i zabytkowych na terenie województwa suwalskiego, 1995-96, archiwum KOBiDZ  
w Warszawie 

Ochrona warto ci zabytkowych i kulturowych Powiatu Suwa ki, 1999. 
Projektowany park kulturowy Kana u Augustowskiego, 1997 archiwum KOBiDZ w Warszawie 
Studium planistyczne i rozwojowe zwi zane z realizacj  drogi Via Baltica na obszarze ponadregionalnego o rodka 

miejskiego Suwa ki, Suwa ki 2004 
Zabytki architektury i budownictwa w Polsce. Województwo suwalskie. Warszawa 1986. 
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Opinia Wojewódzkiego Urz du Ochrony Zabytków w Bia ymstoku. Delegatura w Suwa kach.  

Pismo z dn. 20.11.2008 r. Nr  SZA-ST/40312-47/08 
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5. Uwarunkowania przyrodnicze terenu podlegaj cego ocenie

Obszar obj ty ocen  le y w Polsce pó nocno-wschodniej w regionie okre lanym jako „Zielone P uca Polski”. Granice 
ww. Regionu przedstawia rysunek poni ej. Region ten zosta  po raz pierwszy opisany w lipcu 1983 roku na amach 
miesi cznika " WIATOWID", w artykule Krzysztofa Wolframa pt.: "Zielone P uca Polski". Samo porozumienie 
Zielone P uca Polski zosta o podpisane po raz pierwszy dnia 13 maja 1988 roku w Bia owie y. Zielone P uca Polski to 
pierwszy region w skali kraju posiadaj cy pe n  koordynacj  studiów zagospodarowania przestrzennego województw. 
Obszar Zielonych P uc Polski obj ty porozumieniem dzia a  na rzecz ekorozwoju zajmuje obecnie 63.235 km², co 
stanowi oko o 20,0 % powierzchni kraju, a zamieszkuje go prawie 4.0 mln osób, co stanowi 9,7 % ludno ci kraju. 
Region obejmuje województwa warmi sko-mazurskie i podlaskie oraz cz ci województw: mazowieckiego, 
kujawsko-pomorskiego i pomorskiego. Podstaw  delimitacji obszaru by y jedne z najcenniejszych w kraju i Europie 
systemy ekologiczne. W ramach regionu utworzono najwi kszy w skali kraju system obszarów chronionych 
sk adaj cy si  z: 4 Parków Narodowych: Bia owieski (wpisany na list wiatowego dziedzictwa naturalnego 
UNESCO), Biebrza ski, Narwia ski, Wigierski, 13 Parków Krajobrazowych, ponad 270 rezerwatów przyrody, oko o
5 700 pomników przyrody, cznie oko o 43,7% powierzchni obszaru ZPP obj te jest ró nymi formami ochrony 
prawnej.  

Rys. III-3. Zielone P uca Polski ( ród o: Dokumenty wewn trzne Porozumienia Zielone P uca Polski. 2008r.) 

Region „Zielone P uca Polski” stanowi swoisty bank genetyczny takich gatunków ssaków, jak: ubr, o , jele , bóbr, 
wydra, ry , dzik, a nawet wilk. Ma te  niezwykle istotne znaczenie dla zachowania wielu zagro onych lub potencjalnie 
zagro onych wygini ciem gatunków ptaków wpisanych do Polskiej czerwonej ksi gi zwierz t. Na obszarze tym 
wyst puj  53 (79%) gatunki ptaków wpisanych do tej ksi gi, a 31 (46%) zagro onych gatunków posiada tu najwi ksze 
populacje. W granicach Zielonych P uc Polski wyst puj  te  najwi ksze populacje niektórych gatunków ptaków 
uznawanych za gin ce lub rzadkie w krajach zachodnioeuropejskich; dotyczy to zw aszcza gatunków yj cych na 
obszarach wodnych i bagiennych. Region Zielonych P uc Polski ma równie  du e znaczenie dla ochrony gin cych 
gatunków ro lin. Wyst puje tu 32 (15%) gatunków umieszczonych w Polskiej Czerwonej Ksi dze Ro lin.

Obszar obj ty ocen  le y cz ciowo na terenie Puszczy Augustowskiej, a jeden z wariantów przebiegu drogi 
przechodzi przez dolin  rzeki Rospuda. Puszcza Augustowska, wraz z jej kontynuacj  na terytoriach Litwy i Bia orusi, 
stanowi najwi kszy zwarty kompleks le ny o charakterze puszcza skim w tej cz ci Europy. Wysokie walory 
przyrodnicze doliny Rospudy dostrze one zosta y stosunkowo niedawno (SOKO OWSKI 1988a,b, 1996). Powsta
wówczas, niezrealizowany do tej pory, projekt utworzenia rozleg ego rezerwatu przyrody obejmuj cego zabagnion
dolin  i s siaduj ce lasy.  
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Ze wzgl du na brak wykonania do tej pory pe nej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru podlegaj cego ocenie, na 
potrzeby niniejszego opracowania wykonana zosta a inwentaryzacja przyrodnicza siedlisk przyrodniczych, gatunków 
ro lin i zwierz t, w tym badania terenowe. Wyniki inwentaryzacji przedstawiono na mapach i w cz ci opisowej, 
zawieraj cej opis zastosowanej metodyki, dokumentacj  fotograficzn  oraz omówienie wyników jako Za cznik IV 

do Raportu (Z. IV).

Do niedawna, jedynymi formami ochrony przyrody powo anymi na obszarze obj tym opracowaniem by y dwa 
obszary chronionego krajobrazu („Dolina Rospudy” na terenie gmin wiejskich Nowinka, Raczki i Suwa ki oraz 
„Puszcza i Jeziora Augustowskie” na terenie gmin wiejskich Nowinka, Augustów oraz gmin miejskich Augustów  
i Suwa ki), kilka u ytków ekologicznych (aleja lipowo-grabowa prowadz ca do pa acu Paca w Dowspudzie w gminie 
Raczki, a tak e kilka pojedynczych drzew i grup drzew, g ównie sosen zwyczajnych, w Nadle nictwie Szczebra na 
terenie gminy Nowinka oraz w mie cie Augustów). Obecnie du a cz  powierzchni Puszczy obj ta zosta a
programem Natura 2000 i stanowi Obszar Specjalnej Ochrony Ptaków „Puszcza Augustowska” oraz projektowany 
Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk „Puszcza Augustowska” (lub „Ostoja Augustowska”) – szerzej opisane w cz ci

V.

Aktualny wykaz przyrodniczych obszarów i obiektów prawnie chronionych przedstawiono w poni szych tabelach 
(Tabela III-7 do III-12). Ogólne uwarunkowania rodowiskowe zosta y zamieszczone w Za czniku Z.XIII.1.
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6. Stan klimatu akustycznego

6.1. Monitoring stanu klimatu akustycznego w latach ubieg ych

Wed ug oceny Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony rodowiska (WIO ) w Bia ymstoku, w woj. podlaskim ha as 
przemys owy nie stwarza istotnych problemów. Wyra nie narastaj cym problemem jest natomiast ha as 
komunikacyjny. Monitoring poziomów ha asu w pobli u przedmiotowego przedsi wzi cia zosta  przeprowadzony 
przez  WIO  w Bia ymstoku – Delegatur  w Suwa kach, w nast puj cych miejscowo ciach: 
- Suwa ki – w 2000 r. oraz w 2004 r. 
- Augustów – w 2001 r. oraz w 2004 r. 
- Nowinka – w 2005 r. 
Ogólna charakterystyka stanu poziomów ha asu w powy szych miejscowo ciach zawarta jest w Raporcie o stanie 

rodowiska województwa podlaskiego w latach 2004 – 2006, w opracowaniu Badania szczególnych uci liwo ci
ha asu drogowego w Nowince i Szypliszkach w 2005 r. (www.wios.bialystok.pl – Publikacje) oraz w Komunikacie 
11/2005 WIO  Bia ystok.  

I tak, badania przeprowadzone w 2001 roku na terenie miasta Augustowa dotyczy y trzech punktów pomiarowych: ul. 
29 listopada 4A, ul. Chreptowicza 11 i Wojska Polskiego 65B. Ulice te prowadz  ruch tranzytowy w stron  granicy 
wschodniej. W punktach tych, w bezpo rednim s siedztwie zabudowy mieszkaniowej w porze dziennej panuje du y
dyskomfort akustyczny, wahaj cy si  pomi dzy bardzo du  (  70 dB), a du  uci liwo ci  (63-70 dB), wg 
subiektywnej skali opracowanej przez Pa stwowy Zak ad Higieny. W ka dym punkcie pomiarowym, zarówno  
w porze dziennej jak i nocnej, stwierdzono przekroczenie warto ci dopuszczalnej. Przekroczona by a równie  warto
progowa ha asu w nocy w Augustowie przy ul. 29 listopada 4A. Najwi kszy wp yw na uci liwo  ha asu drogowego 
w Suwa kach i Augustowie ma udzia  taboru ci kiego w strumieniu pojazdów. 
Miejscowo  gminna Nowinka po o ona jest przy drodze krajowej nr 8 pomi dzy Augustowem, a Suwa kami. 
Pomiary w Nowince przeprowadzono w porze dziennej i nocnej w 2 punktach zlokalizowanych na granicy dzia ek 
zwi zanych z zabudow  jednorodzinn  oraz w 2 punktach od ciany zewn trznej budynku mieszkalnego. Uzyskane 
wyniki wskaza y, e w punktach pomiarowych w Nowince, w porze dziennej istnieje bardzo du a uci liwo  pod 
wzgl dem akustycznym (wg pomiaru 70 dB), w subiektywnej skali opracowanej przez Pa stwowy Zak ad Higieny. 
W ka dym punkcie pomiarowym stwierdzono przekroczenie warto ci dopuszczalnych. Przyczyn  przekrocze
warto ci progowych w porze nocnej jest ruch pojazdów ci kich, których udzia  strumieniu ruchu jest bardzo du y.
Z obserwacji terenowych przeprowadzonych w tym czasie przez WIO  wynika równie , e pojazdy ci kie, 
szczególnie w porze nocnej, nie stosuj  si  do ogranicze  pr dko ci wymaganych w terenie zabudowanym. 

Badania pilota owe szczególnych uci liwo ci ha asu drogowego w Augustowie i w Suwa kach w 2004 r. (Komunikat 
WIO  w Bia ymstoku 11/2005) mia y na celu rozpoznanie mo liwo ci wyst powania terenów zagro onych ha asem
na terenie miast Suwa ki i Augustów. Przeprowadzone pomiary wskaza y wyst powanie przekrocze  warto ci
dopuszczalnych szczególnie w Suwa kach przy ul. Utrata 53: w porze dziennej o 19,5 dB, w porze nocnej o 27,5 dB. 
W tym samym punkcie przekroczona by a warto  poziomu progowego dla nocy o 5,5 dB.  
W Augustowie, w punkcie przy ul. 29 listopada 4A, przekroczona by a równie  warto  poziomu progowego dla pory 
nocy: o 3,3 dB.  
Stwierdzono, e najwi kszy wp yw na uci liwo  ha asu drogowego w Suwa kach i w Augustowie ma udzia  taboru 
ci kiego w ruchu pojazdów. W porze dziennej udzia  procentowy pojazdów ci kich waha si  od 21,1 ( rednia 
arytmetyczna z dwóch punktów pomiarowych), w Suwa kach do 24,3 ( rednia z trzech punktów pomiarowych)  
w Augustowie. W porze nocnej waha si  od 45,1 % dla Suwa k do 61,3 % dla Augustowa. 
Badania pilota owe szczególnych uci liwo ci ha asu drogowego wykaza y, e praktycznie jedyn  skuteczn  metod
walki z ha asem w Suwa kach i w Augustowie by aby budowa obwodnic dla tych miast. Dopóki te nie powstan , wg 
Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony rodowiska w Bia ymstoku, Delegatura w Suwa kach, nale y w pierwszym 
rz dzie rozwa y :
- wprowadzenie ogranicze  pr dko ci pojazdów i jej systematycznej kontroli – zw aszcza w porze nocnej, 
- zastosowanie ekranu akustycznego przy ul. Utrata w Suwa kach, na odcinku ul. Wigierska – ul. Wary skiego,
- mo liwo  przesiedlenia mieszka ców z ul. 29 listopada 4A w Augustowie. 
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6.2. Pomiary ha asu przeprowadzone na potrzeby aktualnej oceny rodowiskowej 

Na potrzeby niniejszej oceny rodowiskowej, laboratorium badawcze, posiadaj ce certyfikat spe niania normy PN-EN 
ISO/IEC 17025:2001 dokona o pomiary ha asu w jednym przekroju pomiarowym na trasie ka dego z wariantów 
inwestycyjnych oraz na trasie istniej cego przebiegu drogi krajowej nr 8 w Augustowie, w celu okre lenia t a
akustycznego w stanie istniej cym.  
Pomiary zosta y przeprowadzone w dniach 16 – 17 lipca 2008 r., zgodnie z zaleceniami poni ej podanych procedur  
i instrukcji badawczych. Szczegó owe opracowanie dotycz ce przeprowadzonych pomiarów zosta o do czone do 
niniejszego Raportu w Za czniku Z.I.  

Wyniki pomiarów ha asu by y nast puj ce:

- w punkcie referencyjnym w Augustowie (Augustów, ul. 29 listopada 11):  
LAeq D [dB] = 70,7 ± 1,3 LAeq N [dB] = 70,2 ± 1,3 

- w punkcie pomiarowym w miejscowo ci Mazurki:  
LAeq D [dB] = 44,4 ± 2,2 LAeq N [dB] = 31,7 ± 3,8  

- w punkcie pomiarowym w miejscowo ci Chodorki:  
LAeq D [dB] = 41,4 ± 1,4 LAeq N [dB] = 30,4 ± 3,1 

- w punkcie pomiarowym w miejscowo ci Raczki:  
LAeq D [dB] = 43,1 ± 1,4 LAeq N [dB] = 36,1 ± 1,3 

6.3. Strefy ciszy w województwie suwalskim 

Zgodnie z Rozporz dzeniem Wojewody Suwalskiego z dnia 10 maja 1991 r., stref  ciszy zosta a obj ta m.in. rzeka 
Rospuda poni ej miejscowo ci Raczki. Strefy te zosta y ustalone na wodach i terenach do nich przyleg ych oraz 
obszarach rekreacyjno – wypoczynkowych województwa.  
Strefy te obowi zuj  na nast puj cych obszarach: 
- na wodach i terenach do nich przyleg ych w promieniu 300 m od linii brzegowej okre lonych w za czniku do 

rozporz dzenia 
- na terenie parków i rezerwatów przyrody, 
- na terenie sanatoriów, o rodków wczasowych i kolonijnych, polach namiotowych i campingowych, pla ach oraz 

przystaniach, 
- na oznaczonych szlakach turystycznych PTTK. 
W strefach ciszy obowi zuj  m.in. zakazy ruchu pojazdów mechanicznych poza drogami publicznymi i wyznaczonymi 
drogami dojazdowymi do obiektów gospodarczych, turystycznych i parkingów (za wyj tkiem sprz tu rolniczego) oraz 
u ywania sygna ów d wi kowych. 

6.4. Materia y ród owe 

Podstawowe przepisy prawa: 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów ha asu  
w rodowisku (Dz. U. poz. 826 nr. 120 z 2007 r.) 

Przepisy prawa lokalnego maj ce zastosowanie odno nie planowanego przedsi wzi cia:

Rozporz dzenie Wojewody Suwalskiego z dnia 10 maja 1991 r. s prawie ustalenia stref ciszy na wodach i terenach do 
nich przyleg ych oraz na obszarach rekreacyjno – wypoczynkowych w województwie suwalskim (Dz. Urz dowy 
województwa suwalskiego z dnia 15 maja 1991 r., Nr 17), poz. 169 Nr 8/91.  

Zastosowane procedury i instrukcje badawcze: 

 Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 2 pa dziernika 2007 r. w sprawie wymaga  w zakresie prowadzenia 
pomiarów poziomów w rodowisku substancji lub energii przez zarz dzaj cego drog , lini  kolejow , lini
tramwajow , lotniskiem, portem. Za cznik nr 2 (Dz. U. poz. 1392 nr. 192 z 2007 r.) 
PB-BT/01 Badania ha asu 
PN-ISO 1996-1: 1999 Akustyka. Opis i pomiary ha asu rodowiskowego. Podstawowe wielko ci i procedury 
PN-ISO 1996-2:1999 Akustyka. Opis i pomiary ha asu rodowiskowego. Zbieranie danych dotycz cych sposobu 
zagospodarowania terenu 
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Inne materia y ród owe: 

Badania pilota owe szczególnych uci liwo ci ha asu drogowego w Augustowie i w Suwa kach w 2004 r. 
Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku Delegatura w Suwa kach. Dzia  Monitoringu 

rodowiska. Komunikat 11/2005. Suwa ki, 2005. 
Raport o stanie rodowiska województwa podlaskiego w latach 2004-2006. Inspekcja Ochrony rodowiska 
Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku. Biblioteka Monitoringu rodowiska. Bia ystok 2007 
Starostwo Powiatowe w Augustowie, Wydzia  Geodezji, Kartografii, Katastru i Nieruchomo ci (mapy zasadnicze 
Augustowa)  
Urz d Gminy Nowinka – pismo nr BKD.5540-6/08 z dnia 17 wrze nia 2008 (okre lenie zabudowy zgodnie  
z Rozporz dzeniem Ministra rodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów ha asu  
w rodowisku, Dz.U. Nr 120, poz. 826)  
Urz d Gminy Raczki – pismo nr GKO.0717-18/08 z dnia 18 wrze nia 2008 (okre lenie zabudowy zgodnie  
z Rozporz dzeniem Ministra rodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów ha asu  
w rodowisku, Dz.U. Nr 120, poz. 826)  
Urz d Gminy Wiejskiej Suwa ki – pismo nr IG.W.7020-6/08 z dnia 15 wrze nia 2008 (okre lenie zabudowy zgodnie  
z Rozporz dzeniem Ministra rodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów ha asu  
w rodowisku, Dz.U. Nr 120, poz. 826)  
Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku, Delegatura w Suwa kach, Suwa ki (dane dotycz ce 
stanu rodowiska na terenie województwa) 

7. Inne zagadnienia charakterystyki stanu rodowiska

7.1. Stan zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego 

Zgodnie z Rozporz dzeniem Ministra rodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomów niektórych substancji 
w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281) oraz warto ci odniesienia wed ug rozporz dzenia Ministra rodowiska z dnia 5 
grudnia 2002 r. w sprawie warto ci odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2003 r. Nr 1, poz. 12), 
na terenie powiatów suwalskiego i powiatu augustowskiego nie nast puj  przekroczenia dopuszczalnego poziomu 
dwutlenku azotu, dwutlenku siarki i benzenu w powietrzu.  

I tak, dla powiatu suwalskiego, stan zanieczyszczenia powietrza, wed ug danych otrzymanych w roku 2008  
z Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony rodowiska, Delegatura w Suwa kach, przedstawia si  nast puj co: 
- dwutlenek azotu – 7,4 µg/m3 (18,5 % dopuszczalnego poziomu substancji w powietrzu w odniesieniu do roku 

kalendarzowego, wynosz cego 40 µg/m3, dla terenu kraju) 
- dwutlenek siarki – 2,3 µg/m3 (7,7 % dopuszczalnego poziomu substancji w powietrzu w odniesieniu do roku 

kalendarzowego, wynosz cego 30 µg/m3, dla terenu kraju) 
- benzen – 2,2 µg/m3 (44,0 % dopuszczalnego poziomu substancji w powietrzu w odniesieniu do roku 

kalendarzowego, wynosz cego 5 µg/m3, dla terenu kraju) 

natomiast dla powiatu augustowskiego:
- dwutlenek azotu – 15,0 µg/m3 (37,5 % dopuszczalnego poziomu substancji w powietrzu w odniesieniu do roku 

kalendarzowego, wynosz cego 40 µg/m3, dla terenu kraju) 
- dwutlenek siarki – 2,0 µg/m3 (6,7 % dopuszczalnego poziomu substancji w powietrzu w odniesieniu do roku 

kalendarzowego, wynosz cego 30 µg/m3, dla terenu kraju) 
- benzen – 4,3 µg/m3 (86,0 % dopuszczalnego poziomu substancji w powietrzu w odniesieniu do roku 

kalendarzowego, wynosz cego 5 µg/m3, dla terenu kraju) 

Ostatnie pomiary zanieczyszcze  powietrza w Augustowie, z wykorzystaniem stacji mobilnej, zosta y przeprowadzone 
przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku w 2004 roku (Analiza dost pna na stronie 
internetowej www.wios.bialystok.pl – Publikacje, marzec 2005). Pomiary zosta y wykonane przy u yciu mobilnej 
stacji pomiarowej wyposa onej w zestaw automatycznych analizatorów zanieczyszcze  powietrza i czynników 
meteorologicznych. Punkt pomiarowy zlokalizowano pierwotnie w Augustowie przy ul. 29 Listopada 5, gdzie 
prowadzono pomiary w okresie od lutego do czerwca 2004 r. Ze wzgl du na problemy z zasilaniem, punkt pomiarowy 
przeniesiono kilkaset metrów dalej na ul. Brzostowskiego 2. W ci gu roku przeprowadzono 8 serii pomiarowych  
o d ugo ciach pomiaru 7-8 dni. 
Wyniki ww. bada  wskaza y, i  st enia normowanych zanieczyszcze  gazowych by y niskie. Maksymalne warto ci
SO2 nie przekroczy y 10 % normy dopuszczalnej (10 % dla normowanych st e  1–godzinnych i 8 % przy st eniach 
24–godzinnych). CO – 35 %, NO2 - 50 % (50 % dla normowanych st e  24–godzinnych i 43 % dla st e rednich 
rocznych).  
Badane st enia o owiu w pyle zawieszonym by y bardzo niskie – 4 % redniorocznej normy dopuszczalnej. 
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Zanotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu py u PM10. St enia 24-godzinne przekroczy y normy 
dopuszczalne powi kszone o margines tolerancji. Zanotowana maksymalna warto  56 µg/m³ stanowi 102 % warto ci
dopuszczalnej powi kszonej o margines tolerancji (50+5 µg/m³ dla roku 2004). Z pomiarów okresowych wynika o, e
szacowana liczba przekrocze  st e  dobowych py u wynosi a 14 razy. rednie roczne st enie py u wynios o 19 
µg/m³, co stanowi o ok. 48 % normy dopuszczalnej. 
Nie zanotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu ozonu. 
Wyniki badanych zanieczyszcze :
- 1-godzinnych: NO zawiera y si  w przedziale 0 – 72 µg/m³, py u PM10 0-232 µg/m³, 
- 24-godzinnych: NO zawiera y si  w przedziale 1 – 18 µg/m³, NO2 0 – 99 µg/m³, 
- rednich rocznych: SO2 - 2 µg/m³, NO – 5 µg/m³, CO – 568 µg/m³, ozonu – 71 µg/m³. 
St enia badanych zanieczyszcze  powietrza charakteryzowa y si  zmienno ci  w ci gu roku, widoczn  w odniesieniu 
do dwutlenku siarki i py u zawieszonego. Jej ród em by o spalanie w gla w okresie grzewczym. Wyniki 
przeprowadzonych bada  wskazywa y równie  na widoczny udzia  transportu we wzro cie st e  tlenków azotu.  

W opracowanej rocznej ocenie poziomów substancji w powietrzu i klasyfikacji stref województwa podlaskiego  
w 2003 r. powiat augustowski zaliczono do klasy A (nieprzekraczaj cy poziomu dopuszczalnego) we wszystkich 
badanych zanieczyszczeniach. Przeprowadzone pomiary pozwoli y na sugesti , e nie nast pi pogorszenie klasyfikacji 
tej strefy w 2004 r., pomimo stwierdzonych przekrocze  st e  py u PM10.  

7.2. Informacja nt. obiektów mog cych w znacz cym stopniu oddzia ywa  na rodowisko 

oraz obszarów ograniczonego u ytkowania 

Delegatura Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony rodowiska w Suwa kach, wg stanu na rok 2008, nie posiada 
zarejestrowanych zak adów (obiektów) mog cych znacz co oddzia ywa  na rodowisko na terenach, które wyst puj
w bezpo rednim s siedztwie wariantów obwodnicy Augustowa b d cych przedmiotem niniejszej oceny 
rodowiskowej. 

7.3. Augustów jako gmina uzdrowiskowa

Zgodnie z wykazem Ministerstwa Zdrowia, zamieszczonym na stronie internetowej Ministerstwa, wed ug stanu na rok 
2008, za obszary uznane za uzdrowiska uznaje si  mi dzy innymi uzdrowisko Augustów. Jednak e status tego 
uzdrowiska nale y uzna  za znajduj cy si  w okresie przej ciowym do stanu pe nego spe niania wymogów ustawy  
z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz  
o gminach uzdrowiskowych.  
Zgodnie z poprzednio obowi zuj cym prawem wyznaczone by y strefy ochrony uzdrowiskowej jak na rysunku 
poni ej.

Aktualnie projektuje si  strefy ochrony uzdrowiskowej, których granice s  w trakcie uzgodnie  z Ministerstwem 
Zdrowia, opisane w do czonym poni ej pi mie Urz du Miejskiego w Augustowie z dnia 12 sierpnia 2008 r.

(Za cznik 1.), którego uzupe nieniem jest mapa przekazana do DHV POLSKA w dniu 11 sierpnia 2008 r.,
do czona w Za czniku Z.X. 

Strefy ochrony uzdrowiskowej A, B i C tworzone s  w oparciu o art. 38 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.  

Podstawowe przepisy prawa: 

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz 
o gminach uzdrowiskowych (Dz. U. Nr 167, poz. 1399) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu 
(Dz. U. Nr 47, poz. 281) oraz warto ci odniesienia wed ug rozporz dzenia Ministra rodowiska z dnia 5 grudnia 2002 
r. w sprawie warto ci odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2003 r. Nr 1, poz. 12), 

Materia y ród owe:

Analiza wyników pomiarów zanieczyszcze  powietrza uzyskanych na stacji mobilnej w 2004 r. (Augustów). WIO
Bia ystok. Marzec 2005. (Analiza dost pna na stronie internetowej www.wios.bialystok.pl – Publikacje) 
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Za cznik 1. Pismo z Urz du Miejskiego w Augustowie z dnia 12 sierpnia 2008 r. w sprawie projektowanych stref 
ochrony uzdrowiskowej.  
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8. Walory krajobrazowe i turystyczne 

Obszar podlegaj cy ocenie walorów krajobrazowych obejmuje swoim zasi giem cz  zachodni  Puszczy 
Augustowskiej, po udniow  cz  miasta Suwa ki, miasto Augustów oraz tereny wsi wraz z roz ogami pól i kami na 
obszarze potencjalnego oddzia ywania planowanej obwodnicy Augustowa. 

Wa nym elementem krajobrazu s  warto ci przyrodnicze. Dominuj cym elementem krajobrazu na omawianym terenie 
jest Puszcza Augustowska, tworz ca wraz z innymi puszczami pogranicza litewsko-bia oruskiego jeden  
z najwi kszych le nych kompleksów Europy. Aby zrozumie  genez  cech obecnego krajobrazu puszczy, poni ej
przedstawiono krótki rys historyczny jej przemian. 

Nazwa Puszcza Augustowska pojawi a si  w po owie XIX wieku. Ten wielki obszar le ny pokrywa Równin
Augustowsk , zbudowan  z piaszczystego sandru, przyniesionego tutaj w czasie ostatniego zlodowacenia. Puszcza 
istnieje od prawie 10 000 lat. Przechodzi a etapy tundry, tajgi, wilgotnych lasów li ciastych i mieszanych, lasów 
li ciastych i mieszanych kontynentalnego klimatu, który przeszed  do subatlantyckiego, trwaj cego do dzisiaj. Dawna 
puszcza sprzed kilkuset lat by a w znacznej cz ci li ciasta. Przez wieki trwa a jej ekstensywna eksploatacja. Drewno 
s u y o jako budulec i opa . Puszcza ski charakter zacz  ulega  gwa townym przemianom dopiero oko o 300 lat temu.  

Wzmo ony popyt na elazo spowodowa  od po owy XVII wieku produkcj elaznej surówki na skal  masow . Proces 
metalurgiczny wymaga  ogromnej ilo ci drewna, a wi c wycinek drzewostanów. Krajobraz puszcza ski nad jeziorem 
Wigry przekszta ci  si  w rolniczy w a nie za spraw  hutnictwa. Dopiero w XIX wieku nasadzenia przywróci y tu las. 
W latach 1824 – 1839 powsta  Kana  Augustowski, który po czy  Wis  z Niemnem. Zwi kszy o to handel drewnem  
i wycink  drzewostanów, pot gowan  rabunkow  gospodark . Oko o roku 1840 podzielono puszcz  liniami 
ost powymi z po udniowego wschodu na pó nocny zachód oraz poprzecznymi do nich liniami oddzia owymi. W ten 
sposób las zosta  podzielony na regularne prostok ty o powierzchni oko o 100 hektarów. Taki podzia  przetrwa  a  do
1930 roku. Przez puszcz  poprowadzono linie kolejowe dla zwózki drewna do du ych tartaków. W czasie wojen 
prowadzono wycink  najcenniejszych drzewostanów. Po wojnie Puszcza Augustowska by a dalej intensywnie 
eksploatowana. W miejscu wycinek wprowadzano monokulturowe uprawy sosny i wierka, co niepokoi o
przyrodników. Zacz to tworzy  rezerwaty z najcenniejszymi siedliskami. Obecnie Puszcza Augustowska jest 
korytarzem ekologicznym o znaczeniu krajowym. 

Kolejnym istotnym elementem krajobrazu jest uk ad wodny: jeziora oraz rzeki, w tym najwi ksza, Rospuda. Rzeka 
Rospuda, której d ugo  wynosi 80 km, przep ywa przez dziewi  jezior: Czarne, Rospuda (Filipowska), Kamienne, 
Garba , G bokie, Sumowo, Okr g e, Bolesty, ko cz c swój bieg w jeziorze Rospuda Augustowska. S  to przewa nie 
dosy  g bokie jeziora typu rynnowego. Nad Rospud  le y kilkana cie wsi i trzy dawne miasteczka: Filipów, 
Baka arzewo, Raczki. Na ocenianym obszarze nad Rospud  le  Raczki i Chodorki. 

Dominuje harmonijny rolniczy krajobraz kulturowy, z malowniczo zarysowanymi niwami pól i zadrzewieniami 
ródpolnymi. Sporo jest trwa ych u ytków zielonych, a w pobli u zabudowa  – sadów. W ród ro linno ci le nej 

przewa aj  bory sosnowo- wierkowo-li ciaste.

Ochron  prawn  w zakresie przyrody na badanym obszarze obj te s : rezerwaty przyrody – Jezioro Kalejty, pomnik 
przyrody – aleja lipowa w Dowspudzie, kilka pojedynczych drzew i grup drzew; Obszar Chronionego Krajobrazu 
„Dolina Rospudy” (Rozporz dzenie Nr 17/05 Wojewody Podlaskiego z dnia 25 lutego 2005 r.) i Obszar Chronionego 
Krajobrazu „Puszcza i Jeziora Augustowskie” (Rozporz dzenie Nr 21/05 Wojewody Podlaskiego z dnia 25 lutego 
2005 r.), obszar Natura 2000. Teren doliny Rospudy jest tak e obj ty stref  ciszy (Rozporz dzenie Nr 8/91 i 116/92 
Wojewody Suwalskiego z roku 1991 i 1992). 

W s siedztwie badanego obszaru, w kierunku wschodnim, po o ony jest Wigierski Park Narodowy (Za cznik 

Z.VIII.5, Aneks Nr 2), a bardziej na po udnie Biebrza ski Park Narodowy (Za cznik Z.VIII.5, Aneks Nr 3). 
Ponadto w bezpo rednim s siedztwie Kana u Augustowskiego znajduj  si  rezerwaty przyrody: Brzozowy Gr d
(Za cznik Z.VIII.5, Aneks Nr 4), Jezioro Kalety (Za cznik Z.VIII.5, Aneks Nr 5).

Od kilku lat prowadzone s  prace nad powo aniem Parku Krajobrazowego Puszczy Augustowskiej, jednak pomys  ten 
nie zyska  aprobaty Lasów Pa stwowych. Znaczna cz  badanego obszaru jest obj ta ochron  w ramach Natury 2000, 
co zosta o szczegó owo opisane w cz ci V.

Specyficzne w a ciwo ci rodowiska sta y si  powodem utworzenia na obszarze miasta Augustowa stref ochrony 
uzdrowiskowej, co opisano w innej cz ci niniejszego Raportu. Wyst puj  tu trzy strefy: A, gdzie istnieje zakaz m.in. 
przebiegu przelotowych tras komunikacyjnych, strefa B (m.in. zakaz zmian zagospodarowywania terenów zielonych)  
i strefa C (zakaz robót wp ywaj cych na fizjografi rodowiska i regulacj  rzek). 
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Istotne dla oceny znaczenia krajobrazu i dla zachowania jego ci g o ci jest istnienie transgranicznego obszaru 
chronionego „Trzy Puszcze”, który si ga do miejscowo ci Raczki (Plan Zagospodarowania Przestrzennego 
Województwa Podlaskiego. Kierunki Zagospodarowania Przestrzennego, skala 1:2000 000, 2003 r.).  

Drugim wa nym elementem krajobrazu s  warto ci kullturowe. Analizowany krajobraz kulturowy mo na okre li  jako 
mieszany. Zachowa y si  tutaj historyczne uk ady pól (niwowe1 i blokowe). Niwowe uk ady pól powi zane z bardziej 
skupion  zabudow  (Janówka, Franciszkowo) przenikaj  si  z uk adami blokowymi dla gospodarstw typu 
„farmerskiego”, które powsta y w wyniku rozg szczania zabudowy poprzez tworzenie kolonii; praktycznie niemal 
wszystkie wsie, które maj  zabudow  skupiona w pobli u swego nawsia (miejsca pierwotnej lokalizacji wsi). 
Lokalizacja wsi, kolonii i siedlisk nie ulega a wi kszym zmianom. Przy dominacji nowego budownictwa przetrwa y
jeszcze w niektórych miejscowo ciach dawne budynki mieszkalne i gospodarcze. Radykalne niekorzystne zmiany 
zasz y jedynie w niektórych wsiach (np. poprzez dobudowanie ferm lub przekszta cenie dawnych pól i k na obszary 
przemys owe – na po udnie od Suwa k – SSSE, lub wokó  Augustowa – równie  tereny przemys owe) i miasteczku 
Raczki, gdzie na obrze ach powsta y obiekty wielko kubaturowe (np. zespó  szkó ) o charakterze miejskim, 
stanowi cy negatywny element przestrzenny. 

Generalnie omawiany obszar pod wzgl dem krajobrazu kulturowego cechuje: 

• wyst powanie przekszta conych wsi typu rz dowego, kolonii, 
• zachowanie tradycyjnych roz ogów pól z licznymi zadrzewieniami ródpolnymi, 
• czytelnie przetrwa y lasy historyczne, pomimo zmian wspó czesnych, 
• udzia  m odych lasów na obszarach w pó nocnej cz ci obszaru oraz na po udnie od Augustowa, 
• rozleg e widoki na przedpola wsi, 
• du a rola elementów krajobrazu naturalnego, w tym wód sta ych i p yn cych. 

Krajobraz kulturowy analizowanego obszaru kszta towa  si  w stosunkowo krótkim czasie.  

Teren ten znajdowa  si  na pograniczu dwóch ró ni cych si  obszarów historycznych i kulturowych od chwili 
rozdzia u dawnych terenów ja wieskich pomi dzy Pa stwem Zakonnym, a Wielkim Ksi stwem Litewskim. Podzia
taki utrwalony przez utrzymanie sztywne granic przetrwa , pomimo zmian na mapie politycznej tej cz ci Europy, od 
1422 roku (podpisanie pokoju na jeziorem Melno w pobli u Grudzi dza) do wybuchu drugiej wojny wiatowej we 
wrze niu 1939 roku.  

Stosunkowo pó ne osadnictwo po czone z peryferyjnym po o eniem oraz nast pstwa kolejnych niszcz cych wojen 
mia y zasadniczy wp yw na stan i zachowanie zabytków architektury i budownictwa. 

Walory kulturowe s  zgrupowane przede wszystkim w strefie Kana u Augustowskiego, który zosta  uznany za Pomnik 
Historii rozporz dzeniem Prezydenta RP (kryteria i procedury uznawania obiektu za Pomnik Historii opisano  
w Za czniku Z.VIII.5., Aneksie nr 1.

Zabytkowa zabudowa zachowana w postaci szcz tkowej jest zgrupowana w kilku miejscowo ciach (Janówka, Raczki, 
Niemcowizna, Bakaniuk) lub skupiona w mie cie Augustów. Pomimo skromnych form wystroju architektonicznego 
oraz przewa nie z ego stanu technicznego, obiekty te zachowa y swój charakter zabytkowy typowy dla obszaru 
zaliczanego do Suwalszczyzny. Niew tpliwie najcenniejszymi zabytkiem jest zespó  pa acowo – parkowy  
w Dowspudzie, a tak e obiekty sakralne neogotycki ko ció  w Janówce, neoroma ski ko ció  farny w Augustowie oraz 
klasycystyczny ko ció  parafialny w Raczkach. Z grupy architektury dworskiej i zabudowy folwarcznej zachowa y si
fragmenty za o enia w Koniecborze. Osobn  grup  stanowi  zabytki budownictwa wiejskiego (budynki mieszkalne  
i gospodarcze). Do po owy lat 70. XX wieku grupa ta by a na tym terenie licznie reprezentowana. Wsie zacz y si
szybko przekszta ca . Od po owy lat 70. stara zabudowa drewniana zosta a zast piona przez utylitarn  w formach 
zabudow  wspó czesn . Tym niemniej ci gle istniej  jeszcze budynki drewniane, które b d  zapewne wpisane 
krajobraz gminy przez najbli sze 10-15 lat, czyli do chwili ich zupe nej dekapitalizacji (zu ycia technicznego). 

Ochron  prawn  w zakresie dóbr kultury na tym obszarze obj te s  obiekty zabytkowe wpisane do rejestru zabytków 
województwa podlaskiego. S  to pojedyncze zabytki, jak zespó  dworski w Koniecborze, ko ció  w Janówce, oraz 
zespo y, jak Kana  Augustowski wpisany do rejestru zabytków wraz ze stref  ochrony konserwatorskiej, zespó
urbanistyczny miasta Augustowa, zespó  urbanistyczny Raczek oraz zespó  pa acowo-parkowy w Dowspudzie.  

1 Niwa w systemie wiejskiej gospodarki feudalnej to jednostka s u ca celom obrachunkowym i ewidencyjnym.  
W zale no ci od formy dzia alno ci gospodarczej, ukszta towania terenu, oraz w asno ci okre lana dodatkowo 
przydawkami np. Niwa Ogrodowa, Niwa Tomaszowa, Niwa dworska (grupa zabudowa  dworskich nale ca do
jednego w a ciciela), Niwa górska (wzgórze na granicy przyleg ych wsi) etc. W kontek cie ksi gi wieczystej oraz 
mapy katastralnej to inaczej dzia ka, grunt.  
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Ochronie prawnej najwy szego rz du podlega Kana  Augustowski. Na mocy Rozporz dzenia Prezydenta RP  
z dn.25.04.2007 (Dz.U. z 2007 r. nr 86; poz. 572) "Kana  Augustowski - droga wodna" zosta  uznany za pomnik 
historii. Po o ony na pograniczu Polski i Bia orusi (administracyjnie województwo podlaskie i obwód grodzie ski) 
Kana  Augustowski nale y do najbardziej cennych i popularnych zabytków polskiej kultury technicznej. Jest to kana
eglowny, dzia owy, który czy dop yw Narwi - Biebrz  z Niemnem. Wykorzystuje on obni enie rynnowe, 

uformowane w stadiale leszczy skim zlodowacenia ba tyckiego, tworz ce pasmo jezior augustowskich oraz doliny 
rzek Netty i Czarnej Ha czy. Kana  jest unikatowym obiektem nie tylko ze wzgl dów czysto zabytkowych, ale wi c
tereny o urokliwym krajobrazie, poros ym dorodnym drzewostanem Puszczy Augustowskiej, spe nia znakomicie 
funkcje rekreacyjno-turystyczne. Nale y do najd u szych sztucznych dróg wodnych w naszym kraju. Na 101,3 km - 80 
km znajduje si  na terenie Polski i utrzymywanych jest przez Okr gow  Dyrekcj  Gospodarki Wodnej w Warszawie  
w stanie eglowno ci.

Kolejnym niezwykle warto ciowym zabytkiem jest zespó  parkowo-pa acowy Dowspuda, wpisany do rejestru 
zabytków. Zosta  on wyró niony ponadto jako zespó  wpisany do Czerwonej Ksi gi Krajobrazów Polski, jako 
krajobraz komponowany, o pierwszej kolejno ci wprowadzenia do Rejestru zabytków, co podkre la jego wysok
rang . Podstawowym za o eniem do wpisu do Czerwonej Ksi gi Krajobrazów Polski, który oznacza dokumentowanie 
ich postaci i walorów, jest przede wszystkim jako  i skala wyst powania krajobrazów pi knych. Wybór krajobrazów 
oparto na zasobie i reprezentatywno ci, przy uwzgl dnieniu nast puj cych kryteriów: warto ci estetycznej (stopnia 
atrakcyjno ci krajobrazu), cz stotliwo ci wyst powania (unikatowo ci), stanu zachowania postaci krajobrazu (M. 
Baranowska-Janota, AURA 3/2007). 

Szczegó ow  waloryzacj  krajobrazu wraz z za o eniami metodycznymi przestawiono w za czniku Z.VIII. 

Szlaki turystyczne 

Przez obszar obj ty opracowaniem biegnie wiele szlaków pieszych, konnych i kajakowych (przedstawione na mapie  
w za czniku Z.XIII.1) ze wzgl du na ogromne walory przyrodnicze i poznawcze tego terenu. Wiele róde  (np. 
opracowania ze stron nadle nictwa, regionu, powiatu) podaje ró ne opisy i trasy szlaków. Poni ej opisano te 
najcz ciej spotykane. 

1. Szlaki piesze 

ó te:
- ó ty I (79 km): Augustów – Jezioro D ugie (Kalejty) - Str kowizna – uroczysko Powsta ce - Danowskie - 
Studziany Las - wzd u  Czarnej Ha czy - Fr cki - Rygol -Mikaszówka, 
- od Blizny przez Czarn  Ha cz  do kana u Augustowskiego (62 km): Augustów – jezioro Bia e - rez. "Kalejty" - 
Str kowizna - Uroczysko Powsta ce - jezioro Busznica - Danowskie - Tobo owo - jezioro Tobo owo - lasy - Sarnetki - 
Gulbin - Tartaczysko - Fr cki - lasy - Okó ek - Dworczysko - jezioro Bro ane - jezioro P askie - Rygol - luza 
Sosnówek – Mikaszówka. 

Niebieskie:
- niebieski I (30 km): Augustów - Szczebra - uroczysko M ynisko - uroczysko wi te Miejsce - Ja ki - Dowspuda - 
Raczki,
- wzd u  Rospudy 1 (45 km): Augustów (Hotel Hetman) - jezioro Rospuda - o rodek "Go a Zo ka" - lasy - most na 
rzece Blizna - Szczebra - zabudowania wsi Szczeberka - Uroczysko M ynisko - jezioro Ja owo – Uroczysko wi te
Miejsce - Sucha Wie  – Dowspuda - Ruiny pa acu Paca - Raczki - Ma e Raczki – jezioro Bolesty - Kotowizna - 
Sad owina - jezioro Sumowo – Baka arzewo.
Inny niebieski znajduj cy si  w pobli u terenu opracowania: 
- nad Blizno (19 km): P ociczno - las Puszczy Augustowskiej - zagrody wsi Walne - Ateny – jezioro Blizno - mostek 
na Bli nie - osada le na Upustek - lasy - jezioro Blizenko - Danowskie 

Zielony
Wzd u  Kana u Augustowskiego (39 km): Augustów (Hotel Hetman) - jezioro Bia e - jezioro Wojciechowskie - 
Studzieniczna - jezioro Studzieniczne - luza Swoboda - rez. "Stara Ruda" - Czarny Bród - Sucha Rzeczka - luza
Gorczyca - P aska - Paniewo - luza Paniewo - jezioro Krzywe - luza Perku  - rez. "Perku " - jezioro Mikaszewo - 
Jazy - luza Mikaszówka – Mikaszówka.
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2. Szlaki rowerowe 

Mi dzynarodowa Trasa Rowerowa EURO VELO R-11, przebiegaj ca na terenie gminy Nowinka przez wsie : 
Danowskie – Monkinie – Bryzgiel. Trasa rowerowa EURO VELO R-11 wytyczana jest wspólnie z Europejsk
Federacj  Cyklistów. Prowadzi z Grecji przez Macedoni  , Jugos awi , S owacj , Polsk , Litw , otw , Estoni ,
Finlandi  do Norwegii.  

Szlak Augustów- Szczerba – wi te Miejsce- Dowspuda- Raczki- Kurianki- Szczeberka- Szczerba 

Szlak rowerowy "Do wi tego miejsca"oznakowany kolorem czerwonym, d ugo  trasy 21,4 km. Rozpoczyna si
i ko czy w Dowspudzie, przy w le szlaków z Pier cieniem Rowerowym Suwalszczyzny. Przebiega przez wsie: 
Dowspuda, Kurianki, Sucha Wie , Ja ki, ale przede wszystkim prowadzi przez Puszcz  Augustowsk  wzd u  doliny 
rzeki Rospuda do mostu na tzw. m ynisku.     

Szlak rowerowy Rzeki Rospudy - szlak jest oznaczony kolorem niebieskim i ca kowita jego d ugo  to 27 km. Trasa 
rozpoczyna si  przy skrzy owaniu asfaltowej drogi Augustów – Raczki i gruntowej Mazurki – Biernatki.  

Trasa rowerowa - Rospuda i Dowspuda d ugo  trasy: 48 km; przebieg trasy: Augustów - Dowspuda - Raczki - E k
(Augustów - Augustów Port - Jezioro Rospuda – Szczebra – M y sko – wi te Miejsce – Ja ki – Chodorki – 
Dowspuda – Stoki – Franciszkowo – Kierzek – Dubowo – Suwa ki Lotnisko – Suwa ki ródmie cie).

3. Szlaki konne 

Szlak konny Puszczy Augustowskiej cz cy Biebrza ski Park Narodowy z Wigierskim Parkiem Narodowym.  
W gminie Nowinka szlak biegnie przez tereny Nadle nictwa Szczebra na d ugo ci 34 km i lasy Nadle nictwa  
Suwa ki – ok. 6 km.  

4. Szlaki kajakowe 

Szlak rzeki Czarna Ha cza i Kana u Augustowskiego (o mi dzynarodowej randze) maj cy swój pocz tek w Starym 
Folwarku na jeziorze Wigry, a ko cz cy si  na jeziorze Necko w Augustowie. Jest to jeden z pi kniejszych szlaków 
kajakowych w Polsce. Zale nie od wersji mo e prowadzi :
  - z jeziora Wigry przez Puszcz  Augustowsk  a  do Kana u Augustowskiego - i tam poprzez liczne luzy  
i jeziora a  do Augustowa. 

- od wschodniej granicy pa stwa kana  biegnie w kierunku zachodnim do Augustowa, a nast pnie do 
po czenia z Biebrz  we wsi D bowo. Na szlaku Kana u Augustowskiego znajduje si  12 jezior: Mikaszówek, 
Mikaszewo, Krzywe, Paniewo, Orle, Gorczyckie, Serwy, Studzieniczne, Bia e, Necko, Rospuda, Sajno. eglowny 
szlak kana u z o ony jest z 45 km sztucznych przekopów, 35 km uregulowanych koryt rzecznych i a  22 km jezior. 
Na ca ej trasie kana u znajduj  si  liczne stannice wodne, które stanowi  baz  dla przep ywaj cych tam sp ywów. 

czy Biebrz  z Niemnem, zasilany jest przez wody Czarnej Ha czy oraz Rospudy; jego d ugo  wynosi 102 km,  
z czego 80 km znajduje si  w Polsce.  

Szlak Kana u Augustowskiego - Kana  Augustowski, cz cy Biebrz  z Niemnem zasilany jest przez wody Czarnej 
Ha czy oraz Rospudy; jego d ugo  wynosi 102 km, z czego 80 km w Polsce; od wschodniej granicy pa stwa kana
biegnie w kierunku zachodnim do Augustowa, a nast pnie do po czenia z Biebrz  we wsi D bowo; na szlaku Kana u
Augustowskiego znajduje si  12 jezior: Mikaszówek, Mikaszewo, Krzywe, Paniewo, Orle, Gorczyckie, Serwy, 
Studzieniczne, Bia e, Necko, Rospuda, Sajno. 

Szlak rzeki Rospuda (o randze krajowej) , rozpoczynaj cy si  na jeziorze Rospoda we wsi Czarne , a ko cz cy si  na 
jeziorze Necko w Augustowie. Boczny szlak o d ugo ci 23 km stanowi rzeka Blizna.  

Szlak Rospudy i Blizny - d ugo  tego szlaku licz c od przesmyku mi dzy jeziorem Czarnym i Filipowskim do 
jeziora Rospuda wynosi 65 km; rzeka Rospuda przep ywa przez 9 jezior: Czarne, Rospuda Filipowska, Kamienne, 
D ugie, Garba , G bokie, Sumowo, Okr g e, Bolesty; boczny szlak o d ugo ci 23 km stanowi rzeka Blizna; 

Szlak jeziora Blizno ( Danowskie)- Augustów: sp yw we wsi Danowskie przez jezioro Blizno na rzek  Blizna, do 
rzeki Rospuda i dalej na jezioro Necko do Augustowa. 

Blizna- Puszcza ski Szlak (ok. 40 km) Ateny - jezioro Blizno - rzeka Blizna (w ród lasów Puszczy Augustowskiej) - 
rez. Kalejty - pola Str kowizny - most kolejowy - Szczebra - po czenie z rzek  Rospud  - jezioro Rospuda - jezioro 
Necko - Augustów (o rodek eglarski) 
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5. cie ki dydaktyczne 

cie ka poznawcza w Dowspudzie – „Park w Dowspudzie - natura i historia” - cie ka rozpoczyna si  i ko czy  
w Dowspudzie, oznakowana jest kolorem ó tym, jej d ugo  wynosi 1,6 km. Pomimo, e jest stosunkowo krótka 
pozwala na poznanie interesuj cej historii Dowspudy (w tym histori  pa acu i parku, histori  jej kolejnych w a cicieli, 
na czele z najznamienitszym z nich - hrabi  genera em Ludwikiem Micha em Pacem) oraz zaznajomienie si
z otaczaj c  przyrod  i ró nymi formami jej ochrony (elementy przyrody parku pa acowego i alei lipowej - pomnik 
przyrody, Obszaru Chronionego Krajobrazu "Dolina Rospudy", Puszczy Augustowskiej, itp.). Dzi ki 32 tablicom 
informacyjnym rozmieszczonym na ca ej d ugo ci cie ki mo na nauczy  si  przede wszystkim rozpoznawania 
powszechnie wyst puj cych w polskim krajobrazie gatunków drzew i krzewów.  

cie ki dydaktyczne Nadle nictwa Szczerba:
istniej ca – pocz tek jezioro Bia e , nad Sucharem do Rezerwatu Kalejty, lasem nad brzegiem jeziora Bia e
i brzegiem tego jeziora do punktu wyj cia
realizowana – czy jezioro Bia e z jeziorem Kalety 

cie ka zdrowia (sprawno ciowa) – maj ca przebieg przy obiekcie noclegowym „Le nik III”. 

Materia y ród owe: 

1. Program Ochrony rodowiska dla Gminy Nowinka na lata 2008-2011 
(http://bip.ug.nowinka.wrotapodlasia.pl/Aktualnosci/POS.htm)

2. www.suwalszczyzna.pl
3. www.suwalszczyzna.com
4. www.pttk.pl
5. www.augustow.pl
6. www.zielonewrota.pl
7. Cz  opisowa Planu Urz dzenia Lasu Nadle nictwa Szczebra: Charakterystyka Nadle nictwa Szczebra, 

wyci g z elaboratu czwartej rewizji planu urz dzenia gospodarstwa le nego Nadle nictwa Szczebra, obr bów: 
Rospuda, Serwy I, Szczebra na okres gospodarczy 1.01.2004 – 31.12.2013. 
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  9. Budowa geologiczna i hydrogeologia 

9.1. Warunki geologiczne okolicy planowanej obwodnicy Augustowa 

Rozpatrywane warianty obwodnicy Augustowa zlokalizowane s  w zasi gu wyniesienia mazursko-suwalskiego, 
prekambryjskiej platformy wschodnioeuropejskiej. Pod o e krystaliczne le y na g boko ci do 600 m, zbudowane 
g ównie z: gnejsów, migmatytów i amfibolitów. Powy ej le  utwory jury wykszta cone jako mu owce, piaskowce, 
i owce, wapienie oraz margle, których mi szo  nie przekracza 200 m. Z tymi utworami zwi zana jest eksploatacja 
wód mineralnych „Augustowianka” z uj cia w Augustowie. Ponad utworami jury le  osady kredy dolnej 
wykszta cone w postaci piasków glaukonitowych oraz kredy górnej jako margle i kredy pisz cej. czna mi szo
utworów kredy wynosi ponad 150 m. Osady kenozoiczne to utwory paleogenu dolnego wykszta cone w postaci margli 
i gez mu owcowo-piaszczystych o mi szo ci ponad 100 m, na których le  osady plejstoce skie. 

Osady plejstocenu i holocenu tworz  tu ci g  pokryw  o mi szo ci od 139 m w Szczebrze do 180 m w rejonie 
Suchej Wsi. Charakteryzuj  si  zmienn  litologi , co jest typowe dla obszaru pojezierzy. 
Najstarszymi utworami s  gliny zwa owe najstarszego zlodowacenia (Narwi), które zalegaj  bezpo rednio na utworach 
trzeciorz dowych. Ich aproksymowana mi szo  oscyluje od ok. 1 m w okolicy Augustowa do 12,8 m w okolicy 
Szczebry. Powy ej ich, na pó noc od Augustowa, wyst puj  osady interglacja u augustowskiego o mi szo ci do 31 m. 
Bezpo rednio na nich wyst puj  gliny zwa owe zlodowace  po udniowopolskich (zlodowacenie Nidy, Wilgi), które 
tworz  ci g  pokryw  na ca ym tym terenie o mi szo ci kilkudziesi ciu metrów. Mi szo  glin zwa owych 
zlodowacenia Nidy waha si  od 4,4 m w Suchej Wsi do 20 m w Mazurkach, a zlodowacenia Wilgi od 0,8 m w Suchej 
Wsi do 15 m w Augustowie-Borkach (lokalnie z wk adkami mu ków i piasków). Opisane poziomy s  rozdzielone 
i ami, mu kami oraz piaskami drobnymi interglacja u ferdynandowskiego o mi szo ci kilku metrów. W Suchej Wsi, 
Janówce i Mazurkach nawiercono piaski drobnoziarniste, mu ki piaszczyste, i y i torfy interstadia u mazowieckiego  
o mi szo ci od 7 m (Janówka) do 27 m (Mazurki). 
Utwory zlodowacenia rodkowopolskiego rozpoczyna kompleks glin zwa owych o mi szo ci 8-33 m (zlodowacenie 
Odry) rozdzielone lokalnie piaskami i wirami rzecznymi (interglacja  lubelski), przykryte kompleksem osadów 
glacjalnych, wodnolodowcowych oraz zastoiskowych o mi szo ci do 40 m (zlodowacenie Warty).  
Ponad utworami zlodowace rodkowopolskich stwierdzono wyst powanie piasków fluwioglacjalnych i glin 
zwa owych nale cych do zlodowace  pó nocnopolskich (zlodowacenie Wis y). Piaski fluwioglacjalne o mi szo ci
do 11 m wyst puj  na ca ym obszarze, natomiast gliny zwa owe (mi szo  do 16 m) tylko w cz ci po udniowej 
(Augustów) i pó nocnej (Raczki) analizowanego obszaru.  
Powierzchni  wysoczyzny buduj  gliny zwa owe o mi szo ci od 4 m (Sucha Wie ) do 19 m w po udniowej cz ci
analizowanego obszaru. Gliny te nale  do stadia u górnego (faza leszczy sko-pomorska) zlodowacenia Wis y. Nie ma 
ich w pó nocno-zachodniej, rodkowej, pó nocno-wschodniej i po udniowo-wschodniej cz ci tego obszaru, gdzie 
wyst puj  rozleg e powierzchnie sandrowe zbudowane z piasków ró noziarnistych. Piaski wype niaj  te  niektóre 
obni enia dolinne. 

Najm odszymi utworami s  na omawianym terenie osady wieku holoce skiego. Osady te wykszta cone s  g ównie 
jako torfy, namu y torfiaste i piaszczyste, gytie, mu ki i y oraz piaski i wiry rzeczne. Wyst puj  przewa nie  
w zag bieniach wytopiskowych, rynnach subglacjalnych dolin rzek, g ównie w dolinie Rospudy i Blizny. W dnach 
mis jeziornych i dolinie Rospudy wyst puj  gytie. Na powierzchni sandrów wykszta ci y si  tak e piaski eoliczne  
o niewielkiej mi szo ci do 5 m. 

Opis wariantów planowanej obwodnicy Augustowa na tle warunków geomorfologicznych 

Odcinek wspólny wszystkich analizowanych wariantów (I, IA, II, IIA i III, IIIA) rozpoczyna si  na terenie p askiego 
sandru augustowskiego (rz dne ok. 120 m), nast pnie przebiega przez tereny falistej wysoczyzny morenowej z 
wyra nymi pagórkami i wa ami moren martwego lodu i drumlinów. W nieckach terenowych wyst puj  utwory 
organiczne (torfy), na wyniesieniach gliny zwa owe i piaski gliniaste.  

Wariant I na ok. 5 km oddziela si  w kierunku pó nocnym i wkracza na teren równiny sandrowej (poziom ni szy) 
zbudowanej z piasków i wirów wodnolodowcowych przeci tej dolin  Zelwianki. Jest to rynna polodowcowa, której 
dno wype niaj  drobnoziarniste piaski, lokalnie piaski rednioziarniste i pospó ki. Ponad nimi zalegaj  mu y, gytie, 
torfy i osady rzeczne. Wspó czesna mi szo  utworów organicznych, namu ów i piasków rzecznych wynosi 0,3-8,5 
m. P ytkie wody gruntowe i u ytkowy poziom wodono ny cz  si . Brak jest tu warstwy izolacyjnej. Nast pnie trasa 
wkracza na górny poziom lekko falistej równiny sandrowej na granicy z wysoczyzn  morenow . Wyst puj  tu 
wzniesienia o stromych stokach moreny czo owej spi trzonej i kemy poprzedzielane licznymi zag bieniami i 
rozleg ymi nieckami wytopiskowymi. Dna obni e  wype nione s  utworami organicznymi o zmiennej, nieraz du ej,
mi szo ci (do 5 m) – g ówne obiekty bagienne to Bagno Kamieniczne i Bagno Siemianowe. Na terenie Bagna 
Siemianowego lokalnie woda utrzymuje si  na powierzchni przez ca y rok. W pobli u kraw dzi doliny Rospudy 
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wyst puj  liczne ozy i formy akumulacji szczelinowej zbudowane z piasków, piasków ze wirami i g azów. Dolina 
Rospudy o szeroko ci ok. 600 m w tym miejscu ograniczona jest stromymi i wysokimi skarpami. Skarpa od 
pó nocnego-wschodu ma ok. 12 m wysoko ci, od po udnia ok. 3-4 m. Wzd u  dolnych kraw dzi skarp miejscami 
widoczne s  miejsca wyp ywu wód gruntowych. Dno doliny wype nia równina torfowa. Wg. Kwiatkowskiego (2005) 
mi szo  utworów organicznych i utworów pochodzenia rzecznego (torfy przewarstwione wk adkami piasków 
drobnych i warstwami utworów piaszczystych lu nych) waha si  tu od 0,5 do 4 m. Wg. „Projektu koncepcyjnego - 
most wisz cy i most podwieszany” (Mosty Wroc aw s.c., 2007) s abono ne grunty holoce skie akumulacji rzecznej  
i jeziornej zalegaj  tu nawet do g boko ci 20 m p.p.t. Zwierciad o wody gruntowej stabilizuje si  tu na powierzchni 
terenu (stropie torfowiska). Ni ej po o one s  piaski plejstoce skie akumulacji wodnolodowcowej. Buduj  one tak e
kraw dzie doliny. S  nawodnione. Wg. Mioduszewskiego (2006) skarpy doliny i jej dno buduj  do g boko ci ok. 40 
m ró noziarniste piaski, pospó ki i wiry. Utwory organiczne (torfy i namu y) maj  mi szo  od 2,5 do 3,5 m. Pod 
nimi zalegaj  grunty niespoiste w stanie od lu nego do zag szczonego piaski drobne, rednie oraz pospó ki i wiry
w stanie zag szczonym. S  to grunty silnie przepuszczalne o wspó czynniku wodoprzepuszczalno ci k = 10-3 i 10-4.
Koryto rzeki Rospudy meandruje i ma tu ok. 10 m szeroko ci i 2 m g boko ci. Z geotechnicznego punktu widzenia 
warunki wodne i gruntowe w dolinie s  skrajnie z e.  
Po przekroczeniu Doliny Rospudy trasa wkracza ponownie na górny poziom falistej równiny sandrowej (rz dna terenu 
130 - 140 m n.p.m.). Wyst puj  tu ozy i formy akumulacji szczelinowej przykryte osadami wodnolodowcowymi. 
Nast pny odcinek trasy przebiega ponownie przez falist  wysoczyzn  moren  z obni eniami wytopiskowymi oraz 
licznymi wzniesieniami (kemy, moreny martwego lodu) o stromych stokach, zbudowanymi z utworów zwa owych. 
Obni enia wype niaj  nagromadzenia deluwiów i utwory organiczne. Koryto Szczeberki zajmuje rozleg  nieck
wytopiskow  drenowan  przez sie  rowów melioracyjnych. Odcinek przed po czeniem z wariantem „0” (istniej ca
droga krajowa nr 8) przebiega przez wzniesienia kemów, a ko cowy fragment przez zatorfione obni enie
wytopiskowe. Dalej wspólna trasa wariantu I i „0” przebiega przez piaski wodnolodowcowe oraz mu ki i piaski ze 
wirami kemów oraz piaski, wiry z g azami i gliny zwa owe moren martwego lodu. W okolicy km 18+000 – 18+500 

droga przecina zmeliorowan  zatorfion  dolin  Olszanki i wkracza na równinny teren sandru suwalskiego lokalnie 
pokrywaj cego piaski, wiry z g azami i gliny zwa owe moreny spi trzonej. 
Odcinek wariantu I od w z a „Dubowo” do ko ca trasy przebiega przez piaski wodnolodowcowe sandru suwalskiego 
lokalnie pokrywaj cego piaski, wiry z g azami i gliny zwa owe moreny spi trzonej. Lokalnie przecina doliny wód 
roztopowych wype nionych piaskami humusowymi i namu ami piaszczystymi. 

Warianty II i III po roz czeniu z wariantem I przebiegaj  przez wysoczyzn  morenow  falist . Rz dne terenu oscyluj
w granicach 130 – 140 m n.p.m. Lokalnie w obni eniach terenu wyst puj  utwory organiczne. Na km 7+800 – 7+900 
trasa przecina Dolin  Kamiennego Brodu wype nion  torfami, pod którymi zalegaj  gliny zwa owe (mi szo  5-10 
m) i piaski wodnolodowcowe (mi szo  10 m) oraz ponownie gliny zwa owe. Pó nocne zbocze doliny buduj  piaski  
i gliny deluwialne. Od ok. 9 km trasy rze ba terenu staje si  bardziej urozmaicona: teren w kulminacjach wznosi si  do 
165-170 m n.p.m., by w dolinach opada  do 140-170 m n.p.m. Wyst puj  tu lokalnie wzniesienia kemowe i moreny 
czo owej spi trzonej. Po przekroczeniu wype nionej torfami i namu ami torfiastymi doliny Zelwianki, w pod o u
której zalega ok. 10 m warstwa glin zwa owych przykrywaj ca ok. 20 metrow  warstw  piasków wodnolodowcowych, 
w km 16+500 – 17+000 km, trasy wariantów II i III rozwidlaj  si .

Trasa wariantu II, po roz czeniu z wariantem III, skr ca na pó nocny wschód, obni a si  do rz dnych ok. 155 m 
n.p.m. (pocz tek doliny Rospudy) przebiegaj c po powierzchni górnego poziomu falistej równiny sandrowej. 
Wyst puj  tu – w pobli u doliny Dowspudy – dop ywu Rospudy - pojedyncze ozy i formy akumulacji szczelinowe 
zbudowane z piasków i wirów. Dno doliny pokrywaj  gliny zwa owe o mi szo ci ok. 10 m. W rejonie doliny 
Rospudy wraz z jej prawobrze nym dop ywem Dowspud  (dolina Dowspudy o szer. ok. 100 m i dolina Rospudy  
o szer. ok. 250 m) rz dne ternu opadaj  do ok. 140 m n.p.m., a dno dolin wype nia warstwa piasków humusowych  
i namu ów piaszczystych zwi zanych z korytami tych rzek. Nast pnie trasa wariantu III wkracza na obszar górnego 
poziomu równiny sandrowej, przekracza dolin  Szczeberki (w pod o u zalegaj  piaski humusowe i namu y piaszczyste 
oraz torfy i namu y torfiaste, poni ej gliny zwa owe o mi szo ci minimalnej 10 m na piaskach wodnolodowcowych  
o mi szo ci kilkudziesi ciu metrów), a nast pnie wkracza na teren wysoczyzny - pagórkowatej, gliniastej moreny 
dennej o powierzchni urozmaiconej naprzemiennym wyst powaniem nieckowatych obni e  wytopiskowych i stref 
moren spi trzonych, moren martwego lodu i wzniesie  kemowych. Ko cowy odcinek trasy wariantu II (od ok. km 28) 
przebiega przez piaszczyste tereny sandru suwalskiego. Mi szo  warstwy piaszczystej wynosi tu przeci tnie ok. 10 
m, a w pod o u wyst puj  gliny zwa owe o mi szo ci minimum 10 m. W zag bieniach lokalnie wyst puj  osady 
organiczne. 

Terasa w wariancie III od rozwidlenia z wariantem II biegnie na pó nocny zachód przez falist  wysoczyzn  morenow
zbudowana z glin zwa owych o przeci tnej mi szo ci 20 m. Nast pnie skr caj c na pó nocny wschód i przecina 
dolin  Dowspudy. Nast pnie trasa wkracza na powierzchni  górnego poziomu falistej równiny sandrowej, któr
przecina dolina Rospudy. Dolina wype niona jest piaskami i wirami wodnolodowcowymi o mi szo ci ok. 15 m, na 
powierzchni których lokalnie wyst puj  utwory organiczne – torfy i namu y. Poni ej piasków i wirów sandrowych 
zalega ok. 10 m warstwa glin zwa owych pod cielonych piaszczystymi osadami ostatniej serii wodnolodowcowej. 
Samo koryto Rospudy z obydwu brzegów graniczy z piaskami rzecznymi tarasu zalewowego i nadzalewowego (km 
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21+375 – 21+550). Na ok. 22-gim kilometrze trasa wchodzi ponownie na powierzchni  falistej wysoczyzny 
morenowej urozmaiconej licznymi wzniesieniami moren spi trzonych i moren martwego lodu oraz licznymi 
obni eniami wytopiskowymi wype nionymi utworami organicznymi.  

Oko o 27-ego kilometra w wariancie II i 30-tego w wariancie III trasa obwodnicy wkracza na teren równiny 
akumulacji wodnolodowcowej - sandr suwalski. Pod o e buduj  piaski i wiry wodnolodowcowe o mi szo ci
pocz tkowo 5 m do blisko 20 m ko cowej cz ci trasy. Lokalnie wyst puj  grunty organiczne. Oba warianty skr caj
na pó nocny zachód i biegn  równolegle do zachodniej kraw dzi wysoczyzny w odleg o ci kilkuset metrów od niej a
do ko ca swojej trasy na wysoko ci ok. 175 m n.p.m. 

Wariant „0” na pierwszym odcinku (km 0 – 6) przebiega przez tereny zabudowane miasta Augustów. W granicach 
miasta trasa przecina Kana  Augustowski i Kana  Bystry. Nast pnie droga przecina Kana  Klonownica cz cy jeziora 
Necko i Bia e. Jest to obszar sandru augustowskiego, zbudowanego z piasków i wirów wodnolodowcowych, lokalnie 
z wa ami ozów (piaski i wiry akumulacji szczelinowej). Na ok. km 10 - 10+500 droga przecina dolin  Blizny 
wype nion  piaskami humusowymi i namu ami piaszczystymi oraz torfem. Nast pnie osi ga falist  wysoczyzn
morenow , której powierzchni  pokrywaj  gliny zwa owe. Zmeliorowana dolina Szczeberki, wype niona piaskami 
humusowymi i namu ami. Dalej droga wykorzystuje wa  wyniesie  moreny czo owej spi trzonej zbudowany  
z piasków, wirów z g azami i glin zwa owych na zachód od doliny Olszanki. Odcinek przed po czeniem z wariantem 
I przechodzi przez teren falisty z wzniesieniami kemów i moren martwego lodu. Wariant „0” czy si  z wariantem I  
w okolicy zatorfionych obni e  wytopiskowych w okolicy 17-tego km wariantu I / 16,5 km wariantu „0”. Dalej 
wspólna trasa wariantów I i „0” przebiega przez piaski wodnolodowcowe oraz mu ki i piaski ze wirami kemów oraz 
piaski, wiry z g azami i gliny zwa owe moren martwego lodu. W okolicy km 18+000 – 18+500 droga przecina 
zatorfion , zmeliorowan  dolin  Olszanki i do ko ca przebiega przez równinny teren sandru suwalskiego lokalnie 
pokrywaj cego piaski, wiry z g azami i gliny zwa owe moreny spi trzonej. 

9.2 Warunki hydrogeologiczne okolicy planowanej obwodnicy Augustowa 

Okolica planowanej obwodnicy Augustowa to obszar strefy przep ywu i drena u wód podziemnych pi tra 
czwartorz dowego (region mazursko-podlaski). Zasilanie poziomów wodono nych pochodzi g ównie z wysoczyzn - z 
infiltracji opadów atmosferycznych i z g bokich jezior rynnowych. Ogólny sp yw wód odbywa si  w kierunku doliny 
Biebrzy, która jest g ówn  baz  drena u (G ówny Zbiornik Wód GZW-217). Lokalny system drena u systemu 
kr enia wód podziemnych stanowi dolina Rospudy i jej dop yw Szczeberka. Poziom wodono ny pozostaje w wi zi
hydraulicznej z jeziorami Necko, Sajno i Serwy. W uk adzie hydroizohips na mapie zaznacza si  wyra ny dzia  wód 
podziemnych pomi dzy Rospud  a po o on  na zachód Leg , który odbiega od dzia u wód powierzchniowych. 
Natomiast dzia  wód podziemnych mi dzy Rospud  a Czarn  Ha cz  na pó nocy jest bardzo niewyra ny.

Czwartorz dowe pi tro wodono ne to wody typu wodorow glanowo-wapniowo-magnezowego. Pewne zró nicowanie 
chemizmu zwi zane jest ze stopniem izolacji poziomu wodono nego. Generalnie jednak ich sk ad chemiczny jest 
stabilny. rednia mineralizacja wynosi 350 mg/dm3. Jako  wód podziemnych tego pi tra charakteryzuje si
podwy szon  zawarto ci elaza i manganu, i dlatego s  to wody redniej jasko ci wymagaj ce uzdatniania.  

W obr bie utworów czwartorz dowych wyró niono dwa u ytkowe poziomy wodono ne.  

Pierwszy z nich zwi zany jest z piaskami i wirami zlodowacenia Wis y i utworami piaszczystymi zlodowacenia 
Warty, które cz  si  tworz c jeden wspólny poziom wodono ny, lokalnie mog  by  rozdzielone cienk  warstw
gliny zwa owej. Jest on poziomem g ównym (GUPW – g ówny u ytkowy poziom wodono ny) o mi szo ci piasków 
wodono nych od 20 do 40 m., izolowanych od góry glin  zwa ow  o mi szo ci od kilkunastu do trzydziestu kilku m. 
W rejonie wyst powania piasków sandrowych izolacja jest s aba, kilka metrów glin lub jej brak. Zwierciad o wody 
wyst puje na g boko ci do 20 m i ma charakter napi ty, lokalnie swobodny (Janówka, Szczebra). W dolinach 
Rospudy i Szczebry poziom wodono ny wyst puje bardzo p ytko pod lub nawet stabilizuje si  na powierzchni terenu. 
Kwiatkowski (2005) te  wskazuje na brak izolacji poziomu wodono nego i jego bezpo redni  wie  hydrauliczn
z wodami powierzchniowymi. 

Wody podziemne, poza rejonem Janówka-Szczebra nie maj  bezpo redniego kontaktu w wodami powierzchniowymi.  
Parametry hydrogeologicznego tego poziomu wodono nego s  do  zbli one. Przewodno  hydrauliczna wynosi od 
200 do 500 m2/dob , w rejonie Raczki-Sucha Wie -Janówka osi ga 700-850 m2/dob , a w Augustowie nawet 1000 
m2/dob . Mi szo  tego poziomu wynosi przewa nie od 20 do 40 m, lokalnie 10-20 m lub > 40 m. 

Poziom ten stanowi podstawowe ród o zaopatrzenia w wod  na tym terenie. Charakteryzuje si  warto ciami
parametrów hydrogeologicznych kwalifikuj cymi go do eksploatacji wód podziemnych na potrzeby komunalne, tj. 
potencjalna wydajno ci  otworów studziennych powy ej 5 m3/h, czn  mi szo ci  warstw wodono nych powy ej 5 
m i przewodno ci  powy ej 50 m2/24 godz.  
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Drugi poziom u ytkowy zwi zany z piaskami i wirami interglacja ów lubelskiego, mazowieckiego oraz 
augustowskiego – pe ni rol  podrz dn . Jego znaczenie gospodarcze jest niewielkie. Strop utworów wodono nych 
wyst puje tu na g boko ci od 60 do ponad stu metrów. 

Lokalnie – w okolicy Augustowa - wyst puj  wody u ytkowe zwi zane z utworami w glanowymi paleogenu (opoki  
i gezy mu owcowo-piaszczyste). Strop tych utworów nawiercono na g boko ci 139-185 m, a ich mi szo  wynosi 
ponad 40 m. Poziom ten izolowany jest od stropu ponad stumetrow  warstw  glin zwa owych i i ów. Zwierciad o ma 
charakter napi ty. S  to wody w glanowo-sodowe o podwy szonej zwarto ci Ca i Na i redniej mineralizacji do 426 
mg/dm3.

Na analizowanym terenie nie wyznaczono g ównych zbiorników wód podziemnych GZWP. 

Opis wariantów planowanej obwodnicy Augustowa na tle jednostek hydrogeologicznych 

Jednostka hydrogeologiczna to wydzielony obszar wyst powania g ównego u ytkowego pi tra/poziomu wodono nego 
charakteryzuj cy si  zbli onymi warunkami hydrogeologicznymi a w szczególno ci: tym samym rodzajem GUPW 
(stratygrafia, litologia), wspó wyst powaniem tych samych podrz dnych pi ter/poziomów wodono nych, tym samym 
stopniem izolacji GUPW oraz t  sam  klas  modu u zasobów dyspozycyjnych. 

Na analizowanym obszarze zosta y one wydzielone na podstawie: 
zró nicowania g ównych u ytkowych poziomów i pi ter wodono nych, 
wspó wyst powania drugorz dnych poziomów wodono nych 
zmienno ci izolacji utworami s aboprzepuszczalnymi od powierzchni ziemi. 

Analizowane warianty obwodnicy Augustowa przebiegaj  przez nast puj ce jednostki hydrogeologiczne (symbole 
jednostek obejmuj cych obszar kilku arkuszy mapy przyj to wg. arkusza dominuj cego – Augustów (147)): 

1 baQII (arkusz Augustów 147; wg. arkusza Suwa ki – 108 - 13 baQI) – GUPW s  tu piaski ró noziarniste 
zlodowacenia Wis y i tworz ce z nimi jeden wspólny poziom wodono ny piaski drobnoziarniste zlodowacenia Warty. 
Nie ma podrz dnego poziomu wodono nego. G boko  17 – 50 m i tylko lokalnie s  ni sze i wynosz  5-15 m. 
Przewodno  200 – 500 m2/dob , w rejonie Raczek i Janówki wzrasta do 600-800 m2/dob . Izolacja utworami 
s aboprzepuszczalnymi od powierzchni jest cz ciowa lub jej brak. 

2 abQII/Q (arkusz Augustów 147; wg. arkusza Suwa ki – 108 – 11 bQI/Q) – GUPW to piaski ró noziarniste 
zlodowacenia Wis y i tworz ce z nimi jeden wspólny poziom wodono ny piaski drobnoziarniste zlodowacenia Warty. 
Lokalnie piaski rozdzielone s  cienk  warstw  glin zwa owych. G boko  od kilku do 24 m. W dolinach Rospudy  
i Szczeberki wyst puje bardzo p ytko. Przewodno  250-380 m2/dob . Poziom wodono ny pozbawiony jest warstwy 
izolacyjnej od powierzchni terenu lub izolowany jest utworami s aboprzepuszczalnymi o mi szo ci kilku – kilkunastu 
metrów. Strefa intensywnego przep ywu wód podziemnych. Podrz dny poziom wodono ny wyst puje na g boko ci 
kilkudziesi ciu metrów. 

3 aQII (arkusz Augustów 147; wg. arkusza Suwa ki – 108 - 12 aQII) – GUPW to piaski ró noziarniste zlodowacenia 
Wis y i tworz ce z nimi jeden wspólny poziom wodono ny piaski drobnoziarniste zlodowacenia Warty. G boko  15-
20 m. Przewodno  250-380 m2/dob . Brak izolacji od powierzchni terenu. 

4 Q/baQI/Q (arkusz Augustów 147) – Zosta a wydzielona z jednostki 2 ab Q II/Q ze wzgl du na podrz dnych 
poziomów wodono nych, zmian  stopnia izolacji oraz rozdzielenie utworów wodono nych zlodowacenia Wis y
i Warty. GUPW to piaski stadia u rodkowego zlodowacenia Warty. Przewodno  100 - 200 m2/dob . GUPW 
izolowany jest s aboprzepuszczalnymi utworami o cznej mi szo ci ok. 20 m. W s siedztwie jeziora Necko stopie
izolacji jest mniejszy. Dwa podrz dne poziomy wodono ne. 

5 bQI (arkusz Suwa ki – 108) – Jednostka zwi zana z wyst powaniem utworów piaszczystych stadia u Warty 
zlodowacenia rodkowopolskiego. Strop utworów wodono nych nawiercono na g boko ci od 19 do 49 metrów. 

rednia przewodno  hydrauliczna wynosi 570 m2/24 godz. Przy redniej mi szo ci ok. 35 m. 

5 cQI (arkusz Augustów 147) - GUPW to piaski drobnoziarniste zlodowacenia Warty na g boko ci 60- 84 m. 
Przewodno  nie przekracza 100 m2/dob . Izolacj  stanowi kompleks glin zwa owych o mi szo ci ponad 50 m. 

6 abQII (arkusz Augustów 147) obejmuje miasto Augustów. GUPW to piaski ró noziarniste zlodowacenia Wis y
i tworz ce z nimi jeden wspólny poziom wodono ny piaski drobnoziarniste zlodowacenia Warty. G boko  w cz ci
wschodniej jednostki 8-15 m, w cz ci zachodniej 16 – 28 m. Przewodno  hydrauliczna zmienna przestrzennie  
w obr bie jednostki: od 200 nawet do 1000 m2/dob . Brak izolacji lub izolacja o mi szo ci kilku – kilkunastu 
metrów. Strefa intensywnego przep ywu wód podziemnych. 
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9 Q/bcQI (arkusz Augustów 147) to piaski ró noziarniste stadia u Warty oddzielone glinami zwa owymi o mi szo ci
dochodz cej do blisko 60 m od wy ej le cych zawodnionych piasków ze wirami, które stanowi  podrz dny poziom 
wodono ny. GUPW wyst puje na g boko ci od 56 do 91 m. rednia przewodno  hydrauliczna wynosi 210 m2/dob

Odcinek wspólny wszystkich analizowanych wariantów obwodnicy przebiega przez obszar jednostki 6 abQII (km 0 - 
3), a nast pnie (km 3-5) na granicy jednostki 1 baQII i 5 cQI. 

Ci g dalszy wariantu I przebiega przez obszar jednostek: 1 baQII (km 5 - 6,5), 4 Q/baQI/Q (km 6,5 – 8,75), 2 abQII/Q 
(km 8,75 – 20,5) oraz 3 aQII (km 20,5 – 25,5), 9 Q/bcQI (km 25,5 - 28,5) oraz 5bQI (km 28,5 - 32,25). 

Ci g dalszy wariantu II (od ko ca odcinka wspólnego dla wszystkich wariantów) przebiega przez obszar jednostek: 1 
baQII (km 5 - 17,5), 2 abQII/Q (km 17,5 - 28,5), 5bQI (km 28,5 – 33,00). 

Ci g dalszy wariantu III (od ko ca odcinka wspólnego dla wszystkich wariantów) przebiega przez obszar jednostki: 1 
baQII (km 5 – 22,25), 2 abQII/Q (km 22,25 – 30,0), 5bQI (km 30,0 – 34,5). 

Wariant „0” w granicach miasta Augustów przebiega przez obszar jednostki 6 abQII (km 0 – 5,0), 2 abQII/Q (km 5,0 – 
19,5), a nast pnie a  do roz czenia z wariantem I przebiega przez obszar jednostki 3 aQII (km 19,5 – 27,5). 

Na trasie wariantu I g boko  GUPW po o ona jest najp ycej: od km 8,5 – 11,25 i ponownie od km 12-13,5 jest to 
g boko  5-15 m, a od km 11,25 do 12,0 (Dolina Rospudy) i ponownie od km 13,5 – 15,5 (Dolina Szczeberki) nawet 
poni ej 5 m. Na pozosta ych odcinkach GUPW zalega na g boko ci 15-50 m. 

W wariancie II odcinek obwodnicy przebiegaj cy przez tereny o mniejszej g boko ci GUPW (ok. 15 m) to km 10,5 – 
13,5, gdzie przebiega granica mi dzy stref  g boko ci 5-15 i 15-50, a od km 17,75 do 19,25 g boko  wynosi 5-15 
m. 

W wariancie III ca a trasa (oprócz odcinka od km 17,75 do 19,25 biegn cego po granicy stref g boko ci 5-15 i 15-50 
m) przebiega przez stref  g boko ci GUPW 15-50 m. 

Wariant „0” przebiega przez tereny o g boko ci GUPW 15-50 m (km 0-1,5), 5-15 m (km 1,5 – 10), nast pnie przez 2 
km przez teren o zaleganiu GUPW na g boko ci < 5 m (km 10-12), a nast pnie ponownie 15-50 m (km 12 – 24). 

Wariant „0” przebiega w Augustowie po granicy ochronnej strefy po redniej uj cia wód podziemnych na d ugo ci ok. 
1 km.  
Na trasie wariantu „0” znajduj  si  tu 3 magazyny paliw p ynnych w bezpo rednim s siedztwie drogi nr 8. 

ród a informacji: 

Obja nienia do mapy geologiczno-gospodarczej Polski, Arkusz Augustów (147), Arkusz Stacja-Augustów (0148)  
i Arkusz Suwa ki (108). Ministerstwo rodowiska i Pa stwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2006. 

Obja nienia do mapy hydrologicznej Polski. Arkusz Augustów (147), Arkusz Stacja-Augustów (0148) i Arkusz 
Suwa ki (108). Ministerstwo rodowiska i Pa stwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2004. 

Mapa geologiczno-gospodarcza Polski w skali 1:50 000. Arkusz Augustów (147), Arkusz Stacja-Augustów (0148)  
i Arkusz Suwa ki (108). Ministerstwo rodowiska i Pa stwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2006. 

Mapa hydrologiczno-geologiczna Polski w skali 1:50 000. Arkusz Augustów (147), Arkusz Stacja-Augustów (0148)  
i Arkusz Suwa ki (108). Ministerstwo rodowiska i Pa stwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2004. 

Szczegó owa Mapa geologiczna Polski w skali 1:50 000. Arkusz Augustów (147), Arkusz Stacja-Augustów (0148)  
i Arkusz Suwa ki (108). Ministerstwo rodowiska i Pa stwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 

Studium warunków geologiczno-in ynierskich na potrzeby oceny oddzia ywania na rodowisko przedsi wzi cia
polegaj cego na budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 (wariant II i III). Geoservice. Micha ów
Reginów 2008. 

Podr cznik dobrych praktyk wykonywania opracowa rodowiskowych dla dróg krajowych. Za cznik nr 5 - 
Zagadnienia wykonywania opracowa rodowiskowych dla dróg krajowych w odniesieniu do wód powierzchniowych 
i podziemnych. GDDKiA. 

Mapa hydrogeologiczna Polski w skali 1:50 000. Udost pnianie, weryfikacja, aktualizacja i rozwój. Instrukcja. 
Ministerstwo rodowiska i Pa stwowy Instytut Geologiczny. Warszawa 2004. 
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9.3. Podstawy ochrony wód podziemnych 

Ochrona wód podziemnych przed zanieczyszczeniem zosta a uregulowana w dyrektywie Rady 80/68/EWG z dnia 17 
grudnia 1979 r. w sprawie ochrony wód gruntowych przed zanieczyszczeniem spowodowanym przez niektóre 
substancje niebezpieczne, jak równie  w dyrektywie 2000/60/WE z 23 pa dziernika 2000 r. w sprawie ustanowienia 
ram dla dzia alno ci Wspólnoty Europejskiej w dziedzinie polityki wodnej, czyli tzw. ramowej dyrektywie wodnej, 
której g ównym celem jest utrzymanie i poprawa jako ci rodowiska wodnego Europy. Okre lono w niej m.in. 
strategie zapobiegania i ochrony przed zanieczyszczeniem wód podziemnych.  

Wa nym aktem prawnym dotycz cym ochrony wód podziemnych jest Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 
2006/118/WE z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie ochrony wód podziemnych przed zanieczyszczeniem  
i pogorszeniem ich stanu (Dz. Urz. WE z 27.12.2006). Jej celem jest stworzenie wzmocnionej ochrony wód 
podziemnych poprzez ustanowienie kryteriów oceny i dopuszczalnych warto ci dla substancji zanieczyszczaj cych,
przy zachowaniu równowagi mi dzy prerogatywami organów wspólnotowych i krajowych w wietle zasady 
pomocniczo ci. Dyrektywa wesz a w ycie 16.01.2007 r. ustanawiaj c szczególne rodki, okre lone w art. 17 ust. 1 i 2 
dyrektywy 2000/60/WE, których celem jest zapobieganie i ochrona przed zanieczyszczeniem wód podziemnych.  

rodki te obejmuj  w szczególno ci:

kryteria oceny dobrego stanu chemicznego wód podziemnych,  
kryteria s u ce identyfikacji i odwróceniu znacz cych i utrzymuj cych si  trendów wzrostowych,  
kryteria s u ce definiowaniu pocz tkowych punktów odwrócenia takich trendów.  

Dyrektywa uzupe nia zawarte w dyrektywie 2000/60/WE przepisy zapobiegaj ce wprowadzaniu zanieczyszcze  do
wód podziemnych lub ograniczaj ce je oraz ma na celu zapobieganie pogarszaniu si  stanu wszystkich jednolitych 
cz ci wód podziemnych. 

Wg. metodologii Pa stwowego Instytutu Geologicznego stopie  zagro enia oraz stopie  izolacji okre lane s  dla 
g ównego u ytkowego poziomu wodono nego. Stopie  izolacji zale ny jest od mi szo ci i ci g o ci warstw 
izoluj cych wyst puj cych w nadk adzie poziomu.  

Okre la si trzy stopnie izolacji:

typ a – brak izolacji (czas przenikania zanieczyszcze  do 25 lat). Wyró nia si  w obszarach gdzie  
w nadk adzie GUPW wyst puj  ci g e warstwy utworów s aboprzepuszczalnych o cznej mi szo ci MSP

mniejszej ni  15 m lub warstwy utworów praktycznie nieprzepuszczalnych o cznej mi szo ci MNP< 5 m. 

typ b – s aba izolacja (czas przenikania 25 – 100 lat). MSP 15-50 m lub MNP 5-10 m. 

typ c – dobra izolacja (czas przenikania ponad 100 lat). MSP >50 m lub MNP >10 m. 

Wynikaj ce ze stylu budowy geologicznej zró nicowanie stopnia izolacji GUPW w obr bie wydzielonej jednostki 
hydrogeologicznej jest oznaczane przez dominuj cy typ izolacji i typ wyst puj cy podrz dnie (ab, ba, bc, cb). 

Stopie  zagro enia zanieczyszczeniem antropogenicznym wód podziemnych wynika z uwarunkowa
geologicznych, sposobu zagospodarowania terenu oraz stopnia zanieczyszczenia rodowiska gruntowo-glebowego. 
Zale ny jest od stopnia izolacji oraz charakteru i liczby, stwierdzonych i potencjalnych, ognisk zanieczyszcze .
Zagro enie dla wód podziemnych stanowi  g ównie ogniska zanieczyszcze  typu punktowego – obiekty zwi zane  
z magazynowaniem i dystrybucj  produktów ropopochodnych, oczyszczalnie cieków, obiekty przemys owe oraz 
ogniska obszarowe – powierzchniowe miejskie i wiejskie, wody powierzchniowe niskiej jako ci (jeziora) oraz liniowe 
– drogi i koleje.  

„Obja nienia do Mapy hydrologiczno-geologicznej Polski. Arkusz STACJA-AUGUSTÓW (0148)” wymieniaj
planowan  drog  ekspresow  „Via Baltica” w ród potencjalnych zagro e . Wg. „Instrukcji” intensywne u ytkowanie 
dróg powoduje wzrost zagro enia rodowiska wód podziemnych i powierzchniowych. Ogniskami zanieczyszczenia 
rodowiska wodnego s  g ównie sp ywy powierzchniowe i roztopowe z powierzchni utwardzonych dróg oraz 

potencjalne zagro enia nadzwyczajne – zrzuty substancji niebezpiecznych zwi zane z wypadkami i awariami 
przewo cych je pojazdów. Transport drogowy ma tak e swój udzia  w  zanieczyszczeniu powietrza. 
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9.4. Jako  wód podziemnych  

G ównym ród em zaopatrzenia w wod  ludno ci województwa podlaskiego s  wody podziemne (trzecio-  
i czwartorz dowe), których czne zasoby eksploatacyjne oszacowano na 658,7 hm3 (GUS 2005). Wielko  zasobów 
wód na terenie województwa uleg a zmniejszeniu o 1,5 hm3 w stosunku do 2004 r. Wody podziemne charakteryzuj
si  stosunkowo dobr  jako ci , jednak ze wzgl du na wra liwo  i nisk  odnawialno  wymagaj  szczególnej ochrony 
w aspekcie ilo ciowym i jako ciowym. Zgromadzone s  one w 3 udokumentowanych zbiornikach wód podziemnych: 
pradoliny rzeki Biebrzy (GZW-217), pradoliny rzeki Supra l (GZW- 218) i Sandru Kurpie (GZW-216). Ogólny sp yw 
wód GUPW zlokalizowanego na obszarze planowanej obwodnicy Augustowa odbywa si  w kierunku zbiornika 
pradoliny rzeki Biebrzy (GZW-217). 
Poniewa  Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 11 lutego 2004 roku w sprawie klasyfikacji dla prezentowania 
stanu wód powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu wód oraz sposobu interpretacji 
wyników i prezentacji stanu tych wód straci o moc prawn  z dniem 1 stycznia 2005 roku, a prace legislacyjne 
dotycz ce projektu rozporz dzenia z art. 38 ust. 1 znowelizowanej ustawy Prawo wodne, w sprawie kryteriów  
i sposobu oceny wód podziemnych nie zosta y jeszcze zako czone, ocena stanu wód podziemnych za rok 2007, 
zgodnie z decyzj  G ównego Inspektora Ochrony rodowiska, zosta a dokonana na podstawie poprzednio 
obowi zuj cego rozporz dzenia, które wyró nia o 5 klas jako ci wód:  

klasa I – wody o bardzo dobrej jako ci,
klasa II – wody dobrej jako ci,  
klasa III – wody zadowalaj cej jako ci,
klasa IV – wody niezadowalaj cej jako ci,
klasa V – wody z ej jako ci.

Zasada zaliczania wód do odpowiedniej klasy polega na dopuszczeniu przekroczenia warto ci granicznych nie wi cej 
ni  trzech wska ników pod warunkiem, e mieszcz  si  one w granicach przyj tych dla bezpo rednio ni szej klasy 
jako ci.
W 2007 roku na terenie województwa podlaskiego badaniami obj to 46 studni. Pobór prób przeprowadzono raz  
w roku. Opróbowanie sieci i oceny wyników wykona  Zak ad Hydrologii i Geologii In ynierskiej Pa stwowego 
Instytutu Geologicznego (PIG) w Warszawie, a analizy laboratoryjne wykona o Centralne Laboratorium Chemiczne 
PIG w Warszawie. 
W klasyfikacji ogólnej na 46 przebadanych otworów w sieci krajowej, 32 studnie charakteryzowa y si  dobrym stanem 
wód (Klasa I, II i III), w 14 otworach stwierdzono wody niezadawalaj cej i z ej jako ci (klasa IV i V).  
Dominuj cymi wska nikami w zakresie st e  odpowiadaj cych wodzie o niskiej jako ci by y: elazo – 65%  
i amoniak – 17,4% zbadanych otworów. Inne zanieczyszczenia klasyfikuj ce wod  do niskiej jako ci wyst pi y
sporadycznie tzn.: wodorow glany – 2 studnie, azotyny - 2, sód, bor, mied  i fluorki – 1 studnia.  
Dominuj ce wska niki przekraczaj ce normy dopuszczalne wód przeznaczonych do spo ycia przez ludzi to: elazo - 
69,6% i mangan – 67,4% zbadanych otworów. Inne zanieczyszczenia wyst pi y sporadycznie w pojedynczych 
studniach (As, B, Fluorki, Na). W 11 studniach spe nione by y normy wód przeznaczonych do spo ycia, co stanowi o
24% zbadanych otworów.  

Poni ej przedstawiono tabele obrazuj ce jako  wód podziemnych w rejonie ocenianych wariantów przebiegu 
obwodnicy Augustowa; na podstawie danych Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony rodowiska w Bia ymstoku. 
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Tabela III-13. Jako  wód podziemnych w rejonie ocenianych wariantów przebiegu obwodnicy Augustowa - rok 
2004. 

Wspó rz dne            
geograficzne 

Wska niki w 
zakresie st e

odpowiadaj cych
wodzie o niskiej 

jako ci

Klasa

N
r 

ot
w

or
u 

w
 s

ie
ci

 

R
od

za
j s

ie
ci

 Miejscowo /Gmina 
[sw]–studnia 

wiercona
[p]–piezometr 

[sk]–studnia kopana 

d ugo szeroko

S
tr

at
yg

ra
fi

a 

G
bo

ko
 s

tr
op

u 

W
od

y

T
yp

 o
ro

dk
a 

U
yt

ko
w

an
ie

 te
re

nu
 

O
bs

za
ry

 G
Z

W
P

 

K
la

sa
 w

ód
 2

00
4 

IV
Klasa

V

Wska niki
przekracz. 
w 2004 r. 
normy dla 

wód
przeznacz.

do
spo ycia

przez
ludzi

745 K 
Raczki / Raczki, 

[sw] 
22º45´08´´ 53º59´51´´ Q 31,0 W   3 poza III FET - FET, Mn 

843 K 
Suwa ki / Suwa ki,

[sw] 
22º55´18´´ 54º07´52´´ Q 67,8 W 1 7 poza II - - 

Brak
przekr.

1671 K 
Augustów / 

Augustów, [sw.3A] 
22º59´56´´ 53º50´42´´ Q 18,1 W 1 1 - III FET - FET, Mn 

1672 K 
Suwa ki / Suwa ki,

[sw.3B] 
22º57´16´´ 54º05´16´´ Q 37,0 W 1 5 - II - - FET, Mn 

61 R 
P ociczno / Suwa ki

[sw] 
22º57´53,4´´ 54º02´08,2´´ Q 27,5 G 1 2 - III - - 

Brak
przekr.

Tabela III-14. Jako  wód podziemnych w rejonie ocenianych wariantów przebiegu obwodnicy Augustowa - rok 
2005. 

Wspó rz dne            
geograficzne 

Wska niki w 
zakresie st e

odpowiadaj cych
wodzie o niskiej 

jako ci

Klasa

N
r 

ot
w

or
u 

w
 s

ie
ci

 

R
od

za
j s

ie
ci

 Miejscowo /Gmina 
[sw]–studnia 

wiercona
[p]–piezometr   

[sk]–studnia kopana 

d ugo szeroko

S
tr

at
yg

ra
fi

a 

G
bo

ko
 s

tr
op

u 

W
od

y

T
yp

 o
ro

dk
a 

U
yt

ko
w

an
ie

 te
re

nu
 

O
bs

za
ry

 G
Z

W
P

 

K
la

sa
 w

ód
 2

00
4 

IV
Klasa

V

Wska niki
przekracz. 
w 2004 r. 
normy dla 

wód
przeznacz.

do
spo ycia

przez
ludzi

745 K 
Raczki / Raczki, 

[sw] 
22º45´08´´ 53º59´51´´ Q 31,0 W   3 poza II FET - FET, Mn 

843 K 
Suwa ki / Suwa ki,

[sw] 
22º55´18´´ 54º07´52´´ Q 67,8 W 1 7 poza II - - 

Brak
przekr.

1671 K 
Augustów / 

Augustów, [sw.3A] 
22º59´56´´ 53º50´42´´ Q 18,1 W 1 1 - II FET - FET, Mn 

1672 K 
Suwa ki / Suwa ki,

[sw.3B] 
22º57´16´´ 54º05´16´´ Q 37,0 W 1 5 - II - - FET, Mn 

61 R 
P ociczno / Suwa ki

[sw] 
22º57´53,4´´ 54º02´08,2´´ Q 27,5 G 1 2 - I - - 

Brak
przekr.
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Tabela III-15. Jako  wód podziemnych w rejonie ocenianych wariantów przebiegu obwodnicy Augustowa - rok 
2007. 

Wspó rz dne 
geograficzne 

Wska niki w 
zakresie 
st e

odpowiadaj cych 
wodzie o niskiej 

jako ci 

N
r 

ot
w

or
u 

w
 s

ie
ci

 

R
od

za
j s

ie
ci

 Miejscowo /Gmin
a [sw]–studnia 

wiercona 
[p]–piezometr 

[sk]–studnia kopana 

d ugo szeroko

S
tr

at
yg

ra
fi

a 

G
bo

ko
st

ro
pu

 

W
od

y

T
yp

 o
ro
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a 

U
yt

ko
w

an
ie

 te
re

nu
 

O
bs

za
r 

JC
W

P
d 

K
la

sa
 w

ód
 

20
04

 

Klasa 
IV 

Klasa V 

Wska niki
przekracz. 
w 2004 r. 
normy dla 

wód 
przeznacz. do 

spo ycia 
przez ludzi 

745 MD 
Raczki / Raczki, 

[sw] 
22º45´08´´ 53º59´51´´ Q 31,0 W  3 34 III Fe - Fe, Mn 

843 MD 
Suwa ki / Suwa ki, 

[sw] 
22º55´18´´ 54º07´52´´ Q 67,8 W 1 7 23 II - - - 

1671 MD 
Augustów / 

Augustów, [sw.3A] 
22º59´56´´ 53º50´42´´ Q 18,1 W 1 1 34 II Fe - Fe, Mn 

1672 MD 
Suwa ki / Suwa ki, 

[sw.3B] 
22º57´16´´ 54º05´16´´ Q 37,0 W 1 5 23 II - - Fe, Mn 

1884 MD Sobolewo / Suwa ki - - - - - - - 23 IV NO2 - Mn 

Obja nienia skrótów i symboli: 

Klasa wód: II – wody dobrej jako ci; III – wody zadawalaj cej jako ci; IV – wody niezadawalaj cej jako ci;  
Rodzaj sieci:  

R – regionalna, K – krajowa,  
Q – czwartorz d
W – wody wg bne – wody poziomów artezyjskich i subartezyjskich,  
G – wody gruntowe – wody p ytkiego kr enia o swobodnym zwierciadle wody  
Typ o rodka: 1 – warstwa porowa 
U ytkowanie terenu – dominuj cy sposób u ytkowania w promieniu 500 m od punktu badawczego:  
1 – lasy,  
2 – u ytki zielone,  
3 – grunty orne – gospodarka rozdrobniona,  
4 – grunty orne – gospodarka wielkopolowa,  
5 – nieu ytki naturalne,  
6 – nieu ytki antropogeniczne,  
7 – obszary zabudowane. 
MD – monitoring diagnostyczny  
JCWPd – kod jednolitej cz ci wód podziemnych. 
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Rys. III-5. Wyniki bada  wód podziemnych na terenie woj. podlaskiego w 2007 roku; Wojewódzki Inspektorat 
Ochrony rodowiska w Bia ymstoku; Bia ystok, marzec 2008 

ród a danych: 

1. Program Ochrony rodowiska Gminy Suwa ki 
2. Program Ochrony rodowiska Gminy Augustów 
3. Regionalny Zarz d Gospodarki Wodnej w Warszawie, Wydzia  Regionalnego Systemu Informacyjnego i Katastru 
Wodnego (informacje z katastru wodnego) 
4. Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku, Delegatura w Suwa kach, Suwa ki (dane dotycz ce
stanu rodowiska na terenie województwa) 
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9. 5. Uj cia wód podziemnych i powierzchniowych 

Ochrona uj cia wód podziemnych obejmuje ochron  ilo ci i jako ci zasobów wody w stopniu zapewniaj cym ich 
trwa o  w okresie eksploatacji. W przypadku wi kszo ci uj  komunalnych koniec eksploatacji wody nie jest 
okre lony. 
Celem ochrony jest w pierwszym rz dzie utrzymanie czysto ci i przydatno ci wód do spo ycia, przy równoczesnym 
zachowaniu racjonalnej gospodarki zasobami wodnymi. Istnieje przy tym cis a wspó zale no  mi dzy ochron
jako ci i ochron  zasobów wód, gdy  zanieczyszczenie prowadzi do dyskwalifikacji uj cia jako ród a zaopatrzenia 
ludno ci w wod  i tym samym ogranicza dyspozycyjne zasoby wodne. 
Zakres ochrony uj  wód podziemnych winien obejmowa  ustalenie stref i warunków ochrony przed 
zanieczyszczeniami. Zgodnie z Ustaw  Prawo Wodne mog  by  ustanawiane strefy ochronne uj  wody oraz obszary 
ochronne zbiorników wód ródl dowych. Stref  ochronn  dzieli si  na tereny ochrony bezpo redniej i po redniej. 
Dopuszcza si  ustanowienie strefy ochronnej obejmuj cej wy cznie teren ochrony bezpo redniej, je eli jest to 
uzasadnione lokalnymi warunkami hydrogeologicznymi, hydrologicznymi i geomorfologicznymi oraz zapewnia 
konieczn  ochron  ujmowanej wody. 
Teren ochrony po redniej uj cia wód podziemnych wyznacza si  na podstawie ustale  zawartych w dokumentacji 
hydrogeologicznej zasobów eksploatacyjnych tego uj cia. Teren ochrony po redniej uj cia wód podziemnych 
obejmuje obszar zasilania uj cia wody; je eli czas przep ywu wody od granicy obszaru zasilania do uj cia jest d u szy 
od 25 lat, strefa ochronna powinna obejmowa  obszar wyznaczony 25-letnim czasem wymiany wody w warstwie 
wodono nej.  

Zasady ustanawiania stref ochronnych róde  i uj  wody reguluje rozporz dzenie Ministra Ochrony rodowiska, 
Zasobów Naturalnych i Le nictwa z dnia 5 listopada 1991 roku (Dz. U. Nr 116). Zgodnie z zapisami obowi zuj cych 
aktów prawnych na ustalonych obszarach mo na wprowadzi  obowi zek okre lonego zagospodarowania gruntów lub 
inne ograniczenia w ich u ytkowaniu, niezb dne do ochrony wód i korzystania z nich oraz do ochrony ludno ci  
i mienia przed wodami. Dla zabezpieczenia przed pogarszaniem jako ci ujmowanej wody (zw aszcza wód 
podziemnych) ustanowione zosta y strefy ochronne uj .

Stref  ochronn  dzieli si  na: 
teren ochrony bezpo redniej obejmuj cy grunty, na których usytuowane jest uj cie wody, oraz otaczaj cy je 

pas gruntu, na którym zlokalizowane s  budowle i urz dzenia s u ce do poboru wody,  
teren ochrony po redniej:  
o wewn trzny, przylegaj cy do terenu ochrony bezpo redniej, który obejmuje obszar wyznaczony 30-

dniowym czasem przep ywu wody w warstwie wodono nej do uj cia,
o zewn trzny.  

Zasi g rozprzestrzenienia si  zanieczyszcze  chemicznych jest zró nicowany i zale y od warunków filtracji, rodzaju 
zanieczyszcze  oraz od czasu oddzia ywania ognisk zanieczyszczenia, a tak e od zachodz cych w rodowisku 
procesów samooczyszczania, na które sk adaj  si  rozcie czenie zanieczyszczonej wody podziemnej przez infiltruj ce 
wody opadowe, wytr canie i sedymentacja zwi zków chemicznych, adsorpcja i wymiana jonów oraz rozk ad 
mikrobiologiczny. Strefa ochrony przed zanieczyszczeniami chemicznymi powinna obejmowa  ca y obszar zasilania 
uj cia wody. Jednak w zale no ci od naturalnych warunków ochrony warstwy wodono nej oraz w przypadku 
po redniego lub przypadkowego zanieczyszczenia wód podziemnych w obszarze zasilania, obszar strefy ochrony 
chemicznej mo na zmniejszy .

Dane dotycz ce uj  wód przedstawiono w Za czniku Z. IX. 

Wy ej wymienione dane uzyskano ze starostw powiatowych w Augustowie (pismo nr OS.6223/3/7/08 z dnia  
1 wrze nia 2008r.) i Suwa kach (pismo nr O R.IIg.0718-11/08 z dnia 29 sierpnia 2008r.) 

W powiecie augustowskim wyst puj  cztery uj cia wód podziemnych: 
Uj cie w Janówce (okolice wspólnego odcinka przebiegu wariantu II i III) 
Uj cie w Nowince (okolice przebiegu wariantu „0”) 
Uj cie WSK PZL w Klonownicy (okolice przebiegu wariantu „0”) 
Uj cie Go a Zo ka (okolice przebiegu wariantu „0”) 

Uj cie WSK PZL (Wytwórnia Sprz tu Komunikacyjnego Pa stwowe Zak ady Lotnicze) w Klonownicy posiada stref
ochronn  zamykaj c  si  w obr bie posesji obiektu. Dla pozosta ych uj  ustalono wy cznie strefy ochrony 
bezpo redniej o zasi gu 8-10 m wokó  studni. 
Wed ug materia ów Starostwa Powiatowego Augustowa we wskazanym pasie 500 m od osi drogi we wszystkich 
wariantach nie ma usytuowanych uj  wód powierzchniowych. 

W powiecie suwalskim wyst puj  dwa uj cia wód w Dowspudzie (okolice przebiegu wariantu III): 
Uj cie wód podziemnych znajduj ce si  na terenie Zespo u Szkó  Rolniczych w Dowspudzie 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 III.55 

Wed ug pozwolenia wodno-prawnego nr RO .VII-ogw-6210/99/98 z dnia 27 listopada 1998 r. udzielono Zespo owi 
Szkó  Rolniczych zgody na pobór wód podziemnych oraz eksploatacj  urz dze  wodnych z w asnego uj cia wody  
w Dowspudzie oraz ustanowiono dla studni nr 1 teren ochrony bezpo redniej (w kszta cie prostok ta o wymiarach  
14 x 18 m.) oraz teren ochrony po redniej (po granicy dzia ek). Teren ochrony obowi zuje do 2008 r. 
Obecnie ma miejsce pobór wód podziemnych na cele produkcyjne i socjalno bytowe uczniów w internacie, szkole oraz 
mieszka ców bloków. Teren strefy ochrony bezpo redniej uj cia zamyka si  ca kowicie w granicach dzia ki nale cej
do w a ciciela uj cia. Teren strefy ochrony po redniej obejmuje dzia ki innych w a cicieli.

Uj cie wód powierzchniowych na rzece G boka 
Dwie zastawki na rzece G boka, które s  u ytkowane przez Wojewódzki Zarz d Melioracji i Urz dze  Wodnych  
w Bia ymstoku, biuro terenowe w Suwa kach. Na wniosek u ytkownika wydano pozwolenie wodno-prawne na 
pi trzenie i pobór wody z rzeki G boka do nawodnie  u ytków zielonych (pismo nr O R.IV-6223-8/00 z dnia 29 
wrze nia 2000 r.). 
Urz dzenia do pi trzenia i poboru wody to: 

o Zastawka betonowa zlokalizowana w km 4+060 rzeki, o wietle 1,20 m, o wysoko ci pi trzenia 0,71 m 
przy rz dnej pi trzenia 151,07 m n.p.m.  

o Zastawka betonowa zlokalizowana w km 5+230 rzeki, o wietle 1,20 m, o wysoko ci pi trzenia 1,17 m 
przy rz dnej pi trzenia 152,35 m n.p.m. 

Urz dzenia przy za o onych rz dnych pi trzenia i okre lonym poborze wody (0,27 l/s w okresie pi trzenia) s u  do 
okresowego utrzymywania retencji gruntowej oraz do nawadniania podsi kowego u ytków zielonych wsi Szkocja  
i Moczyd y na powierzchni 3,50 ha. Pi trzenie wody (wed ug aktualnego pozwolenia wodno-prawnego) rozpoczyna 
si  20 kwietnia i trwa do 20 wrze nia tzn. przez 150 dni z przerwami na sianokosy. 

W rejonie projektowanych wariantów przebiegu obwodnicy Augustowa, znajduj  si  dwa uj cia wód podziemnych  
z wyznaczonymi strefami ochrony po redniej: w Klonownicy na terenie WSK PZL w odleg o ci ok. 200 m od 
wariantu ’’0’’, oraz w Dowspudzie na terenie Zespo u Szkó  Rolniczych, w odleg o ci ok. 150 m od wariantu III w km 
21+125.  

Trasa projektowanych wariantów obwodnicy Augustowa nie przebiega przez obszary g ównych zbiorników wód 
podziemnych (GZWP) o znaczeniu krajowym. 

W grupie uj  wód znajduj cych si  w odleg o ci do 50 m od osi projektowanej obwodnicy, a wi c koliduj cych  
z drog , znalaz a si  zastawka na rzece G boka, przeznaczona do nawodnie  u ytków zielonych (uj cie  
w miejscowo ci Dowspuda w km 20+420 wariantu III). W przypadku proponowanego przebiegu drogi  
w wariancie III, na etapie budowy, konieczna b dzie przebudowa tego uj cia.
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Rys. III-6. Lokalizacja uj  wód podziemnych i powierzchniowych  

Materia y ród owe: 

Pozwolenie wodno-prawne nr RO .VII-ogw-6210/99/98 z dnia 27 listopada 1998 r.  
Pozwolenie wodno-prawne nr O R.IV-6223-8/00 z dnia 29 wrze nia 2000 r.  
Starostwo powiatowe w Augustowie - pismo nr OS.6223/3/7/08 z dnia 1 wrze nia 2008r. 
Starostwo powiatowe w Suwa kach - pismo nr O R.IIg.0718-11/08 z dnia 29 sierpnia 2008r. 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 III.57 

10. Z o a kopalin 

S  to z o a kopalin pospolitych, najcz ciej kruszyw naturalnych wykorzystywanych w budownictwie. 

Tabela III-16. Wykaz z ó  kopalin wyst puj cych na omawianym obszarze 

Lp.
Identyfikator 

Midas
Nazwa Gmina U ytkownicy 

Kopalina

g ówna 

Kopalina

towarzysz ca
Podtypy 

1 5751 Szczebra Nowinka - 

piaski
kwarcowe
d/p ceg y

wap-
piaskowej

kruszywa 
naturalne

piasek kwarc. 
niezawodniony, 

piasek ze 
wirem 

2 5926 Szczebra II Nowinka P. Cwali ski Henryk 
kruszywa 
naturalne

- piasek 

3 8974 
Szczebra

III
Nowinka P. Wojdy a Tadeusz 

piaski
kwarcowe
d/p ceg y

wap-
piaskowej, 
kruszywa 
naturalne

-

piasek kwarc. 
niezawodniony, 

piasek ze 
wirem 

4 10594 Janówka Augustów P. Andrzej Ostapowicz 
Kruszywa 
naturalne

-

5 5463 Biernatki Augustów  
Kruszywa 
naturalne

-
Piasek, piasek 

ze wirem 

6 3978 
arnowo 

III
Augustów p. Kopa czyk Micha

Kruszywa 
naturalne

-
torf leczniczy 

(borowina) 

7 10198 
Kuków-
Korkliny

Suwa ki - 
Kruszywa 
naturalne

8 10595 Korkliny II Suwa ki
Przedsi biorstwo 

Drogowo-Mostowe S.A 
Kruszywa 
naturalne

9 5168 Wychodne Suwa ki - 
Kruszywa 
naturalne

10 6186 Kuków Suwa ki - 
kruszywa 
naturalne

piasek ze 
wirem 

11 1678 
Potasznia

III
Suwa ki

Przeds. Produkcji 
Materia ów

Drogowych,KRUSZBET 
S.A

kruszywa 
naturalne

piasek ze 
wirem 

12 1670 Potasznia Suwa ki - 
kruszywa 
naturalne

piasek ze 
wirem 

13 1669 Potasznia I Suwa ki

Eko-Invest - Joint Ventures 
Spó ka z o.o., Suwalskie 

Kopalnie,Surowców 
Mineralnych Spó ka z o.o. 

kruszywa 
naturalne

piasek ze 
wirem 
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Lp.
Identyfikator 

Midas
Nazwa Gmina U ytkownicy 

Kopalina

g ówna 

Kopalina

towarzysz ca
Podtypy 

14 1674 
Krzywólka-

Suwa ki
Suwa ki - 

kruszywa 
naturalne

piasek ze 
wirem 

15 1673 
Kzywolka 

II
Suwa ki - 

kruszywa 
naturalne

kamienie 
drogowe i 
budowlane

g azy
narzutowe, 
piasek ze 

wirem 

16 11086 Suwa ki VI Suwa ki - 
kruszywa 
naturalne

17 11409 Kuków IV Suwa ki
Suwalskie

Kopalnie,Surowców 
Mineralnych Spó ka z o.o. 

kruszywa 
naturalne

18 10851 Kuków III Suwa ki P. ukasz Wili ski
Kruszywa 
naturalne

Wyst powanie z ó  kopalin na omawianym terenie przedstawiono na mapie w za czniku Z.XIII.1.
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IV. Ocena wp ywu analizowanych wariantów na 

rodowisko i dziedzictwo kulturowe 

1. Zasoby przyrodnicze (z wyj tkiem tzw. „oceny habitatowej”) 

1.1. Ocena wp ywu analizowanych wariantów na szat  ro linn  (poza 

tzw. "ocen  habitatow ")

1.1.1. Metodyka waloryzacji botanicznej i porównawczej oceny wariantów 

Analizowane warianty przebiegu obwodnicy Augustowa poddano waloryzacji botanicznej celem wyboru wariantu  
o najmniejszym niekorzystnym wp ywie na szat  ro linn  badanego terenu. Poniewa  analizowane warianty 
przebiegu potencjalnie mog  mie  niekorzystny wp yw na ostoj  Puszcza Augustowska (PLH 200005), 
przeprowadzono równie  ocen  habitatow  dla poszczególnych wariantów, zgodnie z wymogami art. 6 Dyrektywy 
Siedliskowej 92/43/EWG. Jej wyniki stanowi Cz  V opracowania pt. Ocena wp ywu analizowanych wariantów 

na obszary Natura 2000. Natomiast w niniejszej cz ci raportu porównano wszystkie warianty na ca ej d ugo ci
przebiegu, bez szczegó owych prognoz istotno ci oddzia ywania dla obszaru Natura 2000.  
Na etapie waloryzacji korzystano ze wska ników, umo liwiaj cych porównywanie poszczególnych wariantów. 
Wi kszo  porówna  przeprowadzono dla dwóch wielko ci obszarów: A) dla pasów o szeroko ci po 600 m w obie 
strony od osi drogi wzd u  ca ego przebiegu ka dego z wariantów, B) dla fragmentów Specjalnego Obszaru Ochrony 
Puszcza Augustowska znajduj cych si  w obr bie pasa o szeroko ci po 2 km w obie strony od osi drogi w ka dym  
z wariantów. Przy porównaniach w wersji A uwzgl dniony zosta  obszar potencjalnego wp ywu planowanej drogi na 
szat  ro linn  wzd u  ca ego przebiegu wariantów, bez wzgl du na to, czy znajduje si  ona w granicach obszaru 
Natura 2000 czy nie. Natomiast porównania w wersji B dotycz  wp ywu planowanej drogi na obszar Natura 2000,  
z uwzgl dnieniem siedlisk i gatunków stanowi cych przedmiot ochrony w ostoi Puszcza Augustowska.  

Ka dy wariant by  analizowany przy u yciu tych samych wska ników, które zosta y wymienione poni ej. 

1. Powierzchnia siedlisk o znaczeniu wspólnotowym w pasie o szeroko ci 1200 m wzd u  ca ego odcinka 
planowanej drogi (po 600 m po obu stronach drogi). 

2. Powierzchnia siedlisk o znaczeniu wspólnotowym w pasie o szeroko ci 4 km w obr bie obszaru Natura 
2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi (po 2 km po obu stronach drogi). 

3. W obr bie pozosta ych siedlisk: stosunek powierzchni siedlisk mniej przekszta conych (B - bory sosnowe  
i mieszane wie e i zbiorowiska zast pcze na siedliskach lasowych, OL – olsy i ozowiska, SZ – szuwary 
trzcinowe i wielkoturzycowe, RZ - rzeki poza siedliskiem 3260) do powierzchni siedlisk ro linno ci
synantropijnej i pó naturalnej (AN - zabudowa i towarzysz ca ro linno  ruderalna i synantropijna, P – 
grunty rolne, L - ki i pastwiska poza siedliskiem 6510) w pasie o szeroko ci 1200 m wzd u  ca ego
odcinka planowanej drogi. 

4. W obr bie pozosta ych siedlisk: stosunek powierzchni siedlisk mniej przekszta conych (B, OL, SZ, RZ) do 
powierzchni siedlisk ro linno ci synantropijnej i pó naturalnej (AN, P, L) w pasie o szeroko ci 4 km  
w obr bie obszaru Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi. 

5. Indeks skumulowanej powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci w pasie o szeroko ci 1200 m wzd u  ca ego
odcinka planowanej drogi, liczony w sposób nast puj cy: ka demu p atowi siedliska nadano warto  waloru 
przyrodniczego w skali od 0 do 4 (4 = siedliska o znaczeniu wspólnotowym o stanie zachowania A,  
3 = siedliska o znaczeniu wspólnotowym o stanie zachowania B, 2 = siedliska o znaczeniu wspólnotowym  
o stanie zachowania C, 1 = bory i nasadzenia sosnowe, olsy i ozowiska, szuwary, ”0” = zabudowa, grunty 
rolne, ki bez 6510 i pastwiska) oraz warto  „priorytetowo ci” w skali od 0 do 1,5 (1,5 = siedliska  
o znaczeniu wspólnotowym priorytetowe, 1 = siedliska o znaczeniu wspólnotowym nie priorytetowe,”0,5” = 
bory i nasadzenia sosnowe, olsy i ozowiska, szuwary, ”0” = zabudowa, grunty rolne, ki bez 6510  
i pastwiska). Mno c warto  waloru przyrodniczego przez warto  „priorytetowo ci”, uzyskano wska nik 
„cenno ci” dla ka dego p atu siedliska. Nast pnie policzono powierzchni  siedlisk o poszczególnych 
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wska nikach „cenno ci” w ww. pasie wzd u  drogi. Mno c powierzchni  przez odpowiadaj cy jej 
wska nik „cenno ci” uzyskano parametr nazwany: „indeks powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci”.
Warto  „indeksu skumulowanej powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci” otrzymano dodaj c wszystkie 
warto ci „indeksu powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci” dla poszczególnych wariantów. 

6. Indeks skumulowanej powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci w pasie o szeroko ci 4 km w obr bie obszaru 
Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi (liczone jw.). 

7. Indeks „unikatowo ci” zgrupowa  gatunków ro lin naczyniowych w pasie o szeroko ci 1200 m wzd u
ca ego odcinka planowanej drogi. Indeks liczony by  w nast puj cy sposób:  

- ka demu z inwentaryzowanych gatunków, wyst puj cemu na ww. terenie, nadany zosta  wska nik 
„rzadko ci” w skali od 1 do 4 ze wzgl du na jego „rzadko ” w Polsce ocenion  na podstawie 
kategorii przedzielonych poszczególnym gatunkom w Czerwonej Ksi dze Ro lin 
(Ka mierczakowa, Zarzycki 2001) (kategorie CR, EN, VU, LR) i na Czerwonej li cie ro lin Polski 
(Zarzycki, Szel g 2006) (kategorie E i V) wg schematu:  

1 – gatunki o kategorii zagro enia LR lub V lub LR i V; 
2 – gatunki o kategorii zagro enia VU lub V i VU; 
3 – gatunki o kategorii zagro enia EN lub E lub VU i E lub V i EN lub LR i E; 
4 – gatunki o kategorii zagro enia CR lub CR i E lub E i EN. 

- ka demu z inwentaryzowanych gatunków, wyst puj cemu na ww. terenie, nadana zosta a ranga od 
1 do 4 obrazuj ca % polskiej populacji, jaki stanowi populacja inwentaryzowana zgodnie  
z wytycznymi Unii Europejskiej obowi zuj cymi przy sporz dzaniu Standardowego Formularza 
Danych (ang. Standard Data Form, SDF) dla obszarów Natura 2000 (przy czym 1 odpowiada 
kategorii D, 2 kategorii C, 3 kategorii B, a 4 kategorii A). Podstaw  do szacunków % jaki stanowi 
inwentaryzowana populacja wzgl dem polskich populacji stanowi y informacje z Czerwonej 
Ksi gi Ro lin, polskie raporty do Komisji Europejskiej oraz inne dost pne dane publikowane  
i niepublikowane.  

W celu obliczenia wska nika dla ka dego gatunku pomno ono warto  „rzadko ci” przez 
warto  odpowiadaj c  % polskiej populacji, jaki stanowi populacja inwentaryzowana. Warto
indeksu uzyskano dodaj c wska niki dla wszystkich inwentaryzowanych gatunków wyst puj cych
w ww. pasie wzd u  drogi.  

8. Indeks „unikatowo ci” zgrupowa  gatunków ro lin naczyniowych wyst puj cych w pasie o szeroko ci 4 km 
w obr bie obszaru Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi (liczone jw.).  

9. Powierzchnia siedlisk o znaczeniu wspólnotowym utraconych wskutek budowy drogi w obr bie pasa 
drogowego (dla fragmentu wariantu”0”, nie pokrywaj cego si  z wariantem I, za o ono szeroko  105 m, co 
odpowiada przyj tej podczas obrad Okr g ego Sto u u rednionej szeroko ci pasa drogowego dla drogi o 3 
pasach ruchu w ka d  stron ), w granicach obszaru Natura 2000.  

10. D ugo  przeci cia przez drog  zwartych kompleksów le nych. 

W zwi zku z tym, e warianty IA, IIA, IIIA nie ró ni  si  po o eniem od wariantów podstawowych (I, II, III), wy ej 
wymienione wska niki s  takie same dla wariantów od I do IIIA. W poni szym porównaniu pokazano tylko warianty 
w wersji podstawowej. 

1.1.2. Porównanie wariantów  

Zestawienie powierzchni wszystkich inwentaryzowanych typów siedlisk, z podzia em na kategorie cenno ci
przedstawiono w Za czniku 1.  

Powierzchnia poszczególnych typów siedlisk o znaczeniu wspólnotowym ró ni si  wyra nie dla poszczególnych 
wariantów przebiegu obwodnicy. Ró nice kszta tuj  si  podobnie zarówno dla pasów o szeroko ci po 600 m po obu 
stronach osi drogi jak i dla fragmentów obszaru Natura 2000 Puszcza Augustowska w pasie po 2 km po obu stronach 
osi drogi (Rys. IV-1). Wzd u  wariantów II i III zaznacza si  wyra nie mniejszy udzia  siedlisk Natura 2000 ni
wzd u  wariantów ”0” i I. Dla wariantów II i III s  to przede wszystkim gr dy (9170) i gi (*91E0) w kompleksie 
le nym mi dzy Raczkami a Suwa kami, nie b d cym obszarem Natura 2000, oraz ekstensywne ki wie e (6510) 
rozmieszczone nieregularnie w obr bie krajobrazu rolniczego, przecinanego przez obydwa warianty. Wariant ”0” 
wyró nia si  najwi ksz  sum  powierzchni siedlisk o znaczeniu wspólnotowym, zarówno przy porównaniu w wersji 
A, jak i w wersji B. Natomiast najwi ksz  powierzchni  siedlisk priorytetowych: *91E0 ( gi), *91D0 (bory i lasy 
bagienne), a tak e siedlisk 9170 (gr dy) i 7230 (torfowiska alkaliczne) w pasie o szeroko ci 1200 m odnotowano 
wzd u  wariantu I. Dla analizy w wersji B, powy sza zale no  zostaje zachowana z wyj tkiem siedliska *91D0, 
które zajmuje du  powierzchni  na wschód od wariantu ”0” (torfowisko K piny). Policzone na podstawie 
powierzchni siedlisk Natura 2000 wska niki 1 i 2 przedstawiono w Tabeli IV-1. W tej i kolejnych tabelach 
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zastosowano dodatkowo kolory: kolorem czerwonym podkre lono najwy sz  warto  wska nika, ni sz  warto
wska nika kolorem ó tym, jeszcze ni sz  kolorem zielonym i najni sz  warto  wska nika oznaczono kolorem 
niebieskim.  

Powierzchnia siedlisk Natura2000

w pasie 1,2 km [ha]
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Rys. IV-1. Siedliska Natura 2000 dla wariantów ”0”, I, II, III. 

Je li chodzi o siedliska nie wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej, to wzd u  wariantów II i III 
przewa aj  pola uprawne, ki i pastwiska, za  wzd u  wariantów ”0” i I znaczny udzia  maj  bory i zbiorowiska 
zast pcze na siedliskach lasowych (Rys. IV-2). W zwi zku z tym wska niki 3 i 4, obrazuj ce stopie
antropogenicznych zmian w szacie ro linnej, s  wy sze dla wariantów I i ”0”, czyli wzd u  tych wariantów szata 
ro linna zosta a w mniejszym stopniu przekszta cona (Tabela IV-1).
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Rys. IV-2. Pozosta e siedliska dla wariantów ”0”, I, II, III. 
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Tabela IV-1. Powierzchnia [ha] siedlisk Natura 2000 i pozosta ych siedlisk wzd u  wariantów ”0”, I, II, III. 
Wska niki 1-4. 

pas o szeroko ci 1,2 km wzd u  drogi 
obszar Natura 2000 zawieraj cy si  w 
pasie o szeroko ci 4 km wzd u  drogi 

w
ar

ia
nt

 I
 

w
ar

ia
nt

 I
I 

w
ar

ia
nt

 I
II

 

w
ar

ia
nt

”0
” 

w
ar

ia
nt

 I
 

w
ar

ia
nt

 I
I 

w
ar

ia
nt

 I
II

 

w
ar

ia
nt

”0
” 

Siedliska o znaczeniu wspólnotowym       
2330 0.59 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
3150 6.68 0.45 0.69 121.70 2.68 0.00 0.00 0.87
3160 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 2.58 0.00 0.00
3260 0.00 2.47 1.55 0.00 0.00 7.10 2.87 0.00
4030 0.00 0.00 0.00 0.00 1.36 0.00 0.00 1.85
6120 0.00 0.26 0.00 0.49 0.00 0.26 0.18 3.93
6510 0.91 9.63 10.20 0.22 0.77 3.56 1.88 0.97
7140 0.00 0.49 0.00 0.00 0.00 2.60 0.00 0.00
7230 11.71 0.00 0.00 3.65 91.12 0.16 0.16 76.22
9170 32.50 7.31 16.29 10.22 32.45 15.16 16.54 25.19
91D0 66.60 0.38 0.61 44.66 284.75 20.52 14.04 628.76
91E0 44.26 12.21 20.59 4.06 69.71 22.56 18.32 15.45
91I0 0.00 0.00 0.00 0.00 11.97 0.00 0.00 11.97

cznie 163.24 33.19 49.94 185.01 494.81 74.51 53.99 765.21

wsk. 
1 i 2 

Pozosta e siedliska       
RZ 1.05 0.00 0.00 17.51 4.54 0.00 0.00 13.85
SZ 48.01 19.36 23.70 14.91 97.37 5.15 4.73 18.28
OL 143.31 53.25 86.78 106.29 215.26 32.63 32.42 123.35
B 1125.00 166.20 96.18 1274.46 3727.64 711.12 385.90 4103.01

RZ+SZ+OL+B 1317.37 238.81 206.66 1413.17 4044.81 748.90 423.05 4258.49

L 888.29 1364.41 1352.65 767.40 36.39 52.55 40.15 124.20
P 1215.33 2079.12 2259.21 918.61 11.16 21.43 2.89 61.92

AN 304.88 353.48 392.85 605.65 122.35 6.94 4.37 174.48

L+P+AN 2408.50 3797.00 4004.71 2291.67 169.90 80.92 47.41 360.60

            

RZ+SZ+OL+B 

L+P+AN
0.54697 0.06289 0.0516 0.61666 23.807 9.25482 8.92322 11.8095 

wsk.  
3 i 4 

Wszystkie siedliska cznie         
  3889.11 4069.00 4261.31 3889.84 4709.52 904.33 524.45 5384.30

Na mapie w Za czniku 2. pokazane zosta o rozmieszczenie p atów ro linno ci o poszczególnych wska nikach 
cenno ci. Najcenniejsze siedliska grupuj  si  wzd u  wariantów ”0” i I. S  to przede wszystkim bory i lasy bagienne 
(*91D0) oraz gi (*91E0) w dolinie Rospudy i w obr bie kompleksu le nego po jej zachodniej stronie, a tak e
torfowisko Kobyla Biel nad jeziorem Bia ym Augustowskim i nieosuszona cz  siedliska *91D0 na torfowisku 
K piny. 
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Przy porównaniu w wersji A najwi cej najcenniejszych siedlisk (wska nik cenno ci 6
1
) odnotowano wzd u

wariantu I. W wersji B (Rys. IV-3) powierzchnia siedlisk o wska niku cenno ci 6 jest porównywalna dla wariantów 
”0” i I. Wzd u  wariantów II i III powierzchnia siedlisk o wska niku cenno ci 6 jest mniejsza ni  dla wariantów I  
i ”0”. Równie  dla kolejnych warto ci wska nika cenno ci (4,5; 4; 3) powierzchnia jest wyra nie mniejsza wzd u
wariantów II i III ni  wzd u  wariantów ”0” i I. Policzone w oparciu o warto  cenno ci wska niki 5 i 6 – „indeksy 
skumulowanej powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci” zosta y przedstawione w Tabeli IV-2. Obrazuj  one 
powierzchni  waloryzacji przez cenno  siedlisk. Wska niki te s  o rz d wielko ci wy sze dla wariantów I i ”0” ni
dla wariantów II i III.  
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Rys. IV-3. Powierzchnia siedlisk o wska niku cenno ci od 2 do 6 dla wariantów ”0”, I, II, III. 

1
 Wska nik cenno ci uzyskano mno c warto  waloru przyrodniczego przez warto  priorytetowo ci dla ka dego 

p atu siedliska 
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Tabela IV-2. Powierzchnia [ha] siedlisk Natura 2000 i pozosta ych siedlisk dla poszczególnych wska ników 

cenno ci wzd u  wariantów ”0”, I, II, III. Wska niki 5
2
 i 6

3
.

pas o szeroko ci 1,2 km wzd u  drogi 
obszar Natura 2000 zawieraj cy si  w 
pasie o szeroko ci 4 km wzd u  drogi 

w
sk

a
n

ik
 c

en
n

o
ci

w
ar
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nt
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w
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nt
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w
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I 
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w
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0 2408.50 3797.00 4004.71 2291.67 169.90 80.92 47.41 360.60
0.5 1317.37 238.81 206.66 1413.17 4044.81 748.90 423.05 4258.49
2 0.66 1.01 1.27 2.97 0.00 0.00 0.00 3.43
3 20.70 17.28 19.39 51.99 34.26 3.06 2.69 215.56
4 43.70 8.10 15.87 101.77 124.54 28.92 19.58 97.47

4.5 19.25 2.07 3.04 9.73 58.53 1.68 1.68 166.81

powierzchnia dla 
danego wska nika 
cenno ci

6 78.93 4.73 10.37 18.29 277.47 40.86 30.05 281.94
                

0 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.5 658.68 119.40 103.33 706.58 2022.41 374.45 211.53 2129.25
2 1.32 2.03 2.54 5.94 0.00 0.00 0.00 6.86
3 62.10 51.83 58.18 155.96 102.79 9.18 8.06 646.67
4 174.78 32.42 63.49 407.07 498.16 115.66 78.30 389.88

4.5 86.62 9.29 13.67 43.79 263.38 7.54 7.54 750.63

indeks 
powierzchni z 
uwzgl dnieniem 
cenno ci
(wska nik 
cenno ci x 
powierzchnia) dla 
danego wska nika  6 473.59 28.38 62.20 109.77 1664.85 245.14 180.30 1691.67
                    
indeks 
skumulowanej 
powierzchni z 
uwzgl dnieniem 
cenno ci

1457.10 243.34 303.41 1429.11 4551.59 751.98 485.73 5614.95
wsk. 
5 i 6 

Podobnie jak w przypadku siedlisk, porównanie wariantów w oparciu o wyst powanie wzd u  ich przebiegu rzadkich 
gatunków ro lin, pokazuje wyra ne ró nice mi dzy wariantami II i III, a wariantami ”0” i I (Tab. IV-3). Indeks 
unikatowo ci zgrupowa  gatunków jest o dwa rz dy wielko ci ni szy dla wariantów II i III ni  ”0” i I.  

2
 Wska nik 5 - Indeks skumulowanej powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci w pasie o szeroko ci 1200 m wzd u

ca ego odcinka planowanej drogi. 
3
 Wska nik 6 - Indeks skumulowanej powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci w pasie o szeroko ci 4 km w obr bie 

obszaru Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi. 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.7 

Tabela IV-3. Zestawienie zinwentaryzowanych gatunków ro lin. Wska niki 7
4
 i 8

5
.

obecno  gatunku w 
pasie o szeroko ci

1,2 km wzd u  drogi 

obecno  gatunku na 
obszarze Natura 2000 
zawieraj cym si  w 
pasie o szeroko ci 4 

km wzd u  drogi 
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Rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa +    2       + +     
Marzanka barwierska Asperula tinctoria    V 1 1  +     +  +   
We nianeczka alpejska Baeothryon alpinum   EN V 3 4 +   + +   + + 
Brzoza niska Betula humilis   EN V 3 2 +   + +   + + 
Stok osa ytnia Bromus secalinus    V 1 1 + + +  +       
Turzyca strunowa Carex chordorrhiza   VU V 2 4 +    +     + 
Turzyca dwupienna C. dioica    V 1 2 +   + +   + + 
Turzyca bagienna C. limosa   LR V 1 2 +   + + +  + + 
Turzyca ycicowa C. loliacea   VU V 2 3 +   + + +  + + 

obik koralowy Corallorhiza trifida    V 1 2     +     + 
Obuwik pospolity Cypripedium calceolus + VU V 2 2    +     + + 
Kuku ka ba tycka Dactylorhiza baltica    V 1 1     +     + 
Kuku ka Fuchsa D. fuchsii    V 1 2 +   + +   + + 

Kuku ka krwista ó tawa
D. incarnata ssp. 

ochroleuca   EN  3 4 +   + +   + + 
Rosiczka d ugolistna Drosera anglica    E 3 2     +   + + 
Rosiczka okr g olistna Drosera rotundifolia    V 1 2 +   + + +  + + 
Nerecznica grzebieniasta Dryopteris cristata    V 1 2 +   + +   + + 
Ba yna czarna Empetrum nigrum    V 1 2 +    + +  + + 
Kruszczyk b otny Epipactis palustris    V 1 2 +   + +   + + 
We nianka delikatna Eriophorum gracile   CR  4 4 +    +     + 
W tlik b otny Hammarbya paludosa   EN E 4 1 +    +     + 
Miodokwiat krzy owy Herminium monorchis   CR E 4 4 +    +     + 
Groszek b otny Lathyrus palustris    V 1 2 +    +    + + 
Lipiennik Loesela Liparis loeselii + VU E 3 4 +   + +   + + 
Listera sercowata Listera cordata    V 1 2     +   + + 
Wyblin jednolistny Malaxis monophyllos   LR V 1 2 +    +   + + 
Grzybienie pó nocne Nymphaea candida   VU  2 3    +     + + 
Gnidosz b otny Pedicularis palustris    V 1 2 +    +   + + 

Wielosi  b kitny 
Polemonium

caeruleum   VU  2 2 +    + + + + + 
Sasanka otwarta Pulsatilla patens + LR E 3 3 +   + +   +  
Sasanka kowa Pulsatilla pratensis    V 1 1    +     +   
Jaskier wielki Ranunculus lingua    V 1 2 +   + +   + + 
Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus + EN E 4 4     +   + + 
Bagnica torfowa Scheuchzeria palustris    E 3 2     + +  + + 
Gwiazdnica grubolistna Stellaria crassifolia    E 3 3     +   + + 
Leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum +  V 1 1             
Konietlica syberyjska Trisetum sibiricum   LR  1 2     +   + + 

4
 Wska nik 7 - Indeks „unikatowo ci” zgrupowa  gatunków ro lin naczyniowych w pasie o szeroko ci 1200 m 

wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi. 
5
 Wska nik 8 - Indeks „unikatowo ci” zgrupowa  gatunków ro lin naczyniowych wyst puj cych w pasie  

o szeroko ci 4 km w obr bie obszaru Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi 
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P ywacz po redni Utricularia intermedia    V 1 2 +   + +   + + 
P ywacz drobny U. minor    V 1 2 +   + +   + + 
Fio ek torfowy Viola epipsila   CR E 4 4 +    +   + + 

Indeks unikatowo ci zgrupowa  gatunków (wsk. 7 i 8) 148 2 1 86 192 23 4 156 192

Kolejne dwa wska niki obrazuj ce powierzchni  siedlisk o znaczeniu wspólnotowym utraconych wskutek budowy 
drogi w obr bie pasa drogowego w granicach obszaru Natura 2000 (wska nik 9) oraz d ugo  przeci cia przez drog
zwartych kompleksów le nych (wska nik 10) s  równie  najwy sze w przypadku wariantu I, za  dla wariantów II  
i III wyra nie ni sze (Tab. IV-4 i IV-5).

Tabela IV-4. Powierzchnia [ha] siedlisk o znaczeniu wspólnotowym utraconych wskutek budowy drogi w obr bie 

pasa drogowego w granicach obszaru Natura 2000. Wska nik 9
6
.
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w
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nt

”0
” 

3150 0.00 0.00 0.00 0.17
3260 0.00 0.29 0.00 0.00
6120 0.00 0.01 0.00 0.00
7230 0.39 0.00 0.00 0.00
9170 5.56 0.00 0.00 0.37
91D0 4.62 0.00 0.00 2.60
91E0 7.10 0.00 0.00 0.47

cznie 17.68 0.30 0.00 3.60 wsk.9

Tabela IV-5. D ugo  przeci cia przez drog  zwartych kompleksów le nych. Wska nik 10
7
.
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”0
” 

d ugo  przej cia przez las [m] 12891 850 998 10237 wsk.10 

Wszystkie policzone wska niki zestawiono celem porównania wariantów (Tabela IV-6).  

6 Wska nik 9 - Powierzchnia siedlisk o znaczeniu wspólnotowym utraconych wskutek budowy drogi w obr bie pasa 
drogowego (dla fragmentu wariantu”0”, niepokrywaj cego si  z wariantem I, za o ono szeroko  105 m, co 
odpowiada przyj tej podczas obrad Okr g ego Sto u u rednionej szeroko ci pasa drogowego dla drogi o 3 pasach 
ruchu w ka d  stron ), w granicach obszaru Natura 2000. 
7
 Wska nik 10 - D ugo  przeci cia przez drog  zwartych kompleksów le nych. 
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Tabela IV-6. Zestawienie wska ników dla wariantów ”0”, I, II, III. 
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nt

”0
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wska nik 1 [ha] 163.24 33.19 49.94 185.01

wska nik 2 [ha] 494.81 74.51 53.99 765.21

wska nik 3 0.55 0.06 0.05 0.62

wska nik 4 23.81 9.25 8.92 11.81

wska nik 5 1457.10 243.34 303.41 1429.11

wska nik 6 4551.59 751.98 485.73 5614.95

wska nik 7 148 2 1 86

wska nik 8 192 23 4 156

wska nik 9 [ha] 17.68 0.30 0.00 3.60

wska nik 10 [m] 12891 850 998 10237

Warto ci ka dego wska nika uszeregowano w kolejno ci od najmniejszej do najwi kszej i nadano im rangi od 1 do 
4:  

Najwi ksza warto  wska nika  4 
= wariant koliduj cy z najcenniejszymi przyrodniczo 
obszarami  

 3    
 2    

Najmniejsza warto  wska nika  1 
= wariant koliduj cy z najmniej cennymi przyrodniczo 
obszarami  

W wyniku dokonanego warto ciowania i nadania rangi uzyskano nast puj c  tabel :

Tabela IV-7. Zestawienie rang obrazuj cych cenno  przyrodnicz  wariantów ”0”, I, II, III. 

w
ar
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nt

 I
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nt

 I
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w
ar
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nt

 I
II

 

w
ar
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nt

 ”
0”

 

wska nik 1 3 1 2 4

wska nik 2 3 2 1 4

wska nik 3 3 2 1 4

wska nik 4 4 2 1 3

wska nik 5 4 1 2 3

wska nik 6 3 2 1 4

wska nik 7 4 2 1 3

wska nik 8 4 2 1 3

wska nik 9 4 2 1 3

wska nik 10 4 1 2 3

rednia ocena 

wariantu 
3.6 1.7 1.3 3.4 

rednia ocena jest najwy sza w przypadku wariantu I, jest to zatem wariant koliduj cy z obszarami o najwi kszych
walorach przyrodniczych, jednak e niewiele ni szy wynik wyst pi  w przypadku wariantu „0”. Warianty II i III 
okaza y si  porównywalne pod wzgl dem walorów szaty ro linnej na ich przebiegu. Spo ród nich, wynik nieznacznie 
wy szy (co oznacza wy sze walory szaty ro linnej) odpowiada wariantowi II. rednia ocena jest najni sza  
w przypadku wariantu III, a co za tym idzie wariant ten przebiega przez obszary najmniej cenne.  
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Odno nie wska ników 2
8
, 4

9
, 6

10
 i 8

11
 nale y zwróci  uwag  na fakt, i  w pasie o szeroko ci 4 km wzd u  wariantu 

”0” mie ci si  w przybli eniu po owa torfowiska w dolinie Rospudy (jego druga cz  wchodzi w pas dla wariantu I). 
Zatem za znacz c  cz  warto ci przyrodniczej terenów wzd u  wariantu ”0” w uj ciu ww. wska ników 
„odpowiada” torfowisko w dolinie Rospudy. rednia ocena wariantu I i ”0” okazuje si  zatem pod wzgl dem 
botanicznym zbli ona. Nale y jednak podkre li  istotn  ró nic  mi dzy wariantem I a wariantem ”0”. Wariant ”0” 
przebiega wzd u  istniej cej drogi krajowej nr 8 i polega na niepodejmowaniu budowy obwodnicy. Nawet 
ewentualna modernizacja drogi krajowej nr 8, przechodz cej minimum 1200 m od torfowisk w dolinie Rospudy, nie 
b dzie mia a na nie znacz cego wp ywu. Natomiast, jak wykazano w Cz ci V (dotycz cej oceny habitatowej),  
w przypadku realizacji obwodnicy w wariancie I nie mo na wykluczy  negatywnego wp ywu inwestycji na siedliska 
przyrodnicze i gatunki wyst puj ce nie tylko w pasie drogi, ale na ca ym obszarze torfowisk w dolinie Rospudy. 
Zatem ró nica mi dzy wariantami jest w rzeczywisto ci wi ksza ni  wskazuje na to policzona wy ej rednia ocena 
wariantu i wynika przede wszystkim z ró nego zakresu i charakteru oddzia ywania na walory przyrodnicze.  

8
 Wska nik 2 - Powierzchnia siedlisk o znaczeniu wspólnotowym w pasie o szeroko ci 4 km w obr bie obszaru 

Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi (po 2 km po obu stronach drogi). 
9 Wska nik 4 - W obr bie pozosta ych siedlisk: stosunek powierzchni siedlisk mniej przekszta conych (B, OL, SZ, 
RZ) do powierzchni siedlisk ro linno ci synantropijnej i pó naturalnej (AN, P, L) w pasie o szeroko ci 4 km  
w obr bie obszaru Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi. 
10 Wska nik 6 - Indeks skumulowanej powierzchni z uwzgl dnieniem cenno ci w pasie o szeroko ci 4 km w obr bie 
obszaru Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi 
11 Wska nik 8 - Indeks „unikatowo ci” zgrupowa  gatunków ro lin naczyniowych wyst puj cych w pasie  
o szeroko ci 4 km w obr bie obszaru Natura 2000 wzd u  ca ego odcinka planowanej drogi 
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1.1.3. Podstawowe czynniki negatywnego oddzia ywania inwestycji na gatunki ro lin

i siedliska przyrodnicze 

Do czynników mog cych negatywnie oddzia ywa  na siedliska i gatunki ro lin w wyniku budowy i eksploatacji 
obwodnicy Augustowa nale :
I. Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego (Zasi g oddzia ywania 
obejmuje pas drogowy i jego najbli sze otoczenie - kilka-kilkana cie metrów od granic pasa drogowego. Wyj tek
mo e stanowi  oddzia ywanie na torfowisko w dolinie Rospudy wywo ane przez wibracje przy budowie tunelu – 
wariant I.5. Wiercenie tunelu powoduje wibracje, które przyczyniaj  si  do zag szczenie torfu. Mo e to doprowadzi
do obni enia powierzchni torfowiska, na obszarze, którego w wietle dost pnej wiedzy nie da si  okre li , jako e
tego typu przedsi wzi cie nie by o dotychczas nigdzie realizowane i trudno jest przewidzie  zasi g jego 
oddzia ywania.) 

- bezpo rednie mechaniczne zniszczenie siedlisk

- zacienienie przez obiekty mostowe zbiorowisk rzecznych i, torfowiskowych, znajduj cych si  w strefie 

zacienienia.

Zacienienie mo e by  kolejnym, niezale nym od zmian hydrologicznych i wzrostu yzno ci siedliska, czynnikiem 
negatywnie wp ywaj cym na ro linno  torfowiskow . Wielko  strefy zacienienia i stopie  redukcji wiat a zale
od wysoko ci, szeroko ci mostu i – w mniejszym stopniu - jego konstrukcji (inne pola powierzchni bocznej np. most 
belkowy a most pylonowy mog  dawa  inne strefy zacienienia).  

- zniszczenie siedlisk torfowiskowych na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez wibracje 

powsta e podczas budowy mostu lub tunelu przez dolin  Rospudy

Wibracje powstaj ce podczas posadowiania konstrukcji mostu lub podczas wiercenia tunelu, mog  powodowa
zbijanie i zag szczanie si  z o a torfu (van Diggelen i in. 2007).  

II. Zmiany hydrologiczne (Wed ug Forman i Alexander (1998) przyrodnicze efekty zmian hydrologicznych, 
wywo anych przez budow  drogi, maj rednio zasi g od kilkuset metrów do ok. 1 kilometra od drogi. Zasi g
oddzia ywania zale y przede wszystkim od rodzaju siedlisk przyrodniczych b d cych pod wp ywem oddzia ywania. 
W przypadku przeci cia doliny Rospudy w wariancie I zmiany hydrologiczne mog  doprowadzi  do negatywnych 
przekszta ce  na obszarze ca ego torfowiska (szerzej przedstawiono to zagadnienie w cz ci V). W przypadku 
siedlisk niehydrogenicznych zasi g oddzia ywania jest niewielki.) 
Zmiany hydrologiczne, mog ce wp ywa  na siedliska przyrodnicze mog  wyst pi  na skutek:  

- czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi

- zmiany dynamiki sp ywów powierzchniowych

Jako konsekwencji budowy drogi ekspresowej mo na spodziewa  si  w kolejnych latach stopniowych zmian 
zagospodarowania terenu w obszarze przyleg ym. Odlesienie cz ci terenu, zwi kszenie powierzchni pokrytej przez 
nieprzepuszczalne nawierzchnie oraz zwi kszenie zag szczenia dróg dojazdowych to zjawiska wp ywaj ce na 
charakter obiegu wody w obr bie zlewni, m.in. poprzez skrócenie czasu zalegania niegu i przyspieszenie sp ywu 
wód roztopowych. Co równie wa ne, poprzez lokalizacj  ci gów drogowych w terenie dotychczas pokryt  zwart
szat  ro linn  np. zalesionych a przecinaj cych doliny rzeczne powstaj  nowe preferowane szlaki sp ywu 
powierzchniowego wzd u  tych ci gów. Nowo powsta e trasy sp ywu stanowi  swego rodzaju nowy szlak zasilania 
dolin rzecznych wodami powierzchniowymi, przy czym charakter tego zasilania jest wybitnie odmienny od 
dominuj cego dotychczas na tym terenie. Wzorce sp ywów powierzchniowych z drogowych powierzchni 
utwardzonych charakteryzuje wysoka dynamika przep ywów – gwa towne wezbrania, krótki okres od opadu do 
odp ywu, zwarta i wysoka fala kulminacyjna. Utworzenie tego typu nowych, preferowanych szlaków sp ywu mo e
dodatkowo prowadzi  do zanieczyszcze .

- przebicia warstwy torfu przez posadowienie mostu (dotyczy wariantów I.1, I.2 oraz wariantów IA.1, 
IA.2).  

- przebicia warstwy wodono nej pod torfowiskiem (dotyczy wariantów I.1, I.2, I.3, I.4, I.5 oraz wariantów 
IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5).  

- przebicia zasilaj cej torfowisko warstwy wodono nej na obszarze wysoczyzny (dotyczy wariantów I i IA 
we wszystkich rozwi zaniach projektów mostowych.  

Przebicie warstwy wodono nej mo e doprowadzi  do zaburze  ilo ci i kierunku przep ywaj cej wody. Jakiekolwiek, 
nawet tymczasowe zmiany w poziomie zasilania ekosystemów torfowiskowych prowadz  do nieodwracalnych zmian 
w strukturze torfu, co wi e si  z zaburzeniem przep ywu wody w obr bie torfowiska (van Diggelen i in. 2007). 

III. Zanieczyszczenie wywo ane przez: 

- emisje samochodowe

Do zanieczyszczenia powierzchni terenu (w tym rzek, jezior i torfowisk) mo e doj  na skutek sp ywu 
zanieczyszczonej wody z nawierzchni drogi lub na skutek depozycji py ów i gazów emitowanych w czasie 
eksploatacji samochodów.  
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Ró ni autorzy podaj  podwy szone st enie metali ci kich w glebie, ro linno ci i wodzie rednio do oko o 20-30 m 
od drogi (Campo i in. 1996; Harrison i in. 1985; Harrison i Johnston 1985; Johnston i Harrison 1984; Lytle  
i in. 1995), ale podwy szone st enia by y równie  obserwowane w tkankach mchów w odleg o ci do 1 km od drogi 
o du ym nat eniu ruchu (Zechmeister et al., 2005). Podwy szone st enia wielopier cieniowych w glowodorów 
aromatycznych obserwowano do kilkudziesi ciu metrów od drogi (Hautala i in. 1995; Johnston i Harrison1984; 
Viskari i in. 1997). 

Wp yw zanieczyszcze  tlenkami azotu powstaj cymi w wyniku ruchu drogowego na ro linno  zaznacza si  w pasie 
o szeroko ci od kilkudziesi ciu do kilkuset metrów od drogi. Zasi g ten zale y od ró nych czynników, m.in. od 
rodzaju ro linno ci wzd u  drogi, kierunku wiatru. Przyk adowo dla lasów iglastych obserwowano negatywne 
oddzia ywanie tlenków azotu na ro linno  w odleg o ci do 230 m w kierunku „z wiatrem” i do 80 m w kierunku 
„pod wiatr” (Bernhardt-Römermann i in. 2006). Podobne wyniki uzyskali Solga i in. (2005) oraz Zechmeister i in. 
(2005). Z kolei Bignal i in. (2007) okre laj  zasi g negatywnego wp ywu emisji tlenków azotu na oko o 100 m od 
drogi. Zauwa aj  jednak, e niekiedy niewielkie ilo ci NOx mog  si  rozprzestrzenia  na odleg o  setek metrów a 
nawet kilku kilometrów. Angold (1997) podaje, e zasi g negatywnego oddzia ywania jest zwi zany z nat eniem
ruchu i osi ga do 200 m od drogi w przypadku du ego nat enia ruchu. Bignal i in. (2007) podkre laj  znaczenie 
d ugoterminowego oddzia ywania emisji samochodowych na wra liwe ekosystemy w s siedztwie drogi. Nawet je li 
st enie zanieczyszcze  jest w jednostce czasu niewielkie, to nast puje efekt kumulowania si  zanieczyszcze , co 
prowadzi do negatywnych przemian ro linno ci.

Osiadanie (sucha b d  mokra depozycja) zwi zków azotu, pochodz cych z zanieczyszcze  komunikacyjnych, 
powoduje eutrofizacj  siedlisk. Szczególn  uwag  nale y zwróci  na wp yw emisji tlenków azotu na ro linno
torfowiskow  w dolinie Rospudy. Wiadomo, e rozwój ro lin na torfowiskach limitowany jest dost pno ci
biogenów – fosforu (P) i azotu (N). Niedobór którego  z tych biogenów ogranicza yzno  powoduj c, e na 
torfowisku panuj  warunki mezotroficzne lub oligotroficzne (Wassen i in. 1995; Boeye i in. 1997; Olde Venterink i 
in. 2003). Limitowanie dost pno ci  fosforu lub azotu jest czynnikiem niezb dnym do rozwoju mszysto-turzycowej 
ro linno ci torfowiskowej, w tym stanowi cej siedlisko 7230 (torfowiska alkaliczne), a tak e zwi zanych z ni
gatunków. Szerzej to zagadnienie opisane zosta o w cz ci V.

- NaCl stosowany do likwidacji oblodzenia drogi

Wed ug Forman i Alexander (1998) negatywny wp yw soli w ekosystemach wodnych si ga oko o kilkudziesi ciu
metrów w dó  rzeki od drogi. W ekosystemach l dowych wp yw ten ogranicza si  do pasa bezpo rednio 
przylegaj cego do drogi, o szeroko ci oko o kilku – kilkunastu metrów. Jednak podwy szone st enia chlorków  
i jonów sodowych by y obserwowane do 300m od drogi (Richburg i in. 2001). W wodzie cieków przecinanych przez 
autostrad  podwy szone st enia chlorków by y obserwowane 50-100 m od mostu w dó  cieku (Demers i Sage 
1989). Ponadto podwy szone st enie utrzymywa o si  przez 6 miesi cy od zako czenia sezonu zimowego, co 
wskazuje na to, e oddzia ywanie na ekosystemy rzeczne nie zaw a si  do okresu u ywania soli, ale wyst puje 
przez d u szy czas (Demers i Sage 1989). 

Wchodz cy w sk ad soli drogowej chlorek sodu b d cy substancj  toksyczn  dla wi kszo ci ro lin ma negatywny 
wp yw na fotosyntez , oddychanie, dystrybucj  asymilatów i wzrost ro lin.  

St enie chlorków i jonów sodowych, przy którym obserwuje si  negatywny wp yw tych substancji na ro liny, jest 
zró nicowany w zale no ci od gatunku ro lin i obecno ci nak adaj cych si  innych czynników stresu 
rodowiskowego (Richburg i in. 2001). Wp yw podwy szonego st enia chlorku sodu przejawia si  zmianami  

w ro linno ci polegaj cymi na wycofywaniu si  gatunków nie toleruj cych zasolenia, a wzrostem udzia u gatunków 
toleruj cych zasolenie pod o a (np. Isabelle i in. 1987). Gatunkiem toleruj cym zasolenie pod o a jest m.in. trzcina. 
Wzrost st enia soli w s siedztwie drogi doprowadzi do rozwoju p atów trzciny (Richburg i in. 2001). Dzi ki
szerokiej amplitudzie ekologicznej trzcina rozprzestrzenia si  nie tylko w miejscach o podwy szonym st eniu soli 
wzd u  drogi, ale jej zasi g stopniowo poszerza si  w obr b torfowiska (Richburg i in. 2001). Ekspansja trzciny 
prowadzi do negatywnych zmian w obr bie ro linno ci mszysto-turzycowej i do zanikania zwi zanych z ni  rzadkich 
gatunków ro lin.  

Dostarczenie dodatkowych kationów (np. sodowych wchodz cych w sk ad soli u ywanej do usuwania oblodzenia 
drogi) w obr b torfowiska w dolinie Rospudy mo e prowadzi  poza tym do ekspansji mchów torfowców i jest 
kolejnym czynnikiem nasilaj cym proces acydyfikacji powierzchni torfowiska. Mchy torfowce prowadz  proces 
wymiany kationów. Pobieraj  ze rodowiska kationy sodu, potasu, wapnia, uwalniaj c w zamian jony wodorowe 
(H+) (m.in. Shaw i Goffinet 2000). Wzrost st enia jonów wodorowych prowadzi do spadku warto ci pH, czyli do 
zakwaszenia siedliska.  

Ponadto podwy szone st enie chlorku sodu w pod o u mo e si  przyczynia  do wi kszej dost pno ci dla ro lin
azotu zawartego w NOx (Spencer i in. 1988). W zwi zku z tym podwy szone st enie soli w pod o u mo e
pot gowa  opisany wy ej negatywny wp yw podwy szonych st e  azotu na ro linno  torfowiskow .
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IV. Zmiany u ytkowania gruntów (Zasi g oddzia ywania zale y od wielko ci powierzchni, na której nast pi
wtórna do powstania drogi zmiana u ytkowania gruntów.) 
Budowa obwodnicy mo e spowodowa  zmiany u ytkowania gruntów polegaj ce na budowie nowych obiektów 
infrastruktury (np. stacje benzynowe, hotele) wzd u  drogi, na terenach u ytkowanych do tej pory rolniczo. Mo e to 
prowadzi  do bezpo redniego zniszczenia siedlisk. Mo e równie  spowodowa  zmiany dotychczasowego sposobu 
gospodarki rolnej na cz ci obszaru, co z kolei doprowadzi do zanikania p atów siedlisk wykszta conych przy udziale 
cz owieka, jak np. ekstensywnych k wie ych (siedlisko 6150).  

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków (Zasi g oddzia ywania wynosi rednio od 
kilkuset metrów do kilku kilometrów od drogi (Forman, Alexander 1998))
Zwi zana z eksploatacj  drogi i towarzysz cej jej infrastruktury penetracja ludzka powoduje bezpo rednie niszczenie 
siedlisk (zadeptywanie, za miecanie) i mo e przyczynia  si  do mechanicznego zniszczenia stanowisk ro lin (przez 
zadeptanie, rozjechanie, zerwanie). Droga mo e stanowi  poza tym korytarz u atwiaj cy rozprzestrzenianie si
obcych, ekspansywnych gatunków ro lin.

VI. Fragmentacja siedlisk

Fragmentacja siedlisk, wynikaj ca z wielkoobszarowych zmian sposobu u ytkowania gruntów (np. wzrost 
powierzchni obszarów rolnych, zabudowy, zag szczenie sieci dróg itp.) jest obecnie uwa ana za jedno z g ównych 
zagro e  dla zachowania ró norodno ci biologicznej (Fahrig 2003). 

Poni ej przedstawione zostanie zestawienie wszystkich negatywnych oddzia ywa  na szat  ro linn , ze wskazaniem 
oddzia ywa  po rednich, bezpo rednich i wtórnych, krótko-, rednio- i d ugo terminowych, chwilowych i sta ych, 
wyst puj cych na etapie budowy, eksploatacji i likwidacji (Tabela IV-8.) 

Tabela IV-8. Podzia  negatywnych oddzia ywa  na siedliska przyrodnicze i gatunki ro lin. 
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zacienienie             
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 Zmiany hydrologiczne                     

odwodnienie podczas budowy            

zmiana dynamiki sp ywów powierzchniowych          

przebicie warstwy torfu           

przebicie warstwy wodono nej pod torfowiskiem          
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Zanieczyszczenie                    

emisje samochodowe          
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Zmiany u ytkowania gruntów           

Nasilona penetracja ludzka       

U atwiona dyspersja obcych gatunków           

Fragmentacja siedlisk             
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1.1.4. Ocena wp ywu analizowanych wariantów na szat  ro linn  poza obszarem Natura 

2000

Ocena oddzia ywania na siedliska wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej i gatunki z Za cznika II tej 
Dyrektywy wyst puj ce na obszarze Natura 2000, zosta a przeprowadzona w Cz ci V („Ocena wp ywu 
analizowanych wariantów na obszary Natura 2000”). W niniejszej cz ci raportu w pierwszej kolejno ci omówione 
zostanie oddzia ywanie na siedliska i gatunki „naturowe” wyst puj ce poza obszarem Natura 2000, a nast pnie 
oddzia ywanie na inne siedliska i gatunki poza obszarem Natura 2000.  

Poza obszarem Natura 2000 nie stwierdzono gatunków ro lin wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 
Siedliskowej. W przypadku siedlisk z Za cznika I Dyrektywy Siedliskowej, poza obszarem Natura 2000 
stwierdzono: ki wie e u ytkowane ekstensywnie (6510), gr dy subkontynentalne (9170), gi olszowo-jesionowe 
(*91E0), starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne (3150), rzeki w osiennicznikowe (3260), bory i lasy 
bagienne (*91D0), wydmy ródl dowe z murawami napiaskowymi (2330) oraz torfowiska przej ciowe i trz sawiska 
(7140). Ze wzgl du na bardzo ma  powierzchni  siedlisk 2330, 7140 i *91D0 oraz specyfik  tych p atów (p aty
nietypowe, s abo zachowane), wp yw analizowanych wariantów na te siedliska jest tak niewielki, e mo na nie bra
go pod uwag .

Wi kszo  p atów siedlisk 6510, 9170, *91E0, 3150 poza obszarem Natura 2000 wyst puje wzd u  wariantów II  
i III, a ich powierzchnie w tych dwóch przypadkach s  porównywalne. Odno nie siedlisk 9170 i *91E0 nale y
zaznaczy , e niemal wszystkie p aty (z wyj tkiem kompleksu le nego w le nictwie Koniecbór) poza obszarem 
Natura 2000 maj  niski stan zachowania i w zwi zku z tym niewielki walor przyrodniczy. W le nictwie Koniecbór 
bezpo redniemu uszkodzeniu mechanicznemu w obr bie pasa drogowego, zarówno w wariancie II jak i III 
zniszczeniu ulegn  fragmenty gr dów i gów. Zbiorowiska te s  miejscami dobrze zachowane, jednak ich walory 
przyrodnicze s  mniejsze w porównaniu z odpowiednimi typami siedlisk na trasie wariantu I. Siedliska 3150 poza 
obszarem Natura 2000 to niewielkie ródpolne zbiorniki astatyczne (tzn. zbiorniki cechuj ce si  du  sezonow
zmienno ci  poziomu i chemizmu wody), w cz ci u ytkowane jako miejsca pojenia byd a. Bior c pod uwag
niewielk  powierzchni  zajmowan  przez te siedliska, jak równie  fakt, e w ca ym regionie tego typu zbiorniki 
wodne stanowi  powszechny element krajobrazu rolniczego, ewentualne zniszczenie zbiorników astatycznych  
w s siedztwie planowanej drogi, na skutek obni enia poziomu wody wywo anego budow  obwodnicy nie wywo a
istotnego uszczerbku w obr bie szaty ro linnej analizowanego terenu. W przypadku siedliska 6510 zagro enie 
stanowi zmiana u ytkowania gruntów. Budowa obwodnicy mo e przyczyni  si  do powstania nowych obiektów 
infrastruktury (np. stacje benzynowe, hotele) wzd u  drogi, na terenach u ytkowanych do tej pory rolniczo, co mo e
spowodowa  zaprzestanie dotychczasowej gospodarki rolnej na cz ci obszaru, a w nast pstwie zanikania p atów
siedlisk wykszta conych przy udziale cz owieka, jak ekstensywnych ki wie e (siedlisko 6150). Siedlisko 3260 
poza obszarem Natura 2000 znajduje si  w promieniu oddzia ywania wariantu III. Potencjalnym zagro eniem jest  
w tym przypadku, podobnie jak dla fragmentów tego siedliska na obszarze Natura 2000, negatywny wp yw 
zanieczyszcze  komunikacyjnych. W trakcie eksploatacji w wyniku poruszania si  pojazdów po drodze ekspresowej, 
mo e nast pi  sucha i mokra depozycja tlenków azotu, która mo e mie  niewielki wp yw na jako  wody w rzece 
(zmiana pH, zmiana yzno ci). Ze wzgl du na przemieszczanie biogenów wraz z wod  w dó  rzeki, du  zdolno
rzeki do samooczyszczania, oddzia ywanie to nie b dzie mia o znacz cego wp ywu ani na ekosystem rzeki  
i wyst puj ce w niej zbiorowiska w osienniczników (3260), ani na siedliska 7230 i *91D0 na torfowisku w dolnym 
biegu Rospudy, gdy  wody rzeczne jedynie w niewielkim stopniu wp ywaj  na ro linno  torfowiskow  (przewaga 
zasilania soligenicznego przy drenuj cej roli rzeki). Dlatego mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie 
zanieczyszcze  komunikacyjnych, dostaj cych si  do nurtu rzeki przy przej ciu drogi w wariancie III, na siedliska 
3260, 7230 i *91D0 na torfowisku w dolnym biegu Rospudy. 

Podsumowuj c zagadnienia dotycz ce wp ywu analizowanych wariantów na siedliska z Za cznika I Dyrektywy 
Siedliskowej, nale y ponownie podkre li , e wzd u  wariantów II i III zaznacza si  wyra nie mniejszy udzia
siedlisk Natura 2000 ni  wzd u  wariantów ”0” i I (Rys. 1). Wzd u  wariantu I siedliska te wyst puj  prawie 
wy cznie na obszarze Natura 2000. Wzd u  wariantów II i III wyst puj  w du ej mierze poza obszarem Natura 
2000. Jak wykazano wy ej, omawiane siedliska wzd u  wariantów II i III w wi kszo ci nie wykazuj  wysokiej 
cenno ci (w przeciwie stwie do wariantu I) i wp yw drogi na te siedliska nie stanowi istotnego zagro enia dla szaty 
ro linnej analizowanego terenu. W zwi zku z powy szym, pod wzgl dem wp ywu inwestycji na siedliska Natura 
2000 najmniej korzystny jest wariant I. Oddzia ywanie wariantów II i III na omawiane siedliska jest do siebie 
podobne, jednak e w wariancie II bezpo redniemu, negatywnemu wp ywowi podlega  b d  siedliska przyrodnicze 
równie  na obszarze Natura 2000, natomiast wariant III mo e mie  na nie jedynie po rednie negatywne 
oddzia ywanie.  
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Omawiaj c rzadkie gatunki ro lin nie wymienione w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej na przebiegu 
analizowanych wariantów, nale y przede wszystkim odnie  si  do poprzedniego opracowania zawieraj cego wyniki 
inwentaryzacji dla wariantu przez Chodorki (Kwiatkowski i in. 2007). W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji 
potwierdzono obfite wyst powanie wzd u  wariantów II i III gatunku z Czerwonej listy ro lin Polski (Zarzycki, 
Szel g 2006) – stok osy ytniej Bromus secalinus. Jest to trawa towarzysz ca uprawom zbó , wyst puj ca w obr bie 
niektórych pól anowo. Zachowanie jej populacji jest zale ne od intensywno ci rolnictwa, czyli czynnika 
niezale nego od budowy obwodnicy. Planowana inwestycja nie ma negatywnego wp ywu na ten gatunek. Spo ród 
innych zinwentaryzowanych przez Kwiatkowskiego i in. (2007) gatunków ro lin, 4 znajduj  si  na Czerwonej li cie
ro lin Polski (Zarzycki, Szel g 2006) – fio ek mokrad owy Viola stagnina, mysiurek drobny Myosurus minimus, 
rdestnica alpejska Potamogeton alpinus i wierzba borówkolistna Salix myrtilloides. W ramach niniejszej 
inwentaryzacji nie potwierdzono wyst powania ww. gatunków, jednak nie mo na wykluczy  wyst powania trzech 
pierwszych z nich na analizowanym terenie. Dodatkowo, znaleziono stanowisko wcze niej nie notowanego w pasie 
1200 m dla wariantu II gatunku z „czerwonej listy” ro lin - marzanki barwierskiej Asperula tinctoria. Spo ród innych 
rzadkich gatunków, wymienianych przez Kwiatkowskiego i in. (2007) na uwag  zas uguje jeszcze kuku ka 
Traunsteinera Dactylorhiza traunsteineri. Wyst powanie tego budz cego kontrowersje gatunku zosta o w Polsce 
zakwestionowane (Mirek i in. 2002). Nie jest te  wymieniony na „czerwonej li cie” ro lin. Nie wiadomo zatem, jaki 
gatunek wyst powa  w p acie mszysto-turzycowej kwa nej ki w miejscu wskazanym przez Kwiatkowskiego i in. 
(2007), tym bardziej, e w trakcie niniejszego opracowania stwierdzono tam jedynie do  pospolity gatunek kuku ka 
krwista Dactylorhiza incarnata. Podsumowuj c zatem wyniki inwentaryzacji przeprowadzonej na potrzeby 
niniejszego raportu i wcze niejszej inwentaryzacji dla wariantu II, w pasie o szeroko ci 1200 m wzd u  wariantów II 
i III mo e wyst powa  5 gatunków ro lin z „czerwonej listy”: stok osa ytnia Bromus secalinus, marzanka 
barwierska Asperula tinctoria, fio ek mokrad owy Viola stagnina, mysiurek drobny Myosurus minimus, rdestnica 
alpejska Potamogeton alpinus. aden z tych gatunków nie zosta  wpisany do Czerwonej Ksi gi Ro lin 
(Ka mierczakowa, Zarzycki 2001), obejmuj cej najcenniejsze i najbardziej zagro one gatunki. Dla porównania – w 
wariancie I w pasie o szeroko ci 1200 m stwierdzono 14 gatunków z Polskiej Czerwonej Ksi gi Ro lin
(we nianeczka alpejska Baeothryon alpinum, brzoza niska Betula humilis, turzyca strunowa Carex chordorrhiza, 
turzyca bagienna C. limosa, turzyca ycicowa C. loliacea, kuku ka krwista (podgatunek ochroleuca) D. incarnata 

ssp. ochroleuca, we nianka delikatna Eriophorum gracie, w tlik b otny Hammarbya paludosa, miodokwiat krzy owy 
Herminium monorchis, lipiennik Loesela Liparis loeselii, wyblin jednolistny Malaxis monophyllos, wielosi  b kitny 
Polemonium caeruleum, sasanka otwarta Pulsatilla patens, fio ek torfowy Viola epipsila), w tym dwa gatunki 
krytycznie zagro one: we nianka delikatna Eriophorum gracile oraz miodokwiat krzy owy Herminium monorchis,

dla którego dolina Rospudy jest ostatnim w Polsce miejscem naturalnego wyst powania. Wzd u  wariantu I 
stwierdzono 24 gatunki z Czerwonej listy ro lin Polski – we nianeczka alpejska Baeothryon alpinum, brzoza niska 
Betula humilis, stok osa ytnia Bromus secalinus, turzyca strunowa Carex chordorrhiza, turzyca dwupienna C.

dioica, turzyca bagienna C. limosa, turzyca ycicowa C. loliacea, kuku ka Fuchsa D. fuchsii, rosiczka okr g olistna 
Drosera rotundifolia, nerecznica b otna Dryopteris cristata, ba yna czarna Empetrum nigrum, kruszczyk b otny 
Epipactis palustris, w tlik b otny Hammarbya paludosa, miodokwiat krzy owy Herminium monorchis, groszek 
b otny Lathyrus palustris, lipiennik Loesela Liparis loeselii, wyblin jednolistny Malaxis monophyllos, gnidosz b otny 
Pedicularis palustris, wielosi  b kitny Polemonium caeruleum, sasanka otwarta Pulsatilla patens, jaskier wielki 
Ranunculus lingua, p ywacz po redni Utricularia intermedia, p ywacz drobny U. minor i fio ek torfowy Viola 
epipsila. Ju  samo porównanie liczby rzadkich gatunków wzd u  analizowanych wariantów wskazuje, e wariant I 
jest wyra nie cenniejszy florystycznie ni  warianty II i III. Natomiast z uwagi na fakt, e wi kszo  rzadkich 
gatunków wzd u  wariantu I to gatunki torfowiskowe, a jak wykazano w Cz ci V – ocena habitatowa, budowa drogi 
w wariancie I mo e spowodowa  nieodwracalne negatywne zmiany w ekosystemach torfowiskowych, wariant I 
wp ywa najbardziej negatywnie na flor  analizowanego terenu.  

Jako e ekosystemy bagienne nale  do najbardziej wra liwych i najsilniej nara onych na negatywne oddzia ywanie 
planowanej inwestycji, zagadnieniem wartym poruszenia jest porównanie wp ywu analizowanych wariantów na 
siedliska bagienne, niezale nie czy s  to siedliska wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej, czy te  nie. 
Do siedlisk bagiennych nie maj cych znaczenia wspólnotowego nale  olsy i ozowiska (OL) oraz siedliska szeroko 
uj te w niniejszym opracowaniu jako szuwary trzcinowe i wielkoturzycowe (SZ).  

Spo ród trzech analizowanych wariantów inwestycyjnych, wzd u  wariantu I wyst puje najwi ksza powierzchnia 
siedlisk bagiennych traktowanych cznie, jak równie  najwi ksza powierzchnia olsów, szuwarów, borów i lasów 
bagiennych (*91D0) oraz torfowisk alkalicznych (7230) (Rys. IV-4). Najmniejsza powierzchnia siedlisk bagiennych 
zosta a stwierdzona wzd u  wariantu II. Wida  zatem wyra nie, e budowa obwodnicy w wariancie I b dzie mia a
negatywny wp yw na wi ksz  powierzchni  ekosystemów bagiennych ni  w wariantach II i III. Nale y nadmieni , e
siedliska bagienne na wariancie II i III to przede wszystkim kategoria „olsy i ozowiska”, w du ej mierze poddana 
znacz cemu oddzia ywaniu antropogenicznemu (melioracje) i nie przedstawiaj ca du ych warto ci przyrodniczych.  
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Rys. IV-4. Powierzchnia siedlisk bagiennych w pasie o szeroko ci 1200 m wzd u  wariantów ”0”, I, II, III. 

Konieczne jest odniesienie si  do wyników oceny oddzia ywania opracowywanej inwestycji na gleby (rozdzia

Ocena przydatno ci rolniczej gleb). W Tabeli 7 zosta a tam przedstawiona powierzchnia gleb torfowych w pasie 
1000 m wzd u  ka dego z wariantów. Z analizy tej wynika, e najwi ksza powierzchnia gleb torfowych wyst puje 
wzd u  wariantu III. Rozbie no ci mi dzy tamt  analiz , a przedstawianym tu porównaniem powierzchni siedlisk 
bagiennych nale y t umaczy  innym podej ciem metodycznym (na potrzeby analizy glebowej do kategorii gleb 
torfowych zaliczano równie  inne gleby organiczne), dok adno ci  opracowania (opracowanie siedlisk opiera si  na 
dok adnej inwentaryzacji w terenie, za  opracowanie glebowe wykonano w oparciu o mapy glebowe) oraz inn
szeroko ci  analizowanego buforu. Na uwag  zas uguje równie  fakt, podkre lany w rozdziale dotycz cym gleb, i
oceniany obszar w buforze wariantu I, mimo znacznie krótszego przebiegu trasy, w przeliczeniu na jednostk
powierzchni posiada najwi ksz  zdolno  magazynowania wody w profilu glebowym w porównaniu z danymi dla 
wariantów II i III. 

Odnosz c wyniki inwentaryzacji siedlisk opracowanej na potrzeby niniejszego raportu do danych Kwiatkowskiego i 
in. (2007) nale y stwierdzi , e wykazane przez ww. autorów zró nicowanie fitosocjologiczne zbiorowisk 
szuwarowych wzd u  wariantu II rzeczywi cie znajduje potwierdzenie w terenie, jednak nie ma to adnego wp ywu
na ocen  walorów przyrodniczych tych siedlisk, uj tych w niniejszym opracowaniu w ramach jednej kategorii 
ro linno ci – szuwary trzcinowe i wielkoturzycowe. Kwiatkowski i in. (2007) twierdz  ponadto, e „(…) uproszczona 

analiza rodowiska przyrodniczego wykaza a, e prowadzi  ona [droga w wariancie II] b dzie w przewadze przez 
mozaikowe obszary moreny dennej z du  liczb  odlesionych torfowisk, zaj tych cz sto przez zbiorowiska zaro lowe: 

ozowiska, inicjalne brzeziny i olszyny. W przewadze pokrywaj  je zbiorowiska bagienne terenów otwartych: szuwary 

turzycowe, trzcinowe, podmok e ki i pastwiska (…)”. Kwiatkowski i in. (2007) pisz  dalej: „(…) nale y oczekiwa ,
e poprowadzenie ca kowicie nowej drogi w urozmaiconym krajobrazie moreny dennej, która przetnie du  liczb ,

torfowisk, a tak e oczek wodnych (w rejonie wsi Ja ki), przyczyni si  do znacznie wi kszych szkód w rodowisku 

przyrodniczym [ni  wariant I]. Szkody te b d  du e ze wzgl du na wi ksz  ró norodno  i mozaikowo  siedlisk, ni
w obr bie planowanej obwodnicy Augustowa (…)”. Odnosz c si  do powy szych stwierdze  nale y zaznaczy , e
siedliska bagienne wzd u  wariantów II i III, czyli „ ozowiska, inicjalne brzeziny, olszyny (...) szuwary turzycowe, 
trzcinowe, podmok e ki i pastwiska”, w przeciwie stwie do siedlisk które droga przetnie w wariancie I (*91D0, 
*91E0 i 7230), nie stanowi  siedlisk Natura 2000, a poza tym, w odró nieniu od soligenicznych (a ci lej: 
przep ywowych) torfowisk nad Rospud , omawiane niewielkie, ródpolne zag bienia (potocznie nazywane „oczka 
wodne”) to pospolicie wyst puj ce w takim krajobrazie torfowiska topogeniczne, zwi zane z obni eniami w 
krajobrazie moreny dennej. Ich ro linno  na skutek dotychczasowych zaburze  (melioracje prowadzone od lat 
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siedemdziesi tych) jest w du ym stopniu zaburzona, podobnie jak gleby (na skutek rozk adu torfów). 
Funkcjonowanie tych ekosystemów jest zupe nie inne, ni  w przypadku torfowisk w dolinie Rospudy (Tabela IV- 8). 
Tego typu siedliska, znajduj ce si  w pasie drogowym, zostan  zniszczone na skutek realizacji przedsi wzi cia.

Tabela IV-9. Zestawienie typowych cech torfowisk soligenicznych przep ywowych i torfowisk topogenicznych (w 
oparciu o: Succow, Joosten 2001, uproszczone). 

torfowisko soligeniczne przep ywowe torfowisko topogeniczne 

typ ro linno ci immersyjna emersyjna 

yzno siedliska mezotroficzne siedliska eutroficzne 

sposób zasilania 
woda przep ywa przez z o e od kraw dzi
doliny w kierunku rzeki  

woda sp ywa po powierzchni i pod ni  z 
niewielkiej zlewni 

rodzaj torfu zwykle mszysto-turzycowy 
silnie roz o ony, zwykle turzycowy, 
trzcinowy lub olszynowy 

stopie  rozk adu 
torfu s abo lub rednio roz o ony silnie roz o ony 

proces torfotwórczy sta y i intensywny jedynie okresowy i s aby 
stopie  rozk adu 
torfu redni wysoki 

mi szo  torfu 
torfowiska g ebokie, zwykle kilka metrów 
torfu torfowiska p ytkie, zwykle < 1 m 

powierzchnia 
torfowiska nachylona równa
cz sto
wyst powania ekstremalnie rzadko bardzo cz sto

Torfowiska topogeniczne wyst puj  powszechnie w m odoglacjalnym krajobrazie rolniczym na ca ym obszarze 
pó nocnej Polski, tj. zarówno na Pojezierzu Litewskim, Mazurskim, jak i Pomorskim, natomiast zachowane w stanie 
naturalnym torfowiska soligeniczne nad Rospud  s  unikatowe w skali Europy. Nieuprawnione jest zatem 
twierdzenie, i  przeci cie przez drog  drobnych torfowisk po o onych w ródpolnych zag bieniach wzd u  wariantu 
II i III spowoduje wi ksze szkody przyrodnicze ni  przeci cie torfowisk w dolinie Rospudy. 

W przypadku adnego z wariantów realizacji obwodnicy nie przewiduje si  ingerencji w kszta t koryta rzeki 
Rospudy. Dziuplaste drzewa b d  wycinane o ile b dzie to konieczne. 

1.1.5. Warto  przyrodnicza wariantów budowy obwodnicy pod k tem znaczenia 

spo ecznego 

Analiza spo ecznego znaczenia strat przyrodniczych powsta ych w wyniku budowy obwodnicy, wskazuje, e
najwi ksz  strat  w uj ciu spo ecznym, by oby zniszczenie torfowiska w dolinie Rospudy, czyli zagro enie, które 
mo e zaistnie  w wyniku realizacji wariantu I. Torfowisko w dolinie Rospudy ma niepodwa alne znaczenie dla 
wype nienia przez Polsk  unijnych wymogów dotycz cych ochrony gatunków i siedlisk w ramach sieci Natura 2000; 
stanowi istotn  warto  naukow , jako e jest jednym z ostatnich w Europie obszarów referencyjnych dla restytucji 
torfowisk niskich (The International Peat Society (IPS), Society for Ecological Restoration (SER) 2006); jest 
obszarem atrakcyjnym turystycznie.  

1.1.6. Podsumowanie 

Z przeprowadzonego wy ej porównania wariantów wynika, e obszary najcenniejsze pod wzgl dem walorów szaty 
ro linnej przecina wariant I planowanej inwestycji. Walory szaty ro linnej wzd u  wariantów II i III, s  do siebie 
zbli one i wyra nie mniejsze ni  wzd u  wariantu I, przy czym dla wariantu II okaza a si  nieznacznie bardziej 
warto ciowa ni  dla wariantu III. Porównawcza ocena wariantów, analiza wp ywu na szat  ro linn  poza obszarem 
Natura 2000 oraz ocena habitatowa (patrz cz  V) jednoznacznie pokazuj , i  wariantem, który przyniesie najmniej 
szkód dla szaty ro linnej analizowanego terenu jest budowa obwodnicy Augustowa w wariancie III. Budowa 
obwodnicy w wariancie I jest zdecydowanie najbardziej szkodliwa dla walorów przyrodniczych.  
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Za cznik 1. Powierzchnia [ha] wszystkich wyró nionych rodzajów siedlisk w obr bie poszczególnych fragmentów 
inwentaryzowanego obszaru. 

pas o szeroko ci 1,2 km wzd u  drogi 
obszar Natura 2000 zawieraj cy si  w pasie 
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Siedliska o znaczeniu wspólnotowym             
2330 3 1 3 0.59                0.59   
3150 3 1 3 5.75    30.55        406.01 0.02

" 4 1 4 0.93 0.45 0.69 91.15 2.68   0.87 3.39 314.34 29.08
3150 cznie 6.68 0.45 0.69 121.70 2.68     0.87 3.39 720.35 29.10

3160 4 1 4        2.58     2.58 2.58
3260 4 1 4   2.47 1.55     7.10 2.87   0.32 12.33 11.23
4030 3 1 3      1.36   1.85  2.04 2.04
6120 3 1.5 4.5   0.18   0.49   0.18 0.18 3.93   4.10 4.10

" 4 1.5 6   0.09     0.09     0.09 0.09
6120 cznie   0.26   0.49   0.26 0.18 3.93   4.19 4.19

6510 3 1 3 0.61 8.65 9.30 0.22 0.77 1.46 1.09 0.97  14.68 3.45
" 4 1 4 0.30 0.97 0.91    2.10 0.80    3.57 2.10

6510 cznie 0.91 9.63 10.20 0.22 0.77 3.56 1.88 0.97  18.25 5.55
7140 3 1 3   0.49               0.49   

" 4 1 4        2.60     3.73 3.73

7140 cznie   0.49       2.60       4.22 3.73
7230 2 1 2     0.26        0.26   

" 3 1 3        0.16 0.16    0.16 0.16
" 4 1 4 11.71   3.39 91.12   76.22 117.53 125.88 125.88

7230 cznie 11.71   3.65 91.12 0.16 0.16 76.22 117.53 126.29 126.04
9170 2 1 2 0.66 1.01 1.27 2.97       3.43   5.36 3.43

" 3 1 3 1.07 2.09 2.29 0.03 1.71 0.63 0.63 1.38  6.83 4.53
" 4 1 4 30.76 4.21 12.73 7.22 30.74 14.53 15.91 20.38 7.28 88.51 74.77

9170 cznie 32.50 7.31 16.29 10.22 32.45 15.16 16.54 25.19 7.28 100.70 82.74
91D0 2 1.5 3 11.84   17.39 30.05 0.81 0.81 208.13  230.83 230.83

" 3 1.5 4.5 11.16 0.38 0.61 8.98 40.37 1.47 1.47 153.76 1.60 227.63 224.80
" 4 1.5 6 43.60   18.29 214.33 18.24 11.76 266.87 241.82 514.52 514.40

91D0 cznie 66.60 0.38 0.61 44.66 284.75 20.52 14.04 628.76 243.41 972.98 970.02
91E0 2 1.5 3 0.84 6.05 7.80 3.80 0.38     3.22   12.44 3.60

„ 3 1.5 4.5 8.08 1.51 2.42 0.26 10.58 0.03 0.03 1.55  15.41 12.99
" 4 1.5 6 35.33 4.64 10.37  58.75 22.53 18.29 10.68 23.12 147.62 134.46

91E0 cznie 44.26 12.21 20.59 4.06 69.71 22.56 18.32 15.45 23.12 175.47 151.05
91I0 3 1.5 4.5         7.57     7.57   31.40 31.40

" 4 1.5 6      4.39   4.39  20.98 20.98
91I0 cznie         11.97     11.97   52.37 52.37

Pozosta e siedliska               

RZ 1 0.5 0.5 1.05   17.51 4.54   13.85 14.53 35.81 20.55
SZ 1 0.5 0.5 48.01 19.36 23.70 14.91 97.37 5.15 4.73 18.28 142.15 215.96 164.01
OL 1 0.5 0.5 143.31 53.25 86.78 106.29 215.26 32.63 32.42 123.35 92.77 610.88 434.44
B 1 0.5 0.5 1125.00 166.20 96.18 1274.46 3727.64 711.12 385.90 4103.01 23.81 8305.86 7967.59
L 0 0 0 888.29 1364.41 1352.65 767.40 36.39 52.55 40.15 124.20  2747.67 213.40
P 0 0 0 1215.33 2079.12 2259.21 918.61 11.16 21.43 2.89 61.92  3640.23 98.54

AN 0 0 0 304.88 353.48 392.85 605.65 122.35 6.94 4.37 174.48 0.07 1249.54 225.83
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Za cznik 2. Rozmieszczenie p atów ro linno ci o poszczególnych wska nikach cenno ci.
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Za cznik 3. Torfowisko w dolinie Rospudy na obszarze obj tym opracowaniem.
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1.2. Ocena wp ywu analizowanych wariantów na wiat zwierz cy

(poza tzw. "ocen  habitatow ")

1.2.1. Ocena wp ywu na populacje ssaków, gadów i p azów oraz na 

zachowanie dro no ci korytarzy ekologicznych i siedlisk gatunków 

zamieszczonych w za czniku II Dyrektywy Siedliskowej oraz 

gatunków chronionych 

1.2.1.1. Metodyka

Do wykonania niniejszego opracowania w pierwszym etapie przeprowadzono kameralne prace przygotowawcze w 
pracowni GIS w Zak adzie Badania Ssaków PAN w Bia owie y. Dokonano analizy wszystkich wcze niejszych 
opracowa , w tym Raportów Oceny Oddzia ywania na rodowisko dla wariantów grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, 
IA.2, IA.3, IA.4 i IA.5, dawniej IVL), przekazanego przez Zleceniodawc . Nast pnie, przy pomocy programów 
ArcGIS 9.2 i MapInfo 8.0, przeanalizowano przestrzenne zale no ci pomi dzy elementami rodowiska 
przyrodniczego, a planowanym przebiegiem wariantów obwodnicy Augustowa. Przygotowano zestawy map 
siedliskowych i topograficznych z wrysowanym przebiegiem projektowanych wariantów drogi. 

W kolejnym etapie wykonano inwentaryzacje terenowe w obr bie wyznaczonego obszaru. W ramach tych 
inwentaryzacji notowano wszelkie tropy i lady obecno ci wszystkich gatunków ssaków. Wybrano te  wst pne 
lokalizacje i oceniono mo liwo ci budowy przej  dla zwierz t.

Nast pnie, w pracowni GIS ZBS PAN dokonano analizy materia ów zebranych w terenie oraz wszelkich innych 
materia ów, dotycz cych wyst powania, rozmieszczenia, liczebno ci oraz szlaków migracji wszystkich gatunków 
ssaków, p azów i gadów wyst puj cych w strefie oddzia ywania drogi. W szczególno ci, do oceny obecnego stanu 
wp ywu inwestycji na populacje ssaków, p azów i gadów i ich siedliska wykorzystano dane pochodz ce z 
nast puj cych róde :

1) Inwentaryzacja przeprowadzona w trakcie prac terenowych. Zebrano wszystkie informacje o tropach, 
ladach i zwierz tach zaobserwowanych w najbli szym s siedztwie drogi. 

2) Mapy siedliskowe 31 gatunków ssaków, 12 p azów i 5 gadów. Do ich opracowania wykorzystano 
przestrzenne bazy danych ZBS PAN dotycz ce zasi gów wyst powania poszczególnych gatunków zwierz t
oraz dane u ytkowania terenu. Znaj c wybiórczo rodowiskow  poszczególnych gatunków, przypisano 
odpowiednim typom u ytkowania terenu gatunki, które wyst puj  aktualnie na analizowanym obszarze. 

3) Wyniki programu „Inwentaryzacja wilków i rysi w nadle nictwach i parkach narodowych Polski” z lat 
1999-2007 (W. J drzejewski z zespo em, ZBS PAN, dane niepublikowane). 

4) Mapy i bazy danych dotycz ce rozmieszczenia ssaków kopytnych w Polsce. 
5) Mapy cyfrowe dotycz ce rozmieszczenia siedlisk i zasi gów wyst powania ssaków, p azów i gadów  

w Polsce. 
6) Mapy cyfrowe przebiegu korytarzy ekologicznych na tle lasów i obszarów chronionych. 
7) Mapy i dane cyfrowe: przebieg wariantów obwodnicy Augustowa, przebieg wariantów „ViaBaltica”, 

obszarów chronionych, obszarów Natura 2000, korytarzy ekologicznych. 

Oddzia ywanie na niektóre gatunki zosta o oszacowane w oparciu o dane historyczne odno nie ich wyst powania na 
terenie opracowania (zebranie szczegó owych danych odno nie wyst powania niektórych gatunków by o niemo liwe
w ramach zleconego terminu opracowania). Przy gatunkach relatywnie rozpowszechnionych na terenie opracowania 
lub jego fragmentach, szczegó owe rozpoznanie miejsc wyst powania nie jest konieczne dla oceny oddzia ywania 
budowy drogi na ich lokalne populacje. Równie  dla gatunków o niskim prawdopodobie stwie wykrycia, precyzyjne 
dane odno nie miejsc stwierdze  nie dostarczaj  lepszej informacji o rzeczywistym ich wyst powaniu na obszarze 
opracowania ni  zakumulowane informacje o wyst powaniu gatunku na tym terenie analizowane w powi zaniu  
z rozmieszczeniem najbardziej preferowanych przez niego siedlisk.  
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1.2.1.2. Obecny stan zachowania siedlisk, populacji i mo liwo ci migracyjnych ssaków, 

p azów i gadów w obszarze oddzia ywania projektowanych wariantów obwodnicy 

Augustowa 

1.2.1.2.1. Zasi g oddzia ywania planowanej inwestycji  

Wp yw dróg na rodowisko przyrodnicze, w tym na siedliska zwierz t, ma zwykle dwa wymiary: (1) lokalny, 
obejmuj cy najbli sze s siedztwo drogi; (2) wielkoskalowy, obejmuj cy powi zane ze sob  ekosystemy 
przyrodnicze i ich integralno  w du ej skali przestrzennej.  

Analizuj c wp yw drogi w pierwszym wymiarze, nale y rozpatrywa  oddzia ywanie planowanej inwestycji na 
rodowiska bezpo rednio przeci te przez drog . Mo e ono przejawia  si  utrat  cz ci siedlisk, spadkiem liczebno ci

zwierz t, a niekiedy zanikiem najbardziej wra liwych gatunków w najbli szym s siedztwie drogi.

W szerszej skali - regionalnej, krajowej lub nawet kontynentalnej - oddzia ywanie drogi mo e by  znacznie 
gro niejsze w skutkach. Izolacja i fragmentacja siedlisk, a nawet ca ych ekosystemów oraz ograniczenie mo liwo ci
migracyjnych i przemieszcze  zwierz t, mo e doprowadzi  do ubo enia puli genetycznej, spadku liczebno ci
zwierz t, a nawet wymierania populacji wielu gatunków na du ych obszarach, w tym na terenach prawnie 
chronionych. 

Dlatego w dalszej cz ci tego opracowania analizowany b dzie stan zachowania siedlisk i populacji zwierz t oraz 
przewidywany wp yw inwestycji na zwierz ta zarówno w bezpo rednim s siedztwie drogi, jak i w skali ca ej 
pó nocno-wschodniej Polski.  

1.2.1.2.2. Ogólny stan zachowania przyrody Puszczy Augustowskiej 

Puszcza Augustowska wraz z Dolin  Rospudy stanowi jeden najcenniejszych przyrodniczo regionów Polski. Razem 
z przyleg ymi od wschodu lasami na terenie Litwy i Bia orusi tworzy rozleg y obszar le ny. Liczne walory puszczy 
zadecydowa y o obj ciu tego obszaru ró nymi formami ochrony. Zosta  on w czony do sieci Natura 2000 na mocy 
Dyrektywy Siedliskowej, jako cz  Specjalnego Obszaru Ochrony (nazwa obszaru: Puszcza Augustowska, kod: 
PLH200005) oraz Dyrektywy Ptasiej, jako fragment Obszaru Specjalnej Ochrony - Puszcza Augustowska o kodzie 
PLB200002 (Ryc. 1). Specjalny Obszar Ochrony Puszcza Augustowska charakteryzuje si  wyst powaniem cennych 
gatunków ssaków, gadów i p azów. Wyst puj  tu gatunki uwzgl dnione w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej, 
nale  do nich wilk, ry , wydra, bóbr, ó w b otny, kumak niziny i traszka grzebieniasta. 

W pó nocnej cz ci puszczy, gdzie zachowa y si  fragmenty lasów naturalnych utworzono Wigierski Park 
Narodowy. Pozosta e fragmenty lasu o naturalnym charakterze obj to ochron  jako rezerwaty przyrody: Pomorze, 

empis, Kukle, Tobolinka, Perku , Ma y Borek, Swaro yn, Kuria skie Bagno, Kozi Rynek, Glinki, Stara Ruda, 
Brzozowy Gr d, Jeziorko Kalejty (Soko owski 2006). Ponadto ca y kompleks le ny jak i otaczaj ce go tereny tworz
sie  obszarów chronionego krajobrazu: Puszcza i Jeziora Augustowskie, Dolina Rospudy, Dolina Biebrzy, Jeziora 
Rajgrodzkie, Pojezierze Rajgrodzkie, Pojezierze Pó nocnej Suwalszczyzny, Pojezierze Sejne skie, Dolina 
B dzianki. W samej za  dolinie Rospudy na mocy rozporz dzenia Wojewody Suwalskiego (nr 8/91 i nr 116/92) 
obowi zuje strefa ciszy.

Puszcza Augustowska jest równie  wa nym ogniwem ogólnopolskiej sieci korytarzy ekologicznych. Jej po o enie 
przy wschodniej granicy pa stwa i naturalne po czenia z rozleg ymi kompleksami le nymi Bia orusi  
i Litwy (w tym z dolin  Niemna), a jednocze nie z dolin  Biebrzy i innymi puszczami pó nocno-wschodniej Polski 
sprawia, e pe ni ona wa n  rol  w migracjach zwierz t w skali rodkowej Europy. Na Rys. IV-5 przedstawiono 
po o enie Puszczy Augustowskiej na tle obszarów prawnie chronionych oraz cz cych je korytarzy ekologicznych  
o znaczeniu mi dzynarodowym (korytarze g ówne), krajowym, regionalnym i lokalnym. 
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Rys. IV-5. Obszary chronione oraz przebieg korytarzy ekologicznych na tle planowanych wariantów obwodnicy 
Augustowa, z uwzgl dnieniem wyników prognozy oddzia ywania na rodowisko, przygotowanej w ramach Strategii 
Rozwoju I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego "ViaBaltica" (2006, 2007). 

1.2.1.2.3. Stan zachowania siedlisk i wyst powanie gatunków ssaków, p azów i gadów w bezpo rednim 

s siedztwie i w zasi gu oddzia ywania projektowanej inwestycji drogowej (wyniki inwentaryzacji 

przyrodniczej) 

Puszcza Augustowska, w tym wchodz ca w jej obr b dolina Rospudy, jest siedliskiem wielu cennych gatunków 
zwierz t. Gatunki, które wyst puj  w obszarze oddzia ywania planowanych wariantów obwodnicy Augustowa 
wymieniono w Tabeli 1. Swoje siedliska na analizowanym obszarze ma 29 gatunków ssaków chronionych np.: wilk, 
ry , asica aska, gronostaj, wydra, ryjówka aksamitna, ryjówka malutka, rz sorek rzeczek, bóbr, orzesznica, zaj c
bielak (w tym 6 wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej: wilk, ry , wydra  
i bóbr). Ssaki reprezentowane s  równie  licznie przez nietoperze (stwierdzono tu 13 gatunków), z których na 
szczególn  uwag  zas uguje mopek - gatunek rzadki i zagro ony wygini ciem w skali Europy. Wiele  
z wymienionych gatunków znajduje si  w Polskiej Czerwonej Ksi dze Zwierz t (m.in. wilk, ry , bóbr, zaj c bielak, 
mroczek posrebrzany, borowiaczek, mroczek poz ocisty, nocek ydkow osy).  
Dost pne dane o wyst powaniu rysia i wilka wskazuj  jednoznacznie, e strefa oddzia ywania inwestycji  
w przypadku wariantów grupy I (z nat eniem zró nicowanym w zale no ci od wariantu) nak ada si  na area y
u ytkowane (home range) przez wilka i rysia w okresie rozrodu. W przypadku wariantu II i IIA, pomimo, e
przecinaj  one area y wyst powania obydwu powy szych gatunków nie jest mo liwe potwierdzenie wyst powania 
ich area ów rozrodczych. W wariancie III i IIIA nie wyst puj  area y rozrodcze ww. gatunków. 

W dolinie Rospudy wyst puj  równie  bogate zespo y p azów i gadów. Odnotowano tu 6 gatunków gadów i 12 
gatunków p azów, wszystkie prawnie chronione, a 2 s  wymienione w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej 
(kumak nizinny i traszka grzebieniasta). Traszka grzebieniasta znajduje si  równie  w Polskiej Czerwonej Ksi dze 
Zwierz t. W Tabeli IV-10 wymienione s  wszystkie gatunki stwierdzone na terenie doliny Rospudy w toku 
prowadzenia prac inwentaryzacyjnych lub na podstawie innych róde  wykorzystanych do tego opracowania. 
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Tabela IV-10. Gatunki ssaków wyst puj ce w obszarze oddzia ywania planowanej inwestycji drogowej (obwodnicy 
Augustowa). Znak "X" – oznacza obj cie danym statusem ochronnym.  
Przestrzenne rozmieszczenie gatunków na tle przebiegu poszczególnych wariantów obwodnicy zamieszczono na 
mapach w Za czniku Z.IV.B.2.

Status ochronny gatunków 

Gatunki wyst puj ce w obszarze oddzia ywania 
inwestycji Ochrona 

gatunkowa 

Za cznik II 
Dyrektywy 

Siedliskowej 

Polska
Czerwona 

Ksi ga 
Zwierz t

Drapie ne

Wilk (Canis lupus) X X X 

Ry  (Lynx lynx) X X X 
Lis (Vulpes vulpes)    

Jenot (Nyctereutes procyonoides)    

Borsuk (Meles meles)    

Kuna le na (Martes martes)    

Kuna domowa (Martes foina)    

asica aska (Mustela nivalis) X   
Gronostaj (Mustela erminea) X   
Tchórz zwyczajny (Mustela putorius)    

Wydra (Lutra lutra) X X  
Norka ameryka ska (Mustela vison)    
Parzystokopytne 

o (Alces alces)    

Jele (Cervus elaphus)    

Sarna (Capreolus capreolus)    

Dzik (Sus scrofa)    

Owado erne

Je  wschodnioeuropejski (Erinaceus concolor) X   
Kret (Talpa europaea) X   
Ryjówka aksamitna (Sorex araneus) X   
Ryjówka malutka (Sorex minutus) X   
Rz sorek rzeczek (Neomys fodiens) X   
Z bie ek bia awy(Crocidura leucodon) X
Gryzonie 

Bóbr (Castor fiber) X X X 
Karczownik (Arvicola terrestris)    
Wiewiórka pospolita (Sciurus vulgaris) X   
Orzesznica (Muscardinus  avellanarius) X   
Darniówka zwyczajna (Pitymys subterraneus)    

Nornica ruda (Clethrionomys glareolus)    

Nornik pó nocny (Microtus oeconomus)    

Nornik bury (Microtus agrestis)    

Nornik zwyczajny (Microtus arvalis)    

Smu ka (Sicista betulina) X   
Szczur w drowny (Rattus norvegicus)    

Badylarka (Micromys minutus)    

Mysz domowa (Mus musculus)
Mysz le na (Apodemus flavicollis)
Mysz zaro lowa (Apodemus sylvaticus)
Mysz polna (Apodemus agrarius)
Zaj czaki 

Zaj c bielak (Lepus timidus) X  X 
Zaj c szarak (Lepus europaeus)    

Nietoperze 

Borowiec wielki (Nyctalus noctula) X   
Gacek brunatny (Plecotus auritus) X   
Mroczek pó ny (Eptesicus serotinus) X   
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Status ochronny gatunków 

Gatunki wyst puj ce w obszarze oddzia ywania 
inwestycji Ochrona 

gatunkowa 

Za cznik II 
Dyrektywy 

Siedliskowej 

Polska
Czerwona 

Ksi ga 
Zwierz t

Mroczek posrebrzany (Vespertilio murinus) X  X 
Borowiaczek (Nyctalus leisleri) X  X 
Karlik drobny (Pipistrellus pygmeus) X   
Mroczek poz ocisty (Eptesicus nilssonii) X  X 
Nocek Brandta (Myotis brandtii) X   
Nocek ydkow osy (Myotis dasycneme) X X X 
Nocek Naterera (Myotis nattereri) X   
Nocek rudy (Myotis daubentonii) X   
Mopek (Barbastella barbastellus) X X  
Karlik wi kszy (Pipistrellus nathusii) X   
P azy

Ropucha szara (Bufo bufo) X     
Ropucha zielona (Bufo viridis) X     
Ropucha paskówka (Bufo calamita) X     
Grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus) X     
Rzekotka drzewna (Hyla arborea) X     
Kumak nizinny (Bombina bombina) X X   

aba moczarowa (Rana arvalis) X     
aba wodna (Rana esculenta) X     
aba trawna (Rana temporaria) X     
aba jeziorkowa (Rana lessonae) X     

Traszka grzebieniasta (Titurus cristatus) X X X 
Traszka zwyczajna (Triturus vulgaris) X     
Gady 

mija zygzakowata (Vipera berus) X 
Zaskroniec (Natrix natrix) X   
Padalec (Anguis fragilis) X   
Jaszczurka yworodna (Lacerta vivipara) X   
Jaszczurka zwinka (Lacerta agilis) X   

ó w b otny (Emys orbicularis) X X X 

Przestrzenne rozmieszczenie siedlisk wybranych gatunków ssaków, gadów i p azów wymienionych w tabeli powy ej 
przedstawiono na mapach w Za czniku Z.IV.B.2. W zale no ci od preferencji poszczególnych gatunków zajmuj
one zró nicowane siedliska w obr bie analizowanego terenu. Wiele z wymienionych gatunków wyst puje 
powszechnie na ca ym obszarze: sarna, lis, asica aska, zaj c szarak, je  wschodnioeuropejski, ropucha szara. S  to 
gatunki wielo rodowiskowe, potrafi ce przystosowa  si  do ró nych warunków siedliskowych. Inne, o bardziej 
sprecyzowanych wymaganiach ograniczaj  swój zasi g do jednego rodowiska. Obszary le ne i zadrzewione s
siedliskami m.in.: rysia, kuny le nej, zaj ca bielaka, wiewiórki, darniówki zwyczajnej. W ród nich mo na wymieni
gatunki o jeszcze w szych preferencjach (np. smu ka). Zwierz tami zwi zanymi ze rodowiskiem wodnym s
przede wszystkim p azy oraz niektóre ssaki np.: wydra, bóbr, rz sorek rzeczek. Na gruntach rolnych, polach i kach 
bytuj  takie zwierz ta jak nornik zwyczajny, nornik bury, mysz polna i wiele innych.  

Wyst powanie oraz zasi gi gatunków o szczególnym znaczeniu dla przyrody, takich jak wilk i ry , zosta y opisane 
szczegó owo poni ej.  

Siedliska wilka obejmuj  ca y kompleks le ny Puszczy Augustowskiej wraz wchodz cymi w jej obr b dolinami 
rzecznymi oraz przylegaj c  mozaik  polno-le n  (Za cznik Z.IV.B.2.). Zasi g wyst powania tego gatunku w 
obszarze oddzia ywania inwestycji pokazany jest na Rys. IV-6.
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Rys. IV-6. Zasi g wyst powania wilka w strefie oddzia ywania obwodnicy Augustowa  
(Wyniki programu „Inwentaryzacja wilków i rysi w nadle nictwach i parkach narodowych Polski” z lat 1999-2007, 
W. J drzejewski z zespo em, ZBS PAN, dane niepublikowane). 

Pojedyncze stwierdzenia wilka odnotowano nawet kilka kilometrów na zachód od g ównego kompleksu P. 
Augustowskiej, w okolicach E ku. Populacja zamieszkuj ca P. Augustowsk  jest ci le powi zana z populacjami 
wilka wyst puj cymi w Puszczach Rominckiej i Boreckiej na pó nocy, Puszczy Piskiej na zachodzie i Dolinie 
Biebrzy na po udniu. Przeprowadzone badania genetyczne wykaza y bliski stopie  pokrewie stwa wilków w Polsce 
pó nocno-wschodniej, co wskazuje na swobodn  wymian  osobników pomi dzy wymienionymi obszarami  
(W. J drzejewski z zespo em, ZBS PAN, dane niepublikowane).  

Zasi g wyst powania rysia jest nieco bardziej ograniczony. Obejmuje on ca y obszar Puszczy Augustowskiej oraz 
dolin  Biebrzy (Rys. IV-7; Za cznik Z.IV.B.2.). Prawdopodobne s  migracje rysi w kierunku puszcz Piskiej, 
Rominckiej, Boreckiej i Knyszy skiej. 
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Rys. IV-7. Zasi g wyst powania rysia w strefie oddzia ywania obwodnicy Augustowa 
(Wyniki programu „Inwentaryzacja wilków i rysi w nadle nictwach i parkach narodowych Polski” z lat 1999-2007, 
W. J drzejewski z zespo em, ZBS PAN, dane niepublikowane). 

1.2.1.2.4. Istniej ce mo liwo ci migracji zwierz t oraz korytarze ekologiczne 

Dolina Rospudy oraz ca a Puszcza Augustowska zawdzi czaj  swoje bogactwo gatunkowe mi dzy innymi istnieniu 
naturalnych po cze  z rozleg ymi kompleksami le nymi Bia orusi i Litwy. Umo liwiaj  one sta e przechodzenie 
zwierz t zza wschodniej granicy, co zapewnia przep yw genów, a przez to trwa o  poszczególnych populacji. Ca y
kompleks le ny Puszczy Augustowskiej zosta  w czony do korytarza ekologicznego o randze kontynentalnej 
(korytarz g ówny GKPn-4) (Rys. IV-5). Dolina Rospudy jest jednym ze szlaków migracyjnych cz cych Puszcz
Augustowsk  z Puszcz  Boreck  (KPn-4B) oraz  P. Pisk  (KPn-1D). Ze wzgl du na równole nikowy przebieg pe ni 
ona wa n  rol  w migracjach zwierz t ze wschodu na zachód. Pozosta e korytarze cz  P. Augustowsk  z po o on
na pó noc P. Rominck  (KPn-4C) oraz P. Knyszy sk  na po udniu (KPn-3D i KPn-3E) (Rys. IV-5). Oznaczenia  
i nazwy korytarzy ekologicznych zosta y zaczerpni te z opracowania „Projekt korytarzy ekologicznych cz cych
Europejsk  Sie  Natura 2000 w Polsce” zrealizowanego dla Ministerstwa rodowiska (W. J drzejewski, 2005). 
Analiza korytarzy migracyjnej zosta a wykonana na podstawie analizy rozmieszczenia, na obszarze ca ego kraju, 
wybranych gatunków wska nikowych: ubra, osia, jelenia, nied wiedzia, wilka i rysia. Poni ej przedstawiono 
ogóln  charakterystyk  korytarzy ekologicznych znajduj cych w rejonie oddzia ywania inwestycji: 

Korytarz: GKPn-4 

Strefa: G ówny korytarz pó nocny (KPn) 
Nazwa korytarza: Puszcza Augustowska 
Mezoregion: Równina Augustowska 
Powierzchnia (km2): 1186,66 
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Powierzchnia lasu (km2): 800,48 
Kody identyfikacyjne obszarów chronionego krajobrazu: Puszcza i Jeziora Augustowskie (PL0253), Dolina Rospudy 
(PL0119), Pojezierze Sejne skie (PL0237), Pojezierze Pó nocnej Suwalszczyzny (PL0235), Dolina Biebrzy 
(PL0003) 
Kody identyfikacyjne parków narodowych: otulina Wigierskiego Parku Narodowego (BNP0015), otulina 
Biebrza skiego Parku Narodowego (BNP0018) 
Kody identyfikacyjne rezerwatów: Czapliniec Ku nicki (NR0844), Stara Ruda (NR0708), Brzozowy Gr d
(NR0371), Staro yn (NR0311), Ma y Borek (NR0253), Perku  (NR0498), Jezioro Kalejty (NR0695), Tobolinka 
(NR0273), Kukle (NR0779), empis (NR0782), Kozi Rynek (NR0241) 
Kody identyfikacyjne obszarów Dyrektywy Ptasiej: Puszcza Augustowska (PLB200002) 
Kody identyfikacyjne obszarów Dyrektywy Siedliskowej: Ostoja Wigierska (PLH200004) 

Korytarz: GKPn-4A 

Strefa: G ówny korytarz pó nocny (KPn) 
Nazwa korytarza: Puszcza Augustowska-Dolina Biebrzy 
Mezoregion: Równina Augustowska - cz. po udniowa, Kotlina Biebrza ska - cz. pó nocna 
Powierzchnia (km2): 179,24 
Powierzchnia lasu (km2): 85,28 
Kody identyfikacyjne obszarów chronionego krajobrazu: Puszcza i Jeziora Augustowskie (PL0253), Dolina Biebrzy 
(PL0003) 
Kody identyfikacyjne parków narodowych: otulina Biebrza skiego Parku Narodowego (BNP0018) 
Kody identyfikacyjne rezerwatów: Jezioro Kolno (NR0296) 
Kody identyfikacyjne obszarów Dyrektywy Ptasiej: Puszcza Augustowska (PLB200002) 

Korytarz: KPn-1D 

Strefa: Korytarz pó nocny (KPn) 
Nazwa korytarza: Dolina Biebrzy-Puszcza Borecka 
Mezoregion: Pojezierze E ckie 
Powierzchnia (km2): 497,29 
Powierzchnia lasu (km2): 243,32 
Kody identyfikacyjne obszarów chronionego krajobrazu: Pojezierze Rajgrodzkie (PL0005), „I” OCK województwa 
warmi sko-mazurskiego (PL0067), Dolina Rospudy (PL0119), Jeziora Rajgrodzkie (PL0161) 
Kody identyfikacyjne parków narodowych: otulina Biebrza skiego Parku Narodowego (BNP0018) 
Kody identyfikacyjne rezerwatów: Czapliniec Be da (NR0152) 

Korytarz: KPn-3D 

Strefa: Korytarz pó nocny (KPn) 
Nazwa korytarza: Dolina Biebrzy-Puszcza Knyszynska Sr-Wsch. 
Mezoregion: Wzgórza Sokólskie 
Powierzchnia (km2): 195,22 
Powierzchnia lasu (km2): 85,60 
Kody identyfikacyjne obszarów chronionego krajobrazu: Dolina Biebrzy (PL0003) 
Kody identyfikacyjne parków krajobrazowych: otulina Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszy skiej (BLP0050) 
Kody identyfikacyjne parków narodowych: Biebrza ski Park Narodowy (NP0018), otulina Biebrza skiego Parku 
Narodowego (BNP0018) 
Kody identyfikacyjne  rezerwatów: Starodrzew Szyndzielski (NR0984) 
Kody identyfikacyjne  obszarów Dyrektywy Ptasiej: Puszcza Augustowska (PLB200002), Puszcza Knyszy ska 
(PLB200003) 

Korytarz: KPn-3E 

Strefa: Korytarz pó nocny (KPn) 
Nazwa korytarza: Dolina Biebrzy-Puszcza Knyszynska Wsch. 
Mezoregion: Wzgórza Sokólskie - cz. wschodnia 
Powierzchnia (km2): 349,65 
Powierzchnia lasu (km2): 89,53 
Kody identyfikacyjne obszarów chronionego krajobrazu: Dolina Biebrzy (PL0003), Wzgórza Sokólskie (PL0010) 
Kody identyfikacyjne parków krajobrazowych: otulina Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszy skiej (BLP0050) 
Kody identyfikacyjne parków narodowych: Biebrza ski Park Narodowy (NP0018), otulina Biebrza skiego Parku 
Narodowego (BNP0018) 
Kody identyfikacyjne obszarów Dyrektywy Ptasiej: Puszcza Knyszy ska (PLB200003) 
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Korytarz: KPn-4B 

Strefa: Korytarz pó nocny (KPn) 
Nazwa korytarza: Puszcza Augustowska-Puszcza Borecka 
Mezoregion: Pojezierze E ckie - cz. pó nocna, Pojezierze Zachodniosuwalskie - cz. zachodnia 
Powierzchnia (km2): 322,48 
Powierzchnia lasu (km2): 107,55 
Kody identyfikacyjne obszarów chronionego krajobrazu: „I” OCK województwa warmi sko-mazurskiego (PL0067), 
Dolina Rospudy (PL0119) 
Kody identyfikacyjne parków krajobrazowych: otulina Parku Krajobrazowego Puszczy Romnickiej (BLP0115) 
Kody identyfikacyjne obszarów Dyrektywy Ptasiej: Puszcza Borecka (PLB280006), Puszcza Augustowska 
(PLB200002) 

Korytarz: KPn-4C 

Strefa: Korytarz pó nocny (KPn) 
Nazwa korytarza: Puszcza Augustowska-Puszcza Romincka 
Mezoregion: Pojezierze Wschodniosuwalskie 
Powierzchnia (km2): 266,55 
Powierzchnia lasu (km2): 93,96 
Kody identyfikacyjne obszarów chronionego krajobrazu: Pojezierze Sejne skie (PL0237), „I” OCK województwa 
warmi sko-mazurskiego (PL0067), Pojezierze Pó nocnej Suwalszczyzny (PL0235) 
Kody identyfikacyjne parków krajobrazowych: otulina Suwalskiego Parku Krajobrazowego (BLP0002), Park 
Krajobrazowy Puszczy Romnickiej  (LP0115), otulina Parku Krajobrazowego Puszczy Romnickiej  (BLP0115) 
Kody identyfikacyjne parków narodowych: otulina Wigierskiego Parku Narodowego (BNP0015) 
Kody identyfikacyjne rezerwatów: Bobruczek (NR0316), G azowisko opuchowskie (NR0892), Jezioro Ha cza
(NR0383), Ostoja Bobrów Marycha (NR0303) 
Powierzchnia obszarów wchodz cych w sk ad sieci NATURA 2000 (km2): 
Kody identyfikacyjne  obszarów Dyrektywy Ptasiej: Puszcza Augustowska (PLB200002) 
Kody identyfikacyjne obszarów Dyrektywy Siedliskowej: Ostoja Suwalska (PLH200003), Puszcza Romnicka 
(PLH280005), Ostoja Wigierska (PLH200004). 

1.2.1.3. Przewidywany wp yw planowanej inwestycji na rodowisko przyrodnicze  

1.2.1.3.1. Wp yw wyboru wariantu drogi na stan zachowania przyrody i integralno  przyrodnicz  ca ego

obszaru pó nocno-wschodniej Polski 

Wybór optymalnego wariantu obwodnicy Augustowa nie mo e by  rozpatrywany w oderwaniu od innych 
planowanych inwestycji drogowych w tym regionie, a w szczególno ci od przebiegu trasy NE „ViaBaltica”,  
z uwzgl dnieniem wyników prognozy oddzia ywania na rodowisko, przygotowanej w ramach Strategii Rozwoju I 
Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego "ViaBaltica" (2006, 2007). Obwodnica Augustowa wed ug 
pierwotnych za o e  mia a stanowi  fragment tej trasy na odcinku Suwa ki - Augustów. Odcinek ten uwzgl dniony 
jest we wszystkich proponowanych wariantach ViaBaltica, jednak ró ni si  on przebiegiem w zale no ci od tego, czy 
dany wariant trasy ViaBaltica b dzie poprowadzony przez om , czy te  przez Bia ystok. Wybór wariantów 
obwodnicy Augustowa wi e si  wi c z ca  koncepcj  przeprowadzenia i ukierunkowania tranzytu na trasie 
Budzisko – Warszawa.  

Wybór wariantu I (wszystkie rozwi zania projektów mostowych) (Rys. IV-8) oznacza skierowanie transportu 
ci kiego w najcenniejsze obszary przyrodnicze tego regionu i przerwanie ekologicznych po cze  pomi dzy 
poszczególnymi ekosystemami. Budowa trasy „ViaBatica” w wariancie 1 wg. „Strategii rozwoju I Pan-
Europejskiego Korytarza Transportowego. Cz  I” spowoduje oddzielenie Doliny Biebrzy od P. Augustowskiej, P. 
Augustowskiej od P. Knyszy skiej, P. Knyszy skiej od Doliny Biebrzy i Doliny Biebrzy od doliny Narwi. Obszary 
te stanowi ci le powi zany ze sob  system przyrodniczy i zachwianie równowagi utrzymuj cej si  dzi ki
naturalnym po czeniom tych obszarów, mo e doprowadzi  do zaniku wielu populacji zwierz t w pó nocno-
wschodniej Polsce. 

Wariant obwodnicy w okolicach miejscowo ci Raczki (wariant III, IIIA) w najwi kszym stopniu koresponduje z 
przebiegiem „ViaBaltica” poprowadzonym przez E k i om  (wariant 42 trasy ViaBaltica - wskazany jako 
najlepsze rozwi zanie wg. oceny strategicznej wykonanej przez zespó  kierowany przez firm  Scott Wilson). Taki 
przebieg trasy b dzie mia  najmniejszy negatywny wp yw na przyrod  Polski pó nocno-wschodniej, gdy  omija 
najwa niejsze obszary przyrodnicze regionu i nie narusza ich integralno ci. Wa ny jest równie  fakt, e ca y
transport zmierzaj cy w kierunku zachodnim i po udniowym mo e a  do okolic Warszawy odbywa  si  po jednej 
trasie. Dopiero w pobli u Warszawy mo na b dzie dokona  rozdzia u transportu w kierunku po udniowym  
i zachodnim, co pozwoli zminimalizowa  jego wp yw na rodowisko. Wariant 42 trasy ViaBaltica zosta  wskazany 
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jako optymalny przy uwzgl dnieniu nie tylko kryteriów przyrodniczych i rodowiskowych, ale równie
transportowych. Natomiast kierowanie ca ego ruchu ci kiego przez Bia ystok równie  z uwagi na kryteria 
transportowe i ekonomiczne jest najmniej uzasadnione (Strategia rozwoju I Pan-Europejskiego Korytarza 
Transportowego. Cz  I).  

Rys. IV-8. Przebieg wariantów planowanej obwodnicy Augustowa oraz warianty 1 i 42 planowanej trasy 
„ViaBaltica” (wed ug prognozy oddzia ywania na rodowisko, przygotowanej w ramach Strategii Rozwoju I Pan-
Europejskiego Korytarza Transportowego "ViaBaltica", 2006, 2007). 

Rozwa anie przebiegu obwodnicy Augustowa w oderwaniu od ca o ci rozwi za  komunikacyjnych zwi zanych z 
tranzytem i ci kim transportem jest niew a ciwe równie  z przyrodniczego punktu widzenia, gdy  obwodnica ta ma 
uzasadnienie tylko w tym przypadku, gdy zostanie na ni  skierowany ci ki transport.  
W przypadku, gdyby niezale nie zaprojektowano tras  tranzytow  w innym miejscu, budowa obwodnicy i zwi zane
z ni  zniszczenia przyrody mog yby okaza  si  niepotrzebne. Przyj cie przedstawionej koncepcji nie wyklucza 
modernizacji i budowy nowych dróg, ale jest narz dziem do w a ciwej dystrybucji ci kiego transportu, najbardziej 
szkodliwego dla rodowiska i przyrody.  

Wybór wariantu III lub IIIA („Raczki”) obwodnicy Augustowa stwarza najlepsz  perspektyw  zachowania 

zasobów przyrodniczych pó nocno-wschodniej Polski, a w szczególno ci ochrony integralno ci ekologicznej 

wszystkich cennych obiektów przyrodniczych, w tym obszarów NATURA 2000, po o onych na tym terenie (w 
wietle wyników prognozy oddzia ywania na rodowisko, przygotowanej w ramach Strategii Rozwoju I Pan-

Europejskiego Korytarza Transportowego "ViaBaltica" (2006, 2007). 
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1.2.1.3.2. Wp yw na siedliska zwierz t i zachowanie dro no ci korytarzy ekologicznych 

Ka dy z zaproponowanych wariantów obwodnicy Augustowa b dzie w mniejszym lub wi kszym stopniu 
negatywnie oddzia ywa  na rodowisko przyrodnicze, w tym na siedliska i mo liwo ci migracyjne zwierz t.  
W tabeli IV-11. przedstawione zosta y mo liwe rodzaje oddzia ywa  na gatunki ssaków, gadów i p azów
wyst puj cych w granicach opracowania i znajduj cych si  w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej. 

G ównym zagro eniem dla omawianych gatunków zwierz t wyst puj cych w obszarze oddzia ywania inwestycji jest 
zwi kszenie bariery migracyjnej zwi zanej z zaj ciem terenu pod inwestycj , pojawiaj cym si  ha asem i spalinami, 
zwi kszonym u ytkowaniem pasa przydrogowego. Nast pstwem tych zagro e  mo e by  spadek liczebno ci
populacji, zmniejszenie tempa wzrostu, zmniejszenie zasi gu dogodnych siedlisk, zmniejszenie tempa rozrodu i 
wiele innych negatywnych oddzia ywa . Planowana inwestycja najsilniej mo e wp yn  na takie gatunki ssaków 
chronionych jak wilk, ry , bóbr i wydra.  

Rozpatruj c wp yw poszczególnych wariantów analizowanej inwestycji grupy  I (dawniej IVL) i grupy II (II, IIA 
„Chodorki”) b dzie mia  najbardziej negatywny wp yw na siedliska gatunków chronionych. Warianty grupy III (III i 
IIIA, „Raczki”) s  najmniej szkodliwe. 

Wp yw planowanej inwestycji przyjmie zró nicowane nat enie w zale no ci od wybranego przebiegu drogi i b dzie 
zale a  m.in. od: d ugo ci przeci tych siedlisk, przestrzennego rozmieszczenia populacji, jej liczebno ci oraz od 
specyficznych wymaga  poszczególnych gatunków. 

Skutki budowy obwodnicy najbardziej odczuj  zwierz ta o niskiej liczebno ci i du ych wymaganiach przestrzennych 
takich jak: wilk, ry , o  i jele . Wszystkie z zaproponowanych wariantów obwodnicy przetn  siedliska tych 
gatunków (Za cznik Z.IV.B.2.). Jednak e negatywne oddzia ywanie wariantów grupy I (dawniej IVL) b dzie 
znacznie silniejsze ni  wariantów grupy II (II i IIA, „Chodorki”) i III (III i IIIA, „Raczki”) (Za cznik Z.IV.B.2.).  

Warianty grupy I (dawniej IVL) rozdziel  populacje wilka i rysia na 2 cz ci i przejd  przez rodek terytoriów 
zajmowanych przez te gatunki. Podobnie osobniki osia i jelenia b d  mia y ma e szanse przetrwania  
w odizolowanej cz ci doliny Rospudy, odci tej od P. Augustowskiej obwodnic  w wariancie z grupy I (dawniej 
IVL).  

Warianty II i IIA („Chodorki”) i warianty III i IIIA („Raczki”) omin  natomiast centra zasi gów wyst powania wilka 
i rysia, a narusz  jedynie ich obrze a (Za cznik Z.IV.B.2.). Poniewa  warianty te wkrocz  jedynie w skrajn
pó nocno-zachodni  cz  Puszczy Augustowskiej, b d  mia y mniejsze oddzia ywanie na wszystkie zwierz ta
bytuj ce w lesie ( o , jele , dzik, sarna, zaj c bielak, borsuk, kuna le na, wiewiórka, smu ka, orzesznica i inne). 
Warianty II, IIA i III, IIIA b d  mia y równie  mniejszy negatywny wp yw na siedliska zwierz t zwi zanych ze 
rodowiskiem wodnym (wydra, bóbr, karczownik, rz sorek rzeczek oraz wszystkie p azy).  

W wi kszym stopniu negatywne oddzia ywanie wariantów II, IIA, III i IIIA odczuj  jedynie zwierz ta bytuj ce na 
obszarach rolniczych. W wi kszo ci przypadków s  to jednak gatunki pospolite, nie zagro one wygini ciem, takie 
jak: lis, zaj c szarak, nornik zwyczajny, nornik bury, mysz polna i inne.  

Dolina Rospudy jest jednym z wa niejszych krajowych korytarzy ekologicznych, cz cym P. Augustowsk  z 
Puszczami Boreck  i Pisk  (KPN-4B). Ze wzgl du na ci g y charakter korytarzy ekologicznych, wszystkie  
z zaproponowanych wariantów przetn  ten szlak migracyjny. Jednak e d ugo  przeci tego korytarza ekologicznego 
b dzie znacznie krótsza w przypadku wariantów III i IIIA „Raczki” (8,1 km) oraz II i IIA „Chodorki” (8,3 km), ni
w przypadku wariantów z grupy I (dawniej IVL) (14,7 km). W ka dym wariancie z grupy I (dawniej IVL) konieczne 
b dzie wybudowanie najwi kszej liczby przej  dla zwierz t, o du ych parametrach. 

Bior c pod uwag  wszystkie analizowane parametry i kryteria zdecydowanie najmniej szkodliwy dla 

rodowiska przyrodniczego, a w szczególno ci dla integralno ci przyrodniczej obszarów NATURA 2000 

po o onych w pó nocno-wschodniej Polsce jest wariant III i IIIA („Raczki”). 

Ogóln  chcarakterystyk  oddzia ywa  poszczególnych wariantów na gatunki „naturowe” przedstawiono w tabeli 
poni ej.
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Tabela IV-11. Charakterystyka oddzia ywa  wariantów proponowanej inwestycji na gatunki zwierz t wymienionych 
w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej. Znak "X" oznacza wyst powanie oddzia ywania. Przyj to 3 klasy stotno ci
wp ywu wariantu drogi na analizowane parametry biologiczne: 1 – ma y wp yw, 2 – redni wp yw, 3 – du y wp yw 
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Wariant I.1, I.2, I.3, I.4 

Oddzia ywanie na etapie

Budowy X X X X X X X X X 

Eksploatacji X X X X X X X X X 

Likwidacji X X X X X X X X X 

Charakter oddzia ywania 

Bezpo rednie X X X X X X X X X 

Po rednie X X X X X X X X X 

Wtórne X X X X X X X X X 

Charakter oddzia ywania 

Odwracalne          

Nieodwracalne X X X X X X X X X 

Czas oddzia ywania 

Krótkoterminowe          

rednioterminowe          

D ugoterminowe          

Sta e X X X X X X X X X 

Sezonowe          

Znaczenie i prawdopodobie stwo ogólnego wp ywu

Ma e (1)          

rednie (2)   X X X  X X X 

Du e (3) X X    X    

Wp yw na stan ochronny gatunku* 

Spadek liczebno ci populacji 3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie tempa wzrostu 3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie dost pno ci dogodnych siedlisk do rozrodu i 
erowania 

3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie tempa rozrodu 3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Wzrost miertelno ci 3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Fragmentacja populacji 3 3 2 2 2 2 2 2 2 
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Gatunki 
wymienione w Za czniku II 

Dyrektywy Siedliskowej

Oddzia ywanie 
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Obni enie zmienno ci  genetycznej 2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Ograniczenie rekolonizacji potencjalnych siedlisk 2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Ograniczenie migracji i wymiany genów pomi dzy 
subpopulacjami 

2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Wariant I.5 

Oddzia ywanie na etapie 

Budowy X X X X X X X X X 

Eksploatacji X X X X X X X X X 

Likwidacji X X X X X X X X X 

Charakter oddzia ywania 

Bezpo rednie X X X X X X X X X 

Po rednie X X X X X X X X X 

Wtórne X X X X X X X X X 

Charakter oddzia ywania

Odwracalne          

Nieodwracalne X X X X X X X X X 

Czas oddzia ywania 

Krótkoterminowe          

rednioterminowe          

D ugoterminowe          

Sta e X X X X X X X X X 

Sezonowe          

Znaczenie i prawdopodobie stwo ogólnego wp ywu 

Ma e (1)   X X X    X 

rednie (2)      X X X  

Du e (3) X X        

Wp yw na stan ochronny gatunku* 

Spadek liczebno ci populacji 3 3 2 2 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie tempa wzrostu 3 3 2 2 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie dost pno ci dogodnych siedlisk do rozrodu i 

erowania 
3 3 2 2 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie tempa rozrodu 3 3 2 2 2 3 2 2 2 

Wzrost miertelno ci 3 3 2 2 2 3 2 2 2 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.36 

Gatunki 
wymienione w Za czniku II 

Dyrektywy Siedliskowej

Oddzia ywanie 
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Fragmentacja populacji 3 3 2 2 2 2 2 2 2 

Obni enie zmienno ci  genetycznej 2 2 1 1 2 2 2 2 1 

Ograniczenie rekolonizacji potencjalnych siedlisk 2 2 1 1 2 2 2 2 1 

Ograniczenie migracji i wymiany genów pomi dzy 

subpopulacjami 
2 2 1 1 2 2 2 2 1 

Wariant II („Chodorki”) 

Oddzia ywanie na etapie 

Budowy X X X X X X X X X 

Eksploatacji X X X X X X X X X 

Likwidacji X X X X X X X X X 

Charakter oddzia ywania 

Bezpo rednie X X X X X X X X X 

Po rednie X X X X X X X X X 

Wtórne X X X X X X X X X 

Charakter oddzia ywania 

Odwracalne          

Nieodwracalne X X X X X X X X X 

Czas oddzia ywania 

Krótkoterminowe          

rednioterminowe          

D ugoterminowe          

Sta e X X X X X X X X X 

Sezonowe          

Znaczenie i prawdopodobie stwo ogólnego wp ywu 

Ma e (1)          

rednie (2) X X X X X X X X X 

Du e (3)          

Wp yw na stan ochronny gatunku* 

Spadek liczebno ci populacji 1 1 2 2 1 2 2 2 2 

Zmniejszenie tempa wzrostu 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Zmniejszenie dost pno ci dogodnych siedlisk do rozrodu i 
erowania 

2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Zmniejszenie tempa rozrodu 2 2 2 2 1 2 2 2 2 
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Gatunki 
wymienione w Za czniku II 

Dyrektywy Siedliskowej

Oddzia ywanie 
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Wzrost miertelno ci 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Obni enie zmienno ci  genetycznej 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Fragmentacja populacji 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Ograniczenie rekolonizacji potencjalnych siedlisk 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Ograniczenie migracji i wymiany genów pomi dzy 
subpopulacjami 

2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Wariant III („Raczki”) 

Oddzia ywanie na etapie 

Budowy X X X X X X X X X 

Eksploatacji X X X X X X X X X 

Likwidacji X X X X X X X X X 

Charakter oddzia ywania 

Bezpo rednie X X X X X X X X X 

Po rednie X X X X X X X X X 

Wtórne X X X X X X X X X 

Charakter oddzia ywania 

Odwracalne          

Nieodwracalne X X X X X X X X X 

Czas oddzia ywania 

Krótkoterminowe          

rednioterminowe          

D ugoterminowe          

Sta e X X X X X X X X X 

Sezonowe          

Znaczenie i prawdopodobie stwo ogólnego wp ywu 

Ma e (1)     X X    

rednie (2) X X X X   X X X 

Du e (3)          

Wp yw na stan ochronny gatunku* 

Spadek liczebno ci populacji 1 1 2 2 1 1 2 2 2 

Zmniejszenie tempa wzrostu populacji 1 1 2 2 1 1 2 2 2 

Zmniejszenie dost pno ci dogodnych siedlisk do rozrodu i 
erowania 

1 1 2 2 2 1 2 2 2 
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Gatunki 
wymienione w Za czniku II 

Dyrektywy Siedliskowej

Oddzia ywanie 
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Zmniejszenie tempa rozrodu 1 1 2 2 1 1 2 2 2 

Wzrost miertelno ci 2 2 2 2 1 1 2 2 2 

Obni enie zmienno ci  genetycznej 2 2 2 2 1 1 2 2 2 

Fragmentacja populacji 2 2 2 2 1 1 2 2 2 

Ograniczenie rekolonizacji potencjalnych siedlisk 2 2 2 2 1 1 2 2 2 

Ograniczenie migracji i wymiany genów pomi dzy 

subpopulacjami 
2 2 2 2 1 1 2 2 2 

* Dla oceny wp ywu przyj to wagi: 1 – ma y wp yw, 2 – redni wp yw, 3 – du y wp yw

1.2.1.3.3. Ocena konfliktowo ci proponowanych wariantów obwodnicy Augustowa z siedliskami ssaków, 

p azów i gadów z uwzgl dnieniem wariantu "0" 

Do oceny stopnia konfliktowo ci wariantów obwodnicy Augustowa wybrano 47 gatunków wyst puj cych  
w dolinie Rospudy, dla których droga stanowi istotn  barier  w przemieszczeniu si , a tak e zagra a trwa o ci 
lokalnych populacji. Ka demu gatunkowi zosta a nadana ranga wa no ci, w zale no ci od jego znaczenia, cz sto ci
wyst powania, stanu populacji, zagro enia i statusu ochronnego. Najwy sze rangi (RG) - 5 i 4 przyj to dla gatunków 
rzadkich, chronionych, wymienionych w 2 Za czniku Dyrektywy Siedliskowej i/lub w Polskiej Czerwonej Ksi dze 
Zwierz t (Tabela IV-10). Najni sze rangi 1 i 2 przyznano gatunkom pospolitym, wyst puj cym powszechnie na 
ca ym analizowanym obszarze. Rangi wa no ci wska nikowych gatunków uwzgl dnionych w ocenie stopnia 
konfliktowo ci zosta y przedstawione w Tabeli IV-12.

Tabela IV-12. Rangi wa no ci wska nikowych gatunków ssaków, p azów i gadów przyj te do oblicze  stopnia 
konfliktowo ci 

Gatunki ssaków, p azów i gadów wyst puj ce w 

obszarze oddzia ywania inwestycji 

Ranga 

gatunku 

(RG)

Drapie ne

Wilk (Canis lupus) 5

Ry  (Lynx lynx) 5

Lis (Vulpes vulpes) 2

Jenot (Nyctereutes procyonoides) 1

Borsuk (Meles meles) 3

Kuna le na (Martes martes) 3

asica aska (Mustela nivalis) 3

Gronostaj (Mustela erminea) 4

Tchórz zwyczajny (Mustela putorius) 3

Wydra (Lutra lutra) 5



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.39 

Gatunki ssaków, p azów i gadów wyst puj ce w 

obszarze oddzia ywania inwestycji 

Ranga 

gatunku 

(RG)

Bóbr (Castor fiber) 5

Mopek (Barbastella Barbastellus) 5

Nocek ydkow osy (Myotis dasycneme) 5

Parzystokopytne

o (Alces alces) 3

Jele (Cervus elaphus) 2

Sarna (Capreolus capreolus) 2

Dzik (Sus scrofa) 2

Owado erne

Je  wschodnioeuropejski (Erinaceus concolor) 3

Ryjówka aksamitna (Sorex araneus) 3

Ryjówka malutka (Sorex minutus) 3

Rz sorek rzeczek (Neomys fodiens) 4

Gryzonie

Bóbr (Castor fiber) 5

Karczownik (Arvicola terrestris) 3

Wiewiórka pospolita (Sciurus vulgaris) 2

Orzesznica (Muscardinus  avellanarius) 3

Darniówka zwyczajna (Pitymys subterraneus) 3

Nornica ruda (Clethrionomys glareolus) 2

Nornik pó nocny (Microtus oeconomus) 3

Nornik bury (Microtus agrestis) 2

Nornik zwyczajny (Microtus arvalis) 1

Smu ka (Sicista betulina) 3

Badylarka (Micromys minutus) 2

Mysz polna (Apodemus agrarius) 2

Zaj czaki

Zaj c bielak (Lepus timidus) 4

Zaj c szarak (Lepus europaeus) 2

P azy

Ropucha szara (Bufo bufo) 2

Ropucha zielona (Bufo viridis) 4

Ropucha paskówka (Bufo calamita) 4

Grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus) 3

Rzekotka drzewna (Hyla arborea) 3

Kumak nizinny (Bombina bombina) 4

aba moczarowa (Rana arvalis) 3

aba wodna (Rana esculenta) 3

aba trawna (Rana temporaria) 3

aba jeziorkowa (Rana lessonae) 3
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Gatunki ssaków, p azów i gadów wyst puj ce w 

obszarze oddzia ywania inwestycji 

Ranga 

gatunku 

(RG)

Traszka grzebieniasta (Titurus cristatus) 5

Gady  

mija zygzakowata (Vipera berus) 3 

Zaskroniec (Natrix natrix) 3 

Padalec (Anguis fragilis) 3 

Jaszczurka zwinka (Lacerta agilis) 2 

W kolejnym etapie oceny okre lono d ugo  przeci tych siedlisk gatunków i obliczono stopie  konfliktowo ci z 
siedliskami gatunków ssaków, p azów i gadów wed ug wzoru: 

 (DG-i * RG-i) (i = od 1 do 47), 

gdzie: 

DG – sumaryczna d ugo  przeci tych siedlisk poszczególnych gatunków na danym odcinku 

RG – rangi gatunków.  

Otrzymano w ten sposób sumy wa one d ugo ci przeci tych siedlisk b d ce miar  wp ywu poszczególnych 
wariantów drogi na 47 gatunków zwierz t (Za cznik Z.IV.B.2.). Suma stopnia konfliktowo ci wszystkich 
gatunków wyra a stopie  negatywnego oddzia ywania planowanej inwestycji na zespó  cennych gatunków zwierz t.

Analiza stopnia konfliktowo ci wykaza a, e warianty z grupy I (dawniej IVL) spowoduj  najwi ksze negatywne 
oddzia ywanie drogi na siedliska zwierz t wyst puj ce zarówno w obszarze Natura 2000 jak i poza nim (Rys. IV-9).

czny stopie  konfliktowo ci dla tego wariantu osi ga warto  1730, w tym, w samym obszarze Natura 2000, 
kszta tuje si  on na poziomie 1008 (Za cznik Z.IV.B.2.).  
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Rys. IV-9. Stopie  konfliktowo ci z siedliskami gatunków poszczególnych wariantów obwodnicy Augustowa  
w porównaniu z wariantem ”0”. 
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Warianty II i IIA („Chodorki”) oraz III i IIIA („Raczki”) maj  o wiele mniejszy negatywny wp yw na siedliska  
w porównaniu zarówno z wariantami z grupy I, jak i z Wariantem ”0”. Warianty z grupy III (III i IIIA) nale y uzna
za najmniej konfliktowe, cho  ich czny stopie  konfliktowo ci jest na tym samym poziomie, co wariantówII i IIA 
(Warianty II i IIA – 1166, Warianty III i IIIA – 1108). Warianty III i IIIA („Raczki”) omijaj  jednak ca kowicie 
siedliska zwierz t znajduj ce si  w obr bie obszaru Natura 2000, co decyduje o ich mniejszej ingerencji  
w rodowisko przyrodnicze. Warianty III i IIIA najbardziej sprzyjaj  ogólnym perspektywom utrzymania 
integralno ci ekologicznej obszaru pó nocno-wschodniej Polski (porównaj punkt 2.2.1.3.1). 

Dodatkowo, przeprowadzona zosta a analiza stopnia konfliktowo ci w odniesieniu do gatunków znajduj cych si
w za czniku II Dyrektywy Siedliskowej. Gatunki, które zosta y uwzgl dnione w tej cz ci analizy to wilk, ry ,
wydra, bóbr, kumak nizinny i traszka grzebieniasta. W tym uj ciu, równie  warianty z grupy I (dawniej IVL) 
obwodnicy Augustowa oddzia ywa yby najbardziej negatywnie na analizowane gatunki ssaków i p azów. Stopie
konfliktowo ci dla tej grupy wariantów wynosi 215 cznie, a w granicach obszaru Natura 2000 - 155. Stopie
konfliktowo ci wariantu II i IIA („Chodorki”) i wariantu III i IIIA („Raczki”) jest znacznie ni szy i wynosi dla 
wariantu II i IIA („Chodorki”) - 56 (w granicach obszaru Natura 2000 - 13), a dla wariantu III i IIIA („Raczki”) jest 
najni szy i osi ga warto  52. Stopie  konfliktowo ci dla wariantu III i IIIA („Raczki”) w granicach obszaru Natura 
2000 wynosi 0.  
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Rys. IV-10. Stopie  konfliktowo ci siedlisk gatunków uwzgl dnionych w analizie i znajduj cych si  w za czniku II 
Dyrektywy Siedliskowej z poszczególnymi wariantami obwodnicy Augustowa w porównaniu z wariantem ”0”. 
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1.2.2. Ocena wp ywu analizowanych wariantów na awifaun

1.2.2.1. Wst p

W latach 2005-2008 na terenie obj tym inwentaryzacj  ornitologiczn  zajmuj cym oko o 280 km2, stwierdzono 
wyst powanie 35 gatunków ptaków wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Ptasiej, z czego  
w granicach obszaru Natura 2000 Puszcza Augustowska wyst powa y 34 gatunki, a poza obszarem 15 gatunków. 
Wyst powanie pi ciu gatunków (gado er, dubelt, uszatka b otna, kania ruda i zielonka) zaliczono do kategorii 
gniazdowanie mo liwe, 21 do kategorii gniazdowanie prawdopodobne, a 9 do kategorii gniazdowanie pewne 
(kryteria: Sikora i in. 2007). Z grupy tej 15 gatunków ptaków jest wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksi dze
Zwierz t (G owaci ski 2001) w 4 kategoriach zagro enia: CR – gatunki skrajnie zagro one (2), VU – nara one na 
wygini cie (3), NT – bliskie zagro enia (5), LC –najmniejszej troski (5). 

Analiza wyników bada  nad wp ywem dróg i ruchu drogowego na ekosystemy wykazuje jednoznacznie, e budowa i 
u ytkowanie drogi o parametrach technicznych jak te, których raport dotyczy ma z regu y szereg niekorzystnych 
konsekwencji dla funkcjonowania lokalnych populacji ptaków i ich siedlisk. Co wa ne, oddzia ywania te nie 
ograniczaj  si  do okresu budowy drogi i do terenów zaj tych pod przysz y pas drogowy. Bardzo istotne znaczenie 
maj  wielorakie oddzia ywania drogi i ruchu ko owego zwi zane z okresem jej eksploatacji, obejmuj ce 
zró nicowan  pod wzgl dem szeroko ci stref  obszarów przyleg ych do drogi (Reijnen 1995, Forman  
i in. 2003). Najwa niejsze z udokumentowanych w literaturze przedmiotu oddzia ywa  na populacje ptaków, 
prognozowane w przypadku realizacji przedmiotowej inwestycji to: 

1. Likwidacja siedlisk na terenach zaj tych przez pas drogowy; 

2. Degradacja siedlisk na obszarach przylegaj cych do drogi: 

Wyra ne (do 70%) obni enie liczebno ci ptaków w pasie si gaj cym do 1700 m od drogi, równoznaczne  
z dalsz  utrat  siedlisk l gowych; 

Podwy szona miertelno  ptaków w wyniku kolizji z szybko jad cymi pojazdami, powoduj ca obni enie
ywotno ci lokalnych populacji; 

Obni ony sukces reprodukcyjny ptaków gniazduj cych w pobli u drogi; 

Fragmentacja populacji po czona z upo ledzeniem dyspersji pomi dzy lokalnymi subpopulacjami; 

Zmiany w sk adzie zgrupowa  kr gowców zasiedlaj cych tereny przyleg e do drogi, wynikaj ce ze 
zró nicowanego oddzia ywania czynników wymienionych wy ej na poszczególne grupy gatunków, m.in.: 
relatywne obni enie liczebno ci gatunków, które s  bardziej wra liwe na ha as, niepokojenie i fragmentacj
siedlisk; relatywne podwy szenie liczebno ci oportunistycznych padlino erców (np. lis, wrona, sroka), 
penetruj cych pobocza dróg w poszukiwaniu cia  ofiar kolizji, a jednocze nie wywieraj cych podwy szon
presj  drapie nicz  w rejonach przylegaj cych do drogi. 

Znacz ce przekszta cenia siedlisk ptaków, spowodowane przez radykalne zmiany w czasowo-
przestrzennych wzorcach sp ywów powierzchniowych oraz zwi kszenie dostaw rumowiska w obr bie 
lokalnych zlewni, prowadz ce do przekszta ce  re imu hydrologicznego i kluczowych czynników 
determinuj cych funkcjonowanie ekosystemów wodnych. 

Oddzia ywania te (znacz ce na etapie eksploatacji) s  nieodwracalne, d ugotrwa e i upo ledzaj  parametry 
ywotno ci lokalnych populacji. Jako takie, stanowi  czynnik zwi kszaj cy ryzyko lokalnego wymarcia niektórych 

populacji na przestrzeni kolejnych lat. 

Podstawowe mechanizmy zwi zane z negatywnym oddzia ywaniem istniej cej drogi na populacje ptaków  
i ich siedliska wi  si  z dzia aniem ha asu, kolizjami i zmianami warunków gruntowo-wodnych. 

Ptaki s  zadziwiaj co wra liwe na ha as drogowy i znacz co zmniejszaj  sw  liczebno  w przylegaj cej do drogi 
strefie ekspozycji na ha as. Obni one zag szczenia le nych ptaków l gowych notowano na obszarach, gdzie poziom 
ha asu przekracza 42 dB[A] ( rednia dla 28 gatunków le nych; Reijnen & Foppen 1995). Najbardziej wra liwe
gatunki wykazywa y obni on  liczebno  poczynaj c od poziomu 36 dB[A]. Nie jest jednak jasne, czy ptaki reaguj
na kumulatywny poziom ha asu notowany w ci gu ca ego dnia lub doby, czy te  – by  mo e – na warto ci 
szczytowe. Poniewa  poziom ha asu jest malej c  funkcj  odleg o ci od drogi i ro nie wraz z nat eniem ruchu oraz 
z pr dko ci  pojazdów, strefa obni onych zag szcze  ptaków l gowych mo e si ga  nawet do 1700 m u najbardziej 
wra liwych gatunków. Z regu y jednak krytyczna, progowa odleg o  (poni ej której liczebno  ptaków maleje) 
kszta tuje si  na poziomie kilkuset metrów od drogi (Reijnen 1995).   
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Ptaki stosunkowo cz sto gin  w wyniku kolizji z jad cymi pojazdami. U niektórych gatunków kolizje stanowi  jedn
z g ównych przyczyn rejestrowanej miertelno ci (Farjardo 2001, Ramsden 2004). miertelno  ptaków na drogach 
jest silnie zró nicowana przestrzennie i w du ym stopniu zdeterminowana warunkami lokalnymi. Jako taka z regu y
kszta tuje si  na poziomie kilku ptaków/km/rok, cho  lokalnie mo e si ga  do kilkudziesi ciu osobników/km/rok. 
Ryzyko kolizji ro nie wraz z pr dko ci  pojazdów i nat eniem ruchu. Ptaki m ode s  bardziej nara one na ryzyko 
kolizji ni  osobniki doros e (Mumme i in. 2000). Notuje si  tak e kolizje z konstrukcjami wysokimi takimi jak mosty 
wisz ce i podwieszane. 

Drogi znacz co zmieniaj  wzorce sp ywów powierzchniowych i wywieraj  szczególnie du y wp yw na siedliska 
podmok e i wodne w pobli u, których przebiegaj  (Forman i in. 2003). Wielokrotny wzrost dostaw rumowiska ze 
zlewni oraz sp ywy toksycznych zwi zków chemicznych powoduj  kaskadowe efekty w siedliskach wodnych  
w otoczeniu drogi. Wraz z g sto ci  sieci drogowej w otoczeniu spada bogactwo gatunkowe ptaków l gowych 
zwi zanych z siedliskami podmok ymi. Spowodowane przez s siedztwo dróg negatywne zmiany w bogactwie 
gatunkowym terenów wodnych i podmok ych mog  ujawnia  si  dopiero po 20-30 latach (Findlay & Bourdages 
2000). 

Rozszerzony opis czynników negatywnego oddzia ywania inwestycji na gatunki ptaków zawiera cz V raportu. 

Do oceny oddzia ywania wp ywu planowanej obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 na odcinku 
Augustów – Suwa ki w kilku wariantach jej przebiegu, cznie z wariantem ”0” (istniej ca droga krajowa), 
wykorzystano wyniki inwentaryzacji ornitologicznej z lat 2005-2008 oraz waloryzacji, przedstawionej  
w dokumentacji: „Inwentaryzacja i waloryzacja ornitologiczna obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej 

nr 8 przy uwzgl dnieniu wariantów lokalizacyjnych. Wyniki cenzusów prowadzonych w roku 2008  

z uwzgl dnieniem wyników z lat 2005-2007.” (Kot 2008). W dokumentacji tej okre lono liczb  gatunków i liczb
stanowisk ptaków z Za cznika I Dyrektywy Ptasiej (dalej: Za . I DP) w granicach pasów taksacyjnych na 
poszczególnych wariantach drogi ( cznie z wariantem ”0”) oraz wska niki bogactwa awifaunistycznego zgrupowa
ptaków l gowych. Obliczone warto ci tych wska ników zarówno dla poszczególnych wariantów drogi jak  
i wyró nionych 3 stref jej oddzia ywania, pos u y y do okre lenia stopnia konfliktowo ci planowanej drogi na trzech 
wariantach jej przebiegu.  

1.2.2.2. Analiza stopnia konfliktowo ci

Na podstawie wska ników bogactwa awifaunistycznego okre lono ornitologiczn  warto  terenów na wariantowych 
trasach przebiegu planowanej obwodnicy. Jest oczywiste, e inne b dzie oddzia ywanie w tzw. strefie oddzia ywania 
bezpo redniego (2x150 m od osi drogi), a inne w bli szej strefie oddzia ywania po redniego (2x450 m) oraz w 
dalszej strefie oddzia ywania po redniego (2x1400 m). W celu okre lenia stopnia konfliktowo ci poszczególnych 
wariantów drogi, obliczono warto ci wska nika konfliktowo ci Wk, przyjmuj c nast puj ce za o enia metodyczne:  

1) W strefie oddzia ywania bezpo redniego szeroko ci po 150 m od osi drogi, w liniach rozgraniczaj cych
szeroko ci oko o 100 m, na etapie budowy drogi zostan  ca kowicie zniszczone siedliska ptaków. W terenie 
bezpo rednio przylegaj cym do drogi szeroko ci 100 m po obu jej stronach, siedliska nie zostan  zniszczone 
(lub  
w niewielkim stopniu), ale tak bliskie s siedztwo drogi o du ym nat eniu ruchu spowoduje opuszczenie 
siedlisk przez zdecydowan  wi kszo  omawianych gatunków ptaków. Straty na etapie eksploatacji drogi b d
powodowane tak e bezpo rednimi kolizjami przelatuj cych ptaków z samochodami. Mo na z du ym
prawdopodobie stwem przyj , e straty w awifaunie l gowej w strefie oddzia ywania bezpo redniego, 
szczególnie na terenach le nych, b d  si ga 90%.

2) W strefie bli szego oddzia ywania po redniego (2x450 m po obu stronach drogi) nie nast pi zmniejszenie 
powierzchni siedlisk, ale negatywne oddzia ywanie b dzie polega  na unikaniu s siedztwa ruchliwej drogi oraz 
na kolizjach z samochodami osobników przelatuj cych nad drog  na niskiej wysoko ci, podobnie jak w strefie 
oddzia ywania bezpo redniego. Gatunki o du ym stopniu antrofobno ci, takie ptaki jak g uszec, drapie ne, 
bocian czarny, sowy i inne, z pewno ci  b d  unika  przebywania w tej strefie, zatem dla tych gatunków 
zmniejszy si  powierzchnia siedlisk mo liwych do zasiedlenia, zwi kszy si  natomiast zagro enie spowodowane 
np. kolizjami. Gatunki mniej wra liwe, takie jak np. dzi cio y czy jarz bek oraz gatunki skraju lasu (ortolan, 
g siorek, lerka), mog  nadal zasiedla  stref  bli szego oddzia ywana po redniego. Przyj to za o enie, e poziom 
strat spowodowanych oddzia ywaniem drogi w stosunku do stanu obecnego (przed budow  drogi) wyniesie 

50%.

3) W najszerszej strefie dalszego oddzia ywania po redniego szeroko ci 2x1400 m, wp yw drogi b dzie oczywi cie 
najmniejszy, ale nawet tak znaczna odleg o  mo e mie  istotne znaczenie dla niektórych gatunków, takich jak 
bielik, gado er, g uszec, orlik czy bocian czarny. Przyj to, e poziom strat spowodowanych oddzia ywaniem 
drogi mo e si ga 25%.
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1.2.2.3. Wska nik konfliktowo ci Wk 

W dokumentacji: „Inwentaryzacja i waloryzacja ornitologiczna obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
przy uwzgl dnieniu wariantów lokalizacyjnych. Wyniki inwentaryzacji prowadzonej w roku 2008  
z uwzgl dnieniem wyników z lat 2005-2007.” (Kot 2008), okre lono w warto ci wska nika bogactwa 
awifaunistycznego w trzech strefach oddzia ywania na ca ej d ugo ci poszczególnych wariantów przebiegu drogi 
(tabela IV-13). 

Tabela IV-13. Warto ci wska nika bogactwa awifaunistycznego Wb na trasach obwodnicy Augustowa wg 
wariantów ”0”, grupy I, grupy II oraz grupy III na ca ej d ugo ci istniej cej lub projektowanej drogi w granicach 
wyznaczonych stref. Oznaczenia: A - strefa oddzia ywania bezpo redniego szeroko ci 300 m, B - strefa bli szego 
oddzia ywania po redniego szeroko ci 2x450 m, C - strefa dalszego oddzia ywania po redniego szeroko ci 2x1400 
m, razem - ca a szeroko  pasa taksacyjnego (2x2000 m). 

Warto  wska nika Wb

Wariant drogi A
(2x150 m) 

B
(2x450 m) 

C
(2x1400 m) 

Razem 
(2x2000 m) 

”0” 19 162 438 619 
Grupa I (I.1, I.2, I.3, 
I.4, I.5, IA.1, IA.2, 
IA.3, IA.4 i  IA.5) 

63 284 385 732 

Grupa II (II i IIA) 27 113 113 253 
Grupa III (III i IIIA) 30 124 80 233 

Zgodnie z wy ej podanymi za o eniami, e przewidywany poziom strat spowodowanych budow
i eksploatacj  drogi b dzie wynosi  w trzech wyró nionych strefach oddzia ywania bezpo redniego i po redniego 
odpowiednio 90, 50 i 25%, obliczono warto ci wska nika konfliktowo ci Wk wg poni szego wzoru: 

Wk = 0,9Wb(A) + 0,5Wb(B) + 0,25Wb(C)

Wb(A) – warto  wska nika bogactwa awifaunistycznego w strefie A szeroko ci 2x150 m, 
Wb(B) – warto  wska nika bogactwa awifaunistycznego w strefie B szeroko ci 2x450 m, 
Wb(C) – warto  wska nika bogactwa awifaunistycznego w strefie C szeroko ci 2x1400 m. 

Tabela IV-14. Przewidywane warto ci wska nika konfliktowo ci Wk na planowanych trasach obwodnicy 
Augustowa wg wariantu ”0”, I (warianty od I.1 do I.4), wariant I.5 (tunel), II, IIA oraz III i IIIA na ca ej d ugo ci 

projektowanej drogi w granicach wyró nionych stref. Oznaczenia: A - strefa oddzia ywania bezpo redniego 
szeroko ci 300 m, B - strefa bli szego oddzia ywania po redniego szeroko ci 2x450 m, C - strefa dalszego 
oddzia ywania po redniego szeroko ci 2x1400 m, razem - ca a szeroko  pasa taksacyjnego (2x2000 m). 

Warto  wska nika Wk Wariant drogi 
A

(2x150 m) 
B

(2x450 m) 
C

(2x1400 m) 
razem 

(2x2000 m) 
”0” 17 81 110 208 

I.1, I.2, I.3, I.4 57 142 96 295 
I.5 (tunel) 41 90 66 197 
II, IIA* 24 56 28 108 

III, IIIA* 27 62 20 109 
* Z powodu zbli onej d ugo ci drogi oraz przej cia niemal po tej samej trasie, dla wariantów II i IIA oraz III i IIIA 
przyj to jedn  warto  wska nika Wk.  
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Warto ci wska nika bogactwa awifaunistycznego Wb w trzech strefach oddzia ywania w granicach obszaru OSOP 
Puszcza Augustowska okre lono w ww. dokumentacji. Analogicznie obliczono warto ci wska nika Wk dla obszaru 
Natura 2000 (tabela IV-16).  

Tabela IV-15. Warto ci wska nika bogactwa awifaunistycznego Wb na trasach obwodnicy Augustowa wg 
wariantów ”0”, grupy I, grupy II oraz grupy III na odcinkach przechodz cych przez OSOP Puszcza Augustowska  
w granicach wyznaczonych stref.  

Warto  wska nika Wb

Wariant drogi A
(2x150 m) 

B
(2x450 m) 

C
(2x1400 m) 

Razem 
(2x2000 m) 

”0” 13 146 412 571 
Grupa I (I.1, I.2, I.3, 
I.4, I.5, IA.1, IA.2, 
IA.3, IA.4 i  IA.5) 

56 231 340 627 

Grupa II (II i IIA) 2 11 82 95 
Grupa III (III i IIIA) 0 1 46 47 

Tabela IV-16. Przewidywane warto ci wska nika konfliktowo ci Wk na planowanych trasach obwodnicy 
Augustowa wg wariantu ”0”, I (warianty od I.1 do I.4), wariant I.5 (tunel), II i IIA oraz III i IIIA w granicach 

obszaru OSO Puszcza Augustowska oraz w granicach wyró nionych stref.  

Warto  wska nika Wk Wariant drogi 
A

(2x150 m) 
B

(2x450 m) 
C

(2x1400 m) 
razem 

(2x2000 m) 
”0” 12 73 103 188 

I.1, I.2, I.3, I.4 50 116 85 251 
I.5 (tunel) 34 64 55 153 

II, IIA 2 6 20 28 
III, IIIA 0 1 12 13 

* Z powodu zbli onej d ugo ci drogi oraz przej cia niemal po tej samej trasie, dla wariantów II i IIA oraz III i IIIA 
przyj to jedn  warto  wska nika Wk.

1.2.2.4. Okre lenie przewidywanego oddzia ywania na ptaki w granicach OSOP „Puszcza 

Augustowska” 

W niniejszym rozdziale analizuje si  stopie  konfliktowo ci w granicach obszaru Natura 2000 „Puszcza 
Augustowska”, przy czym nale y zaznaczy , e tak zwana ocena w a ciwa w rozumieniu Art. 6(3) Dyrektywy 
Siedliskowej zosta a przedstawiona w cz ci V Raportu. 

1.2.2.4.1. Wariant „0” 

Zaniechanie budowy obwodnicy Augustowa (przy braku innego rozwi zania komunikacyjnego, np. drogi ViaBaltica), 
spowoduje dalszy wzrost nasilenia ruchu ko owego, a zw aszcza ci kiego transportu ko owego na istniej cej drodze 
krajowej nr 8. Brak jest szczegó owych wyników bada  dotycz cych miertelno ci ptaków i innych zwierz t na 
opisywanym odcinku drogi Augustów-Suwa ki, ale nawet fragmentaryczne dane wskazuj , e straty z tego powodu s
znaczne. Cz  gatunków ptaków, szczególnie o wysokim stopniu antropofobno ci, jak np. g uszec i du e ptaki 
drapie ne, unika tej cz ci puszczy, przez któr  przechodzi opisywana droga. Pomimo stwierdzenia w szerokim pasie 
taksacyjnym (2x2000 m od osi drogi) w latach 2005-2008 znacznej liczby gatunków ptaków z Za . I DP (22 gatunki i 
122 terytoria), to w bliskim s siedztwie drogi w pasie terenu oddzia ywania bezpo redniego (2x150 m), stwierdzono 
tylko 4 gatunki (3,5 terytoriów), z czego 2 (g siorek i lerka) to liczne gatunki skraju lasu, a tylko 2 typowo le ne (lelek 
i trzmielojad).  

Warto  zrównowa onego wska nika bogactwa awifaunistycznego RWb dla wariantu ”0” na odcinkach 
przechodz cych przez OSOP Puszcza Augustowska wynosi 9,5 (za: „Inwentaryzacja i waloryzacja ornitologiczna 
obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 przy uwzgl dnieniu wariantów lokalizacyjnych. Wyniki 
inwentaryzacji prowadzonej w roku 2008 z uwzgl dnieniem wyników z lat 2005-2007.”, Kot  2008, poni ej:
tab. IV-17), ale jest bardzo zró nicowana. W strefie bezpo redniego oddzia ywania drogi (szeroko ci 300 m) wynosi 
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tylko 2,9, w strefie bli szego oddzia ywania po redniego wynosi od 11,4, natomiast w strefie dalszego oddzia ywania 
po redniego spada do 9,6. Oznacza to, e zdecydowana wi kszo  omawianych gatunków ptaków unika bliskiego 
s siedztwa drogi o du ym nat eniu ruchu. wiadcz  o tym warto ci wska nika RWb w strefie oddzia ywania 
bezpo redniego na trasie wariantu I (14,5) oraz i II (10,0), gdzie nie wyst puj  takie oddzia ywania. 

Tabela IV-17. Warto ci równowa nego wska nika bogactwa awifaunistycznego RWb na trasach obwodnicy 
Augustowa wg wariantów ”0”, grupy I, grupy II oraz grupy III na odcinkach przechodz cych przez OSOP Puszcza 
Augustowska w granicach wyznaczonych stref. 

Warto  wska nika RWb

Wariant drogi A
(2x150 m) 

B
(2x450 m) 

C
(2x1400 m) 

Razem 
(2x2000 m) 

”0” 2,9 11,45 9,6 9,5 
Grupa I (I.1, I.2, I.3, 
I.4, I.5, IA.1, IA.2, 
IA.3, IA.4 i  IA.5) 

14,5 22,2 11,3 14,2 

Grupa II (II i IIA) 10,0 12,7 8,5 8,9 
Grupa III (III i IIIA) 0 5,0 6,6 6,5 

1.2.2.4.2. Warianty grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i  IA.5) 

Budowa drogi wg wariantu z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i  IA.5) przez bagienn  dolin
Rospudy oraz tereny le ne w granicach OSO, b dzie mia a katastrofalny wp yw na wyst puj ce na tej trasie ptaki oraz 
ich siedliska. W po udniowej cz ci Puszczy, przez któr  przep ywa Rospuda, w pasie taksacyjnym szeroko ci 2x2000 
m stwierdzono wyst powanie 25 gatunków ptaków z Za . I DP (ponad 94 terytoria), w tym du  grup  gatunków  
z Polskiej Czerwonej Ksi gi Zwierz t. W pasie terenu oddzia ywania bezpo redniego (2x150 m) stwierdzono 13 
gatunków, a w pasie bli szego oddzia ywania po redniego (2x450 m) wyst powa o 19 gatunków (ponad 38 
terytoriów). Trasa planowanej drogi w tym wariancie przecina 24 terytoria 13 gatunków, w tym tak rzadkich jak 
bocian czarny, orlik krzykliwy, w ochatka, uraw. W tym rejonie stwierdzono wyst powanie g uszca, dzi cio a
bia ogrzbietego, obserwowano gado era i bielika.  

Warto  wska nika RWb dla planowanych odcinków obwodnicy przechodz cych przez OSOP Puszcza Augustowska 
w pasie taksacyjnym szeroko ci 2x2000 m jest wysoka i wynosi 14,2. W poszczególnych strefach oddzia ywania drogi 
jest najwy sza spo ród wszystkich analizowanych wariantów obwodnicy i wynosi od 11,3 do 22,2 (tab. 5). W strefie 
oddzia ywania bezpo redniego, wska nik ten jest 5-krotnie wy szy od analogicznej warto ci wska nika dla wariantu 
”0”, pomimo, e istniej ca droga krajowa nr 8 przechodzi przez puszcza skie tereny obszaru OSOP Puszcza 
Augustowska, a w strefie bli szego oddzia ywania po redniego, warto  wska nika jest 2-krotnie wy sza w 
porównaniu z wariantem ”0”.  

czna warto  wska nika konfliktowo ci Wk dla wariantów z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i 
IA.5) obwodnicy Augustowa w granicach OSOP Puszcza Augustowska wnosi 251 (tab. IV-16) i jest wielokrotnie 
wy sza od analogicznej warto ci wska nika dla wariantów z grupy II (II i IIA) oraz z grupy III (III  
i IIIA). Nale y zaznaczy , e ta ró nica b dzie równie  znacz ca w przypadku realizacji wariantu I.5 i IA.5, tj. tunelu. 

W wyniku realizacji wariantu z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i IA.5) cz  gatunków ptaków z 
pewno ci  opu ci zajmowane dotychczas terytoria. Znaczny fragment Puszczy Augustowskiej zostanie 
wyeliminowany jako erowisko, gdy  niektóre gatunki b d  unika  s siedztwa drogi o du ym nasileniu ruchu.  

1.2.2.4.3. Wariant II i IIA (w okolicach miejscowo ci Chodorki) 

Planowana droga przecina obszar OSOP Puszcza Augustowska (w tym dolin  Rospudy, poza jednak jej bagienn
cz ci ) na krótkim odcinku w rejonie wsi Chodorki. W latach 2005-2008 w granicach obszaru Natura 2000 w pasie 
terenu oddzia ywania bezpo redniego (2x150 m) stwierdzono tylko 3 gatunki (2 terytoria), a w pasie bli szego
oddzia ywania po redniego (2x450 m) wyst powa o 6 gatunków (7,5 terytoriów). W ca ej szeroko ci pasa 
taksacyjnego (2x2000 m) stwierdzono 15 gatunków ptaków z Za . I DP (36 terytoriów).  

rednia warto  wska nika RWb dla terenu w granicach OSOP wynosi 8,9, w strefie oddzia ywania bezpo redniego 
10,0, a strefach oddzia ywania po redniego 12,7 oraz 8,5 (tab. IV-17).  
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Bezpo rednio zagro one s  stanowiska l gowe lerki, g siorka, jarz batki i wiergotka polnego, tj. gatunków  
w Polsce nie zagro onych i wyst puj cych dosy  licznie. Z gatunków rzadkich w pasie terenu do 2000 m od osi drogi 
stwierdzono sóweczk , orlika krzykliwego, dzi cio a zielonosiwego, mucho ówk  ma  i jarz bka.  

1.2.2.4.4. Wariant III i IIIA (w okolicach miejscowo ci Raczki) 

Planowana trasa drogi nie przechodzi bezpo rednio przez teren Natura 2000 OSOP Puszcza Augustowska, ale w 
bliskim s siedztwie. Gatunki ptaków z Za . I DP wyst puj  tu nielicznie. W granicach obszaru Natura 2000  
w bliskiej strefie oddzia ywania po redniego stwierdzono tylko jedno stanowisko jarz batki, a w dalszej strefie 
oddzia ywania po redniego (do 2000 m od osi drogi) – 9 gatunków i 5 terytoriów.  

rednia warto  wska nika RWb dla terenów w granicach OSOP Puszcza Augustowska jest najni sza i wynosi 6,5, a 
w strefach oddzia ywania po redniego waha si  od 5,0 do 6,6 (tab. 5). 

Wska nik konfliktowo ci Wk wynosi 13 i jest 2-krotnie ni szy od warto ci wska nika dla wariantów II i IIA oraz a
19-krotnie ni szy od warto ci wska nika dla wariantów z grupy I (tab. IV-16).  

1.2.2.5. Okre lenie przewidywanego oddzia ywania na ptaki na ca ej d ugo ci drogi 

1.2.2.5.1. Wariant „0” 

Istniej ca droga krajowa nr 8 na wi kszo ci opisywanego odcinka znajduje si  w wi kszo ci (15,5 km)  
w granicach OSOP Puszcza Augustowska, a jedynie na d ugo ci 8,5 km przechodzi przez tereny rolnicze  
i zabudowane poza granicami tego obszaru chronionego.  

Warto  zrównowa onego wska nika bogactwa awifaunistycznego RWb dla wariantu ”0” na ca ej d ugo ci
analizowanej drogi wynosi 6,4 (za: „Inwentaryzacja i waloryzacja ornitologiczna obwodnicy Augustowa w ci gu drogi 
krajowej nr 8 przy uwzgl dnieniu wariantów lokalizacyjnych. Wyniki inwentaryzacji prowadzonej w roku 2008  
z uwzgl dnieniem wyników z lat 2005-2007.”, Kot  2008, poni ej: tab. IV-18), ale jest wyra nie zró nicowana.  
W pasie bezpo redniego oddzia ywania drogi (szeroko ci 300 m) wynosi tylko 2,6, podczas gdy w dalszej odleg o ci,
w pasie bli szego i dalszego oddzia ywania po redniego wynosi od 6,5 do 7,5. Oznacza to, e zdecydowana wi kszo
omawianych gatunków ptaków unika bliskiego s siedztwa drogi. Jednocze nie zwraca uwag  fakt, e warto
wska nika RWb w pasie oddzia ywania bezpo redniego jest ni sza od analogicznej warto ci tego wska nika na 
trasach wariantów II i IIA oraz III i IIIA przechodz cych niemal wy cznie w krajobrazie rolniczym, gdzie wynosz
3,0 i 3,1.  

Poza granicami OSOP Puszcza Augustowska wyst powa y takie gatunki jak bocian bia y i g siorek, dla których 
istniej ca drogo nie stanowi istotnego zagro enia.

Tabela IV-18. Warto ci równowa nego wska nika bogactwa awifaunistycznego RWb na trasach obwodnicy 
Augustowa wg wariantów ”0”, grupy I, grupy II oraz grupy III na ca ej d ugo ci istniej cej lub projektowanej drogi 
w granicach wyznaczonych stref.  

Warto  wska nika RWb

Wariant drogi A
(2x150 m) 

B
(2x450 m) 

C
(2x1400 m) 

Razem 
(2x2000 m) 

”0” 2,6 7,5 6,5 6,4 
Grupa I (I.1, I.2, I.3, 
I.4, I.5, IA.1, IA.2, 
IA.3, IA.4 i  IA.5) 

7,5 11,3 4,9 6,5 

Grupa II (II i IIA) 3,0 4,2 1,3 2,1 
Grupa III (III i IIIA) 3,1 4,3 0,9 1,8 
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1.2.2.5.2. Warianty z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i  IA.5) 

Warto  wska nika RWb dla ca ej d ugo ci trasy wg wariantów z grupy I w pasie taksacyjnym szeroko ci 2x2000 m 
jest niemal identyczna jak na trasie wariantu ”0” i wynosi 6,5 (tab. IV-18). Istniej  jednak ró nice w jego warto ci w 
zale no ci od odleg o ci od osi planowanej drogi. W strefie oddzia ywania bezpo redniego szeroko ci 300 m warto
wska nika wynosi 7,5 (trzykrotnie wi cej w porównaniu z wariantem 0), a w bli szym pasie oddzia ywania 
po redniego wynosi 11,3 (w wariancie 0 - 7,5).  

czna warto  wska nika konfliktowo ci Wk dla wariantów z grupy I obwodnicy Augustowa na ca ej d ugo ci drogi 
wnosi 295 (tab. IV-14) i jest 3-krotnie wy sza od analogicznej warto ci wska nika dla wariantów II i IIA oraz III  
i IIIA. 

1.2.2.5.3. Warianty II i IIA 

Planowana droga przechodzi niemal w ca o ci poza obszarem OSOP Puszcza Augustowska. rednia warto
wska nika RWb wynosi tylko 2,1, w pasie oddzia ywania bezpo redniego 3,0, a pasach oddzia ywania po redniego 
1,3 oraz 4,2 (tab. IV-18). Pomimo znacznego ubóstwa pod wzgl dem faunistycznym terenów przez które przechodzi 
trasa drogi wg wariantów II i IIA, warto ci obliczonych wska ników s  znaczne. 

czna warto  wska nika konfliktowo ci Wk dla wariantów II i IIA obwodnicy Augustowa na ca ej d ugo ci drogi 
wnosi 108 (tab. IV-14).

1.2.2.5.4. Warianty III i IIIA 

Trasa drogi w ca o ci przechodzi poza OSOP Puszcza Augustowska, ale na krótkim odcinku w bliskim s siedztwie. 
Dominuj  gatunki krajobrazu rolniczego. rednia warto  wska nika RWb dla ca ej d ugo ci trasy wynosi 1,8 i jest 
nieco ni sza w porównaniu z tras  wariantów II i IIA. Zbli one s  warto ci tego wska nika  
w wyró nionych strefach oddzia ywania bezpo redniego (3,1) i po redniego (4,3-0,9) ( tab. IV-18). 

Ogólna warto  wska nika konfliktowo ci Wk jest niemal identyczna jak na trasie wariantów II i IIA i wynosi 109.  
W poszczególnych strefach warto ci te s  tak e zbli one do warto ci wska nika na trasie wariantów II i IIA (tab. IV-

14).  

1.2.2.5. Okre lenie przewidywanego oddzia ywania na ptaki na ca ej d ugo ci drogi 

1.2.2.5.1. Wariant „0” 

Istniej ca droga krajowa nr 8 na wi kszo ci opisywanego odcinka znajduje si  w wi kszo ci (15,5 km)  
w granicach OSOP Puszcza Augustowska, a jedynie na d ugo ci 8,5 km przechodzi przez tereny rolnicze  
i zabudowane poza granicami tego obszaru chronionego.  

Warto  zrównowa onego wska nika bogactwa awifaunistycznego RWb dla wariantu ”0” na ca ej d ugo ci
analizowanej drogi wynosi 6,4 (za: „Inwentaryzacja i waloryzacja ornitologiczna obwodnicy Augustowa w ci gu drogi 
krajowej nr 8 przy uwzgl dnieniu wariantów lokalizacyjnych. Wyniki inwentaryzacji prowadzonej w roku 2008  
z uwzgl dnieniem wyników z lat 2005-2007.”, Kot  2008, poni ej: tab. IV-18), ale jest wyra nie zró nicowana.  
W pasie bezpo redniego oddzia ywania drogi (szeroko ci 300 m) wynosi tylko 2,6, podczas gdy w dalszej odleg o ci,
w pasie bli szego i dalszego oddzia ywania po redniego wynosi od 6,5 do 7,5. Oznacza to, e zdecydowana wi kszo
omawianych gatunków ptaków unika bliskiego s siedztwa drogi. Jednocze nie zwraca uwag  fakt, e warto
wska nika RWb w pasie oddzia ywania bezpo redniego jest ni sza od analogicznej warto ci tego wska nika na 
trasach wariantów II i IIA oraz III i IIIA przechodz cych niemal wy cznie w krajobrazie rolniczym, gdzie wynosz
3,0 i 3,1.  

Poza granicami OSOP Puszcza Augustowska wyst powa y takie gatunki jak bocian bia y i g siorek, dla których 
istniej ca droga nie stanowi istotnego zagro enia.
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Tabela IV-18. Warto ci równowa nego wska nika bogactwa awifaunistycznego RWb na trasach obwodnicy 
Augustowa wg wariantów ”0”, grupy I, grupy II oraz grupy III na ca ej d ugo ci istniej cej lub projektowanej drogi 
w granicach wyznaczonych stref.  

Warto  wska nika RWb

Wariant drogi A
(2x150 m) 

B
(2x450 m) 

C
(2x1400 m) 

Razem 
(2x2000 m) 

”0” 2,6 7,5 6,5 6,4 
Grupa I (I.1, I.2, I.3, 
I.4, I.5, IA.1, IA.2, 
IA.3, IA.4 i  IA.5) 

7,5 11,3 4,9 6,5 

Grupa II (II i IIA) 3,0 4,2 1,3 2,1 
Grupa III (III i IIIA) 3,1 4,3 0,9 1,8 

2.2.2.5.2. Warianty z grupy I  

Warto  wska nika RWb dla ca ej d ugo ci trasy wg wariantów z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i  
IA.5) w pasie taksacyjnym szeroko ci 2x2000 m jest niemal identyczna jak na trasie wariantu 0 i wynosi 6,5 (tab. IV-
18). Istniej  jednak ró nice w jego warto ci w zale no ci od odleg o ci od osi planowanej drogi. W strefie 
oddzia ywania bezpo redniego szeroko ci 300 m warto  wska nika wynosi 7,5 (trzykrotnie wi cej w porównaniu  
z wariantem ”0”), a w bli szym pasie oddzia ywania po redniego wynosi 11,3 (w wariancie 0 - 7,5).  

czna warto  wska nika konfliktowo ci Wk dla wariantów z grupy I obwodnicy Augustowa na ca ej d ugo ci drogi 
wnosi 295 (tab. IV-14) i jest 3-krotnie wy sza od analogicznej warto ci wska nika dla wariantów II i IIA oraz III i 
IIIA. 

2.2.2.5.3. Warianty II i IIA 

Planowana droga przechodzi niemal w ca o ci poza obszarem OSOP Puszcza Augustowska. rednia warto
wska nika RWb wynosi tylko 2,1, w pasie oddzia ywania bezpo redniego 3,0, a pasach oddzia ywania po redniego 
1,3 oraz 4,2 (tab. IV-18). Pomimo znacznego ubóstwa pod wzgl dem faunistycznym terenów przez które przechodzi 
trasa drogi wg wariantów II i IIA, warto ci obliczonych wska ników s  znaczne. 

czna warto  wska nika konfliktowo ci Wk dla wariantów II i IIA obwodnicy Augustowa na ca ej d ugo ci drogi 
wnosi 108 (tab. IV-14).

2.2.2.5.4. Warianty III i IIIA 

Trasa drogi w ca o ci przechodzi poza OSOP Puszcza Augustowska, ale na krótkim odcinku w bliskim s siedztwie. 
Dominuj  gatunki krajobrazu rolniczego. rednia warto  wska nika RWb dla ca ej d ugo ci trasy wynosi 1,8 i jest 
nieco ni sza w porównaniu z tras  wariantów II i IIA. Zbli one s  warto ci tego wska nika w wyró nionych strefach 
oddzia ywania bezpo redniego (3,1) i po redniego (4,3-0,9) ( tab. IV-18). 

Ogólna warto  wska nika konfliktowo ci Wk jest niemal identyczna jak na trasie wariantów II i IIA i wynosi 109. W 
poszczególnych strefach warto ci te s  tak e zbli one do warto ci wska nika na trasie wariantów II i IIA (tab. IV-14).  
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2.2.2.6. Ocena analizowanych wariantów obwodnicy Augustowa 

Wariant „0” – nie podejmowanie realizacji obwodnicy

Bardzo du e nasilenie ruchu samochodowego na istniej cej drodze krajowej powoduje znaczne straty  
w faunie opisywanego terenu, w tym obszaru chronionego Natura 2000 Puszcza Augustowska. Utrzymanie takiego 
stanu b dzie bardzo niekorzystne z punktu widzenia ochrony ptaków i innych zwierz t zasiedlaj cych Puszcz
Augustowsk .

Warianty grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i  IA.5) 

Ze wzgl du na wyj tkowo bogaty pod wzgl dem faunistycznym fragment puszczy oraz bagiennej na tym odcinku 
doliny Rospudy, budowa drogi zgodnie z wariantem z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4  
i IA.5) b dzie wp ywa  wyj tkowo niekorzystnie na ca y uk ad przyrodniczy. Bezpo rednio lub po rednio zostanie 
zagro onych wiele stanowisk l gowych ptaków, w tym gatunków skrajnie nieliczne i zagro one w skali kraju. 

Bior c pod uwag  wymagany zakres prac na etapie budowy obwodnicy na odcinku w granicach obszaru chronionego 
NATURA 2000 oraz oddzia ywania na etapie eksploatacji nale y oceni , e nie mo na wykluczy  negatywnego 
istotnego wp ywu planowanego przedsi wzi cia na chronione gatunki ptaków, b d ce przedmiotem ochrony obszaru 
Natura 2000 „Puszcza Augustowska” oraz na integralno  ca ego ekosystemu, nale y zatem zrezygnowa  z budowy 
drogi wg wariantów z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i IA.5).  

Warianty II i IIA

Trasa drogi przecina w ski, ko cowy zachodni fragment OSOP Puszcza Augustowska. W zwi zku z tym,  
w strefie bezpo redniego zagro enia znajdzie si  kilka stanowisk gatunków z Za . I DP, niezagro onych i licznych  
w skali kraju. W strefie zagro enia po redniego znajd  si  niektóre rzadkie i zagro one gatunki.  

Nie mo na wykluczy  negatywnego wp ywu planowanego przedsi wzi cia wg wariantów II i IIA na chronione 
gatunki ptaków oraz ich siedliska. Bezpo rednio zagro one s  stanowiska l gowe lerki, g siorka, jarz batki  
i wiergotka polnego, tj. gatunków w Polsce niezagro onych i wyst puj cych dosy  licznie. Z gatunków rzadkich  
w pasie terenu do 2000 m od osi drogi stwierdzono sóweczk , orlika krzykliwego, dzi cio a zielonosiwego, 
mucho ówk  ma  i jarz bka. Ze wzgl du jednak na peryferyjne po o enie wariantu w stosunku do obszaru Natura 
2000 oraz mo liwe oddzia ywanie na niewielk  cz  populacji gatunków, nie wp ynie to na ich korzystny status 
ochrony ani w sposób istotny na integralno  ca ego obszaru „Puszcza Augustowska”. Warianty II i IIA s
zdecydowanie bardziej korzystne (tak e z punktu widzenia ochrony walorów przyrodniczych obszaru Natura 2000 
„Puszcza Augustowska”) w porównaniu z wariantami z grupy I, ale mniej korzystny w porównaniu z wariantami III  
i IIIA. 

Warianty III i IIIA

Trasa drogi omija tereny cenne przyrodniczo, w tym i obszar OSOP Puszcza Augustowska. Mo na ponad wszelk
w tpliwo  wykluczy , e budowa drogi wg wariantów III i IIIA b dzie mia a znacz ce negatywne oddzia ywanie na 
chronione gatunki ptaków oraz ich siedliska, a tak e na integralno  ca ego obszaru „Puszcza Augustowska”.  
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2. Ocena przydatno ci rolniczej gleb 

2.1. Za o enia metodyczne oceny 

Zgodnie z podstawami metodologicznymi dotycz cymi przydatno ci rolniczej gleb, zawartymi w cz ci III

niniejszego Raportu, w wariantowej ocenie potencjalnego oddzia ywania inwestycji na gleby wzi to pod uwag
nast puj ce funkcje gleb: 
- produkcyjn
- retencyjn
- siedliskow , z punktu widzenia ich przydatno ci rolniczej.  

We wszystkich analizach rozpatrywano trzy g ówne warianty lokalizacyjne przedsi wzi cia:
I (dawniej IVL) z przej ciem przez dolin  Rospudy  
II – z przej ciem w okolicach miejscowo ci Chodorki 
III - z przej ciem w okolicach miejscowo ci Raczki  

Wariantu „0” – nie podejmowania inwestycji - nie analizowano ze wzgl du na to, e wariant ten nie ma znaczenia  
z punktu widzenia utraty funkcji produkcyjnej i retencyjnej gleb. Na mapach nie przedstawiano tak e cz ci wariantu 
I (dawniej IVL) ze wzgl du na to, e s  to fragmenty przebiegu inwestycji pokrywaj ce si  z istniej c  drog  krajow
DK8. Odcinki istniej ce nale y uwa a  w niniejszej ocenie za neutralne, poniewa  szkody ju  powsta y.
Przeprowadzona ocena opiera si  na za o eniu, e negatywne skutki inwestycji dla gleb polegaj  na fragmentacji 
krajobrazu i ingerencji w kompleksy tzw. gleb „dobrych” z naruszeniem funkcji produkcyjnej, retencyjnej  
i siedliskowej. Ochrona tych funkcji powinna polega  na wyborze wariantu przebiegaj cego przez kompleksy gleb  
o mo liwie najmniejszej przydatno ci rolniczej. Ranga funkcji produkcyjnej w ocenie jest ograniczona ze wzgl du na 
ma e stosunkowo powierzchnie bezpo rednio wy czane z produkcji.  
Fragmentacja gleb maj cych znaczenie w retencjonowaniu wody w krajobrazie wi e si  z potencjalnie wi ksz
utrat  wody i zmian  stosunków wodnych na wi kszym obszarze - dotyczy to g ównie gleb organicznych, 
spe niaj cych jednocze nie wa n  funkcj  siedliskow  o znaczeniu wykraczaj cym poza niniejsz  analiz  funkcji 
produkcyjnej.  

Jako miar  okre lenia wp ywu trzech wariantów inwestycyjnych przebiegu trasy na funkcje produkcyjne gleb 
przyj to waloryzacj  jako ci gleb, ustalon  w oparciu o punktacj  kompleksów przydatno ci rolniczej w buforze 500 
i 1000 m. W analizie porównawczej uwzgl dniono wariantowe przebiegi planowanych, nieistniej cych obecnie 
odcinków trasy. Warto ci punktowe wyra aj ce warto  u ytkow  poszczególnych kompleksów glebowych, przyj to 
wed ug danych IUNG (Witek 1997). Analiz  wykonano na podstawie numerycznej mapy glebowo-rolniczej 
województwa podlaskiego w skali 1:25 000 opracowanej w Instytucie Upraw Nawo enia i Gleboznawstwa (IUNG, 
2006). Warto ci punktowe przyj te dla kompleksów (Tab. IV-19) przyporz dkowano poszczególnym kompleksom 
na mapie wektorowej, w buforach 500 i 1000 m od osi jezdni.  

Tabela IV-19. Warto ci punktowe poszczególnych kompleksów przydatno ci rolniczej gleb  

Kompleks Waloryzacja 

2 pszenny dobry  80 
3 pszenny wadliwy  61 
4 ytni bardzo dobry  70 
5 ytni dobry  52 
6 ytni s aby   30 
7 ytni bardzo s aby  18 
8 zbo owo-pastewny mocny  64 
9 zbo owo-pastewny s aby   33 
2z u ytki zielone rednie   50 
3z u ytki zielone s abe   20 

W strefach buforowych, traktowanych jako bezpo redni obszar przylegaj cy do inwestycji, obliczono redni  wa on
warto  wska nika waloryzacji dla poszczególnych wariantów przebiegu trasy – w obliczeniach uwzgl dniono 
powierzchnie poszczególnych kompleksów jako wag . W ten sposób uzyskano miar  przeci tnej przydatno ci
rolniczej gleb w strefach buforowych dla ró nych przebiegów obwodnicy.  



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.54 

2.2. Ocena 

Dane zamieszczone w Tabeli IV-20 wskazuj  na mniejsz  przydatno  rolnicz  gleb w buforach 500 m dla wariantu 
I (IVL) zarówno w porównaniu z wariantem II „Chodorki”, a zw aszcza III „Raczki”. W buforze 1000 m ró nice
mi dzy poszczególnymi wariantami s  mniejsze, co wynika z rozk adu przestrzennego gleb w buforze 1000 m – w 
wariancie I (IVL) w bezpo redniej blisko ci planowanej trasy (bufor 500 m) jako  gleb jest ni sza ni
w strefie oddalonej o 500 do 1000 m – wiadczy o tym porównanie punktowej warto ci waloryzacji dla bufora 500 m 
(46,56 pkt.) z warto ci  dla ca ego bufora 1000 m (49,18 pkt.) W wariancie II „Chodorki” jako  gleb w strefie  
w buforze 500 m i 1000 m od trasy jest porównywalna. Natomiast w wariancie III „Raczki” w bezpo redniej 
blisko ci trasy (bufor 500 m) wyst puj  gleby o nieco wy szej jako ci w porównaniu ze stref  500-1000 m – 
wskazuje na to porównanie punktowej waloryzacji gleb liczonej dla bufora 500 m i 1000 m, które wynosz  55,05  
i 53,91 pkt. (Tabela IV-20).  

Tabela IV-20. Waloryzacja kompleksów wyst puj cych w buforze 500 i 1000 m od analizowanych wariantowych 
przebiegów trasy  

 Wariant I (IVL) Wariant II „Chodorki” Wariant III „Raczki” 
waloryzacja w punktach 
(bufor 500 m od drogi) 

 46,56  52,52  55,05 

waloryzacja w punktach 
(bufor 1000 m od drogi) 

 49,18  52,83  53,91 

Powierzchnie gleb poszczególnych kompleksów glebowych s  zamieszczone w Tabeli IV-21. Z danych tych 
wynika, e w ka dym z wariantów wyst puje mozaika kompleksów. W wariancie I (IVL) udzia  kompleksów 
s abych 6 i 7 oraz kompleksów u ytków zielonych jest relatywnie wy szy ni  w pozosta ych wariantach.  

Tabela IV-21. Powierzchnie w ha kompleksów wyst puj cych w buforze 500 i 1000 m od analizowanych 
wariantowych przebiegów trasy 

kompleks  Wariant I (IVL) Wariant II "Chodorki" Wariant III "Raczki" 

Bufor 500 m  

2 pszenny dobry 346 532 543 
3 pszenny wadliwy 70 176 179 
4 ytni bardzo dobry 30 466 610 
5 ytni dobry 18 106 164 
6 ytni s aby  337 293 318 
7 ytni bardzo s aby 208 415 271 
8 zbo owo-pastewny mocny 61 310 364 
9 zbo owo-pastewny s aby  43 15 13 
2z u ytki zielone rednie  286 395 413 
3z u ytki zielone s abe  127 179 185 

Bufor 1000 m 

2 pszenny dobry 747 1011 991 
3 pszenny wadliwy 113 260 262 
4 ytni bardzo dobry 151 1022 1317 
5 ytni dobry 37 226 300 
6 ytni s aby  623 639 713 
7 ytni bardzo s aby 474 781 557 
8 zbo owo-pastewny mocny 201 605 713 
9 zbo owo-pastewny s aby  66 27 26 
2z u ytki zielone rednie  622 815 912 
3z u ytki zielone s abe  270 352 369 

Nale y podkre li , e bior c pod uwag  du e ró nice w d ugo ci nowych wariantowych odcinków trasy, ocena 
potencjalnego ich wp ywu na funkcj  produkcyjn  wy cznie na podstawie wska nika jako ci gleb by aby niepe na.
Wska nik ten informuje bowiem o przeci tnej jako ci gleb danego wydzielenia przestrzennego bez wzgl du na jego 
powierzchni . Dlatego te  dodatkowo wykonano analiz  wielko ci powierzchni gleb dobrych i bardzo dobrych  
w buforach 500 i 1000 m dla poszczególnych wariantów – do gleb szczególnie przydatnych dla rolnictwa na gruntach 
ornych zaliczono kompleksy 2, 3, 4 i 8, a na u ytkach zielonych 2z. W badanym obszarze w przebiegu 
któregokolwiek wariantu nie wyst puj  gleby kompleksu 1 i 1 z. Przestrzenne rozmieszczenie gleb kompleksów 
dobrych przedstawiono na ortofotomapie (Za cznik Z. IX.B.).
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Analiza porównawcza powierzchni tzw. gleb „dobrych” w poszczególnych wariantach jednoznacznie wskazuje, e
najmniej korzystnym rozwi zaniem z punktu widzenia utraty produkcyjnej funkcji gleb jest wariant III „Raczki” –  
w 500 m pasie buforowym powierzchnia gleb najlepszych gleb wynosi 2099 ha. W wariancie I (IVL), którego trasa 
jest najkrótsza, powierzchnia gleb dobrych w buforze 500 m wynosi 787 ha. W wariancie II „Chodorki” w buforze 
500 m powierzchnia gleb cennych z rolniczego punktu widzenia wynosi 1867 ha. Wzgl dne ró nice  
w powierzchniach gleb dobrych pomi dzy wariantem I (IVL), a pozosta ymi wariantami s  nieco mniejsze (Tab. IV-

22).

Tabela IV-22. Powierzchnie gleb dobrych w buforze 500 i 1000 m od analizowanych wariantowych przebiegów 
trasy [ha] 

Wielko  bufora Wariant I (IVL) Wariant II „Chodorki” Wariant III „Raczki” 

500 m  787  1867  2099 
1000 m  1811  3655  4137 

2.3. Za o enia metodyczne oceny potencjalnego wp ywu inwestycji na retencyjne 

i siedliskowe funkcje gleb z punktu widzenia ich przydatno ci rolniczej 

Gleby wykazuj  okre lon  zdolno  do zatrzymywania wody. Zdolno  ta zale y od budowy profilu glebowego  
i po o enia w terenie. Na obszarach o opadowym typie gospodarki wodnej, ilo  wody zatrzymywana w glebie 
zale y wy cznie od pojemno ci wodnej profilu i si y wi zania wody w wolnych przestrzeniach tworz cych
porowato  gleby. Gleby takie znajduj  si  poza zasi giem oddzia ywania wód gruntowych. Na obszarach  
o opadowo-gruntowym typie gospodarki wodnej o ilo ci wody w profilu glebowym decyduj  zarówno opady, jak  
i wody gruntowe. Ilo  wody zwi zana w profilu takich gleb przy pe nym nasyceniu jest nieco wi ksza, poniewa
wod  wype nione s  równie  pory wi ksze niezdolne do zatrzymywania wody si ami kapilarnymi. W tej cz ci 
opracowania w a ciwo ci retencyjne gleb wyra ono jako ilo  wody dost pnej dla ro lin przy poziomie wilgotno ci
odpowiadaj cemu polowej pojemno ci wodnej (PPW). W warunkach klimatycznych naszego kraju, ze stanem 
polowej pojemno ci wodnej mamy do czynienia po wiosennych roztopach, kiedy profil glebowy jest zazwyczaj 
nasycony do poziomu PPW.  
Woda ogólnie dost pna dla ro lin (WOD) jest to woda glebowa, która mo e by  produktywnie wykorzystywana 
przez ro liny. Ilo  wody ogólnie dost pnej jest ró nic  mi dzy zawarto ci  wody odpowiadaj c  polowej 
pojemno ci wodnej (PPW), a zawarto ci  wody odpowiadaj cej punktowi trwa ego wi dni cia ro lin (PTWR): 

WOD = PPW - PTWR 

Z up ywem czasu wilgotno  gleby spada osi gaj c minimum w szczycie sezonu wegetacyjnego. Ilo  wody 
dost pnej jest wi c równa zapasom wody jakie mo e zgromadzi  gleba w okresie zimowym i których wielko
cz sto decyduje o wyst pieniu b d  nie epizodów suszy rozumianych jako spadek wilgotno ci gleby poni ej
wilgotno ci punktu trwa ego wi dni cia (PTWR). Ilo  wody ogólnie dost pnej (WOD) w profilu glebowym stanowi 
wi c jedn  z najwa niejszych charakterystyk u ytkowych gleby gdy  jest maksymaln  u yteczn  dla ro lin
pojemno ci  zbiornika jakim jest gleba (Stuczy ski 2006, opatka 2007). 

Ilo  wody dost pnej dla ro lin zale y g ównie od sk adu granulometrycznego gleb (Tab. IV-23) i efektywnego 
zasi gu strefy korzeniowej ro lin. W ocenie wariantów trasy pod k tem w a ciwo ci retencyjnych gleb, dla celów 
oblicze  WOD przyj to 1,5 m profil glebowy. Taki bowiem profil charakteryzuje mapa glebowo-rolnicza. Nale y
przy tym wyra nie zaznaczy , e takie podej cie nie w pe ni oddaje pojemno  wodn  profilu utworów 
organicznych, których mi szo  mo e by  znacznie wi ksza ni  1,5 m. B dy oceny pojemno ci wodnej krajobrazu 
mog  by  znacz ce w przypadku g bszego zalegania utworów organicznych, zwa ywszy na ich bardzo wysok
pojemno  wodn  w porównaniu z utworami mineralnymi - np. PPW dla torfów wynosi 50% obj., a dla piasków 
gliniastych mniej ni  po ow  tej warto ci.
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Tabela IV-23. Wilgotno  obj to ciowa gleby w punkcie trwa ego wi dni cia, przy polowej pojemno ci wodnej 
oraz woda ogólnie dost pna dla ró nych gatunków gleb tworz cych profil glebowy ( lusarczyk 1979, Zawadzki 
1999). 

gatunek gleby PTWR [% obj.] PPW [% obj.] PPW - PTWR [% obj.]
pl, plp 1,8 11 9,2 
ps, psp 2,8 14,5 11,7 
pgl, pglp 3,7 17,5 13,8 
pgm, pgmp 5,5 21 15,5 
gl, glp 8,5 27 18,5 
gs, gsp 12 32 20 
gc, gcp 16 40 24 
I, ip 24 46 22 
plz 10 30 20 
pli 11,6 36 24,4 
torf 20 50 30 

Analogicznie do analizy warto ci u ytkowej gleb, obliczenia zasobów retencyjnych gleb w poszczególnych 
wariantach planowanych przebiegów trasy wykonano w oparciu o dane charakteryzuj ce budow  profilu glebowego 
poszczególnych poligonów cyfrowej mapy glebowo-rolniczej w skali w skali 1:25000 (Tab. IV-24). Obliczenia 
wykonano dla buforów 500 i 1000 m od osi wariantów trasy. Obliczono zarówno redni  wa on  pojemno  wodn
wszystkich utworów glebowych w buforze jak i bezwzgl dn  ilo  wody ogólnie dost pnej w buforach, któr  mo e
retencjonowa  pokrywa glebowa.  

2.4. Ocena 

rednie wa one warto ci WOD (% obj.) w buforach 500 i 1000 m, niezale nie od wariantów maj  bardzo zbli on
warto , nie s  zatem dobrym wska nikiem dla oceny (Tab. IV-24).  

Tabela IV-24. Ilo  wody ogólnie dost pnej (WOD) w poszczególnych wariantach przebiegu trasy. 

Wska nik WOD Wariant I (IVL) Wariant II „Chodorki” Wariant III „Raczki” 

Bufor 500 m 

WOD rednia w % 17,85 17,19 17,63 
WOD suma w 1000 m3 5961 7873 8481 

Bufor 1000 m 

WOD rednia w % 17,81 17,34 17,60 
WOD suma w 1000 m3 12716 16283 17338 

Bardziej miarodajne w analizie wariantów trasy pod k tem funkcji retencyjnych gleb jest porównanie bezwzgl dnych 
ilo ci wody retencjonowanej przez gleby. Ilo  wody ogólnie dost pnej w wariancie I (IVL), w buforze 500 m, jest 
tutaj co prawda najmniejsza i wynosi 5961 tysi cy m3, niemniej bior c pod uwag  najkrótsz  d ugo  tego wariantu 
trasy, zdolno ci retencyjne gleb przeliczone na jednostk  powierzchni s  najwi ksze. Wynika to z du ego udzia u
torfów w przebiegu tego wariantu (Tabela IV-25). Torfy i inne utwory organiczne z natury stanowi  rezerwuar wody 
w krajobrazie o du ym znaczeniu dla dynamiki odp ywu wody ze zlewni. Istotn  w a ciwo ci  torfów jest zdolno
wi zania du ych ilo ci wody i wolne tempo odp ywu zwi zane z niskim wspó czynnikiem przewodno ci
hydraulicznej. W okresach ni ówek wywo anych niskimi opadami atmosferycznymi du e kompleksy torfów 
magazynuj  ilo ci wody znacz ce dla agodzenia skutków suszy i ekstremów termicznych. Kompleksy gleb 
torfowych magazynuj cych wod  s  powierzchniami parowania maj cymi wp yw na zjawisko rosy na terenach 
przyleg ych – zjawisko to w miesi cach deficytu wody i braku opadów stanowi g ówne ród o zaopatrzenia ro lin. 
Wariant I (IVL), z uwagi na wyst powanie zwartych kompleksów gleb torfowych, ma du e znaczenie przyrodnicze 
zwi zane z wyst powaniem unikalnych biocenoz, dla których zachowania podstaw  jest utrzymanie obecnego 
re imu gospodarki wodnej.  

W Tabeli IV.24 scharakteryzowano powierzchnie i obj to ci torfów i innych gleb organicznych, w czonych dla 
uproszczenia analizy do torfów, wyznaczone na podstawie mapy glebowo-rolniczej. W klasyfikacji przyj to podzia
na torfy p ytkie, gdzie przej cie w mineralne pod o e wyst puje na g boko ci do 0,5 m, torfy rednio-g bokie, 
gdzie zmiana w pod o e mineralne zachodzi na g boko ci od 0,5-1 m oraz torfy g bokie o mi szo ci wi kszej ni
1 m. Powierzchnie i obj to ci gleb torfowych przyj to jako wska nik oceny nara enia funkcji siedliskowych gleb  
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w poszczególnych wariantach. Mimo znacznie krótszego odcinka trasy w wariancie I (IVL) powierzchnia gleb 
torfowych w buforze 500 m jest wi ksza ni  w wariancie II „Chodorki” (346 ha) i nieco tylko mniejsza ni
w wariancie III „Raczki” (465 ha). W buforze 1000 m czna powierzchnia gleb organicznych w wariancie I (IVL) 
jest najwi ksza w porównaniu z pozosta ymi przebiegami (Tabela IV-25). Podobnie uk adaj  si  ca kowite obj to ci
torfów w poszczególnych wariantach trasy – w buforze 1000 m dla wariantu I (IVL) obj to  torfów jest najwi ksza
i wynosi 10,108 mln m3.

Tabela IV-25. Powierzchnie i obj to ci gleb torfowych w buforach 500 i 1000 m dla wariantów przebiegu trasy  

Wariant I (IVL)  Wariant II „Chodorki” Wariant III „Raczki” 

Powierzchnia w ha (bufor 500 m od drogi) 

torfy p ytkie 32 70 62 
torfy rednio-g bokie 77 65 107 
torfy g bokie 276 211 296 
torfy razem 384 346 465 

Obj to  w 1000 m
3
 - bufor 500 m 

torfy razem 4777 3818 5381 
Powierzchnia w ha (bufor 1000 m od drogi) 

torfy p ytkie 85 124 116 
torfy rednio-g bokie 195 171 172 
torfy g bokie 563 485 539 
torfy razem 843 780 826 

Obj to  w 1000 m
3
 - bufor 1000 m 

torfy razem 10108 8832 9623 

Przestrzenne rozmieszczenie gleb torfowych w poszczególnych wariantach przebiegu trasy przedstawiono na 
ortofotomapie (Za cznik Z. IX.A.).

Rozk ad liczby kompleksów gleb torfowych w ró nych przedzia ach wielko ci powierzchni w poszczególnych 
wariantach w strefach buforowych 1000 m jest porównywalny – Rys. IV-11, 12, 13. Jak ju  wspomniano,  
w wariancie III „Raczki” i II „Chodorki” kompleksy gleb torfowych s  bardziej rozproszone przestrzennie. 
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Rys. IV-11 Rozk ad wielko ci poligonów gleb torfowych w buforze 1000 m dla wariantu I (IVL)  
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Wariant "Chodorki"
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Rys. IV-12 Rozk ad wielko ci poligonów gleb torfowych w buforze 1000 m dla wariantu II „Chodorki”  

Wariant "Raczki"
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Rys. IV-13 Rozk ad wielko ci poligonów gleb torfowych w buforze 1000 m dla wariantu III „Raczki” 
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2.5. Podsumowanie  

Z punktu widzenia oceny warto ci u ytkowej gleb dla rolnictwa i produkcyjnych nast pstw fragmentacji gleb  
o wysokiej przydatno ci rolniczej wariant I (dawniej IVL) stanowi najmniejsz  ingerencj  w krajobraz rolniczy. 
Wynika to z relatywnie krótkiego odcinka tego wariantu i ma ego udzia u kompleksów gleb o wysokiej przydatno ci
rolniczej.  

Ocena zdolno ci retencyjnych gleb w poszczególnych wariantach wskazuje na ich porównywalno , przy czym 
wariant I (IVL) w przeliczeniu na jednostk  powierzchni posiada najwi ksz  zdolno  magazynowania wody  
w profilu glebowym w porównaniu z wariantami III „Raczki” i II „Chodorki”, mimo znacznie krótszego przebiegu 
trasy w tym wariancie.  

Ocena funkcji siedliskowych gleb zwi zanych z wyst powaniem torfów i utworów organicznych, jako rezerwuaru 
wody, b d cych elementem ekosystemów bagiennych, wa nych dla zachowania ró norodno ci biologicznej 
krajobrazu, wskazuje na porównywalno  wariantów. Nale y jednak wyra nie zaznaczy , e oceny warto ci
przyrodniczej obszarów wokó  rozpatrywanych wariantów przebiegu trasy nie mo na sprowadzi  do wska nikowej 
analizy gleb. Wykonana analiza gleb wskazuje, e ingerencja w potencja  produkcyjny przestrzeni jest najmniejsza w 
wariancie I (IVL). Ingerencja w funkcje siedliskowe zwi zane z wyst powaniem torfów i utworów organicznych jest 
najwi ksza w wariancie I (IVL), przy czym tylko w nieco mniejszym stopniu dotyczy wariantów III „Raczki” i II 
„Chodorki”.  

Bior c pod uwag  uzyskane wyniki analizy porównawczej wariantów nale y stwierdzi , e potencjalne naruszenie 
funkcji gleb zwi zanych z retencj  wodn  i ich przydatno ci  rolnicz  nie mo e by  czynnikiem rozstrzygaj cym
o lokalizacji przebiegu inwestycji. Nale y wyra nie zaznaczy , e funkcja produkcyjna gleb nie jest wy czn
podstaw  oceny nast pstw inwestycji, która zale y od rangi ró nych funkcji krajobrazu. W krajobrazie typowo 
rolniczym, na obszarach, na których nie wyst puj  cenne siedliska, funkcja produkcyjna gleb ma zasadnicze 
znaczenie, podczas gdy funkcja zwi zana z utrzymaniem bioró norodno ci ma mniejsz  rang  ni  w obszarach 
chronionych.  

W konkluzji nale y stwierdzi , e ocena wariantów inwestycji pod k tem rolniczej przydatno ci gleb wskazuje na 
porównywalno  wariantów. Ocena ta w ocenie oddzia ywania na rodowisko przedsi wzi cia obwodnicy 
Augustowa ma znaczenie drugorz dne, a zasadniczym kryterium winna by  analiza warto ci przyrodniczych 
krajobrazu.  

2.6. Literatura 

opatka A., Stuczy ski T., Czy  E., Kozyra J., Jadczyszyn J. 2007. Analiza warunków wodnych gleb i zagro e
zwi zanych z susz  na przyk adzie województwa podlaskiego. Studia i Raporty IUNG-PIB, 5: 79-105. 

Praca zbiorowa pod red. Stuczy ski T. (zespó : Dobers S., Czy  E., Gawrysiak L., Pidvalna H., Kukla H., 
Korzeniowska-Pucu ek R., Kozyra J., Jadczyszyn J., opatka A., Nowocie  E., Pude ko R., Siebielec G., 
Stuczy ski T.) Wdro enie zintegrowanego systemu informacji o rolniczej przestrzeni produkcyjnej dla 
potrzeb ochrony gruntów w województwie podlaskim. Urz d Marsza kowski Woj. Podl., IUNG-PIB, 
Pu awy, 2006, ss. 240. 

lusarczyk E. 1979. Okre lenie retencji u ytecznej gleb mineralnych dla prognozowania i projektowania nawodnie .
Melioracje Rolne nr 3 (53). 

Witek T., Górski T. 1977. Przyrodnicza bonitacja rolniczej przestrzeni produkcyjnej w Polsce. Wyd. Geolog. 
Warszawa. 

Zawadzki S., 1999. Gleboznawstwo, PWRiL Warszawa. 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.60 

3. Zanieczyszczenie powietrza

3.1. Wst p

Spalanie paliw w silnikach samochodów powoduje powstawanie zanieczyszcze  powietrza. Do g ównych 
szkodliwych sk adników spalin nale  tlenki azotu, w glowodory, tlenek w gla, tlenki siarki i py  zawieszony. 
Wybudowanie obwodnicy Augustowa o parametrach drogi ekspresowej spowoduje powstanie istotnych strumieni 
pojazdów i co za tym idzie emisj  do rodowiska sporych adunków zanieczyszcze  powietrza. 
Z drugiej jednak strony budowa nowej drogi, dzi ki minimalizowaniu konfliktów przy optymalnym wytyczeniu jej 
przebiegu, przyniesie korzy ci dla rodowiska naturalnego i zdrowia ludzi gdy  zmniejszy ruch na istniej cych
drogach, oddzia ywuj cych bezpo rednio na obszary zabudowane i cenne przyrodniczo, nieposiadaj cych 
w a ciwych zabezpiecze  technicznych takich jak ekrany akustyczne, pasy zieleni izolacyjnej czy szczelne rowy 
zabezpieczaj ce wody gruntowe.  
W celu okre lenia wp ywu analizowanej inwestycji na stan jako ci powietrza przeprowadzono obliczenie emisji 
zanieczyszcze  i modelowanie przestrzennego rozk adu ich koncentracji w otoczeniu drogi. 

3.2. Stan istniej cy i normy zanieczyszcze

W modelowaniu przyj to stan istniej cy, czyli t o zanieczyszcze  powietrza okre lone przez Wojewódzki Inspektorat 
Ochrony rodowiska w Bia ymstoku delegatura w Suwa kach [Za cznik Z.X.2. pismo DMS-6619-7/08]. Dla cz ci
drogi po o onej w powiecie Augustowskim warto ci t a zanieczyszcze  powietrza wynosz  (w nawiasie procentowe 
odniesienie do dopuszczalnego poziomu st enia redniorocznego dla terenu kraju / dla obszarów uzdrowiskowych): 

dwutlenek azotu 15,0 g/m3 (37,5% / 42,9%) 
dwutlenek siarki 2,0 g/m3 (6,7%) 
benzen 4,3 g/m3 (86,0% / 107,5%) 

Dla cz ci drogi po o onej w powiecie Suwalskim warto ci t a s  nast puj ce:

dwutlenek azotu 7,4 g/m3 (18,5%) 
dwutlenek siarki 2,3 g/m3 (7,7%) 
benzen 2,2 g/m3 (44,0% / 55,0%) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie warto ci odniesienia dla niektórych 
substancji w powietrzu (Dz. U. nr 1/03, poz. 12) okre la najwy sze dopuszczalne warto ci st e  zanieczyszcze
powietrza. Poni sza tabelka przedstawia najwy sze dopuszczalne st enia substancji b d cych g ównymi 
szkodliwymi sk adnikami spalin. 

Tabela IV-26. Normy st e  zanieczyszcze
najwy sze dopuszczalne st enie 

rednioroczne
dla terenu kraju dla obszarów 

ochrony 
uzdrowiskowej 

najwy sze
dopuszczalne 

st enie
maksymalne 
godzinowe 

NOx 30 g/m3 - -
NO2 40 g/m3 35 g/m3

200 g/m3

C6H6 5 g/m3 4 g/m3
30 g/m3

SO2 20 g/m3 - 350 g/m3
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3.3. Podzia  drogi na odcinki 

Dla celów modelowania wszystkie warianty przebiegu obwodnicy Augustowa podzielono na odcinki sk adowe 
pomi dzy w z ami drogowymi. Dla istniej cej drogi krajowej nr 8 wydzielono dwa odcinki w samym Augustowie: 
fragment ulicy Wojska Polskiego, charakteryzuj cy si  najwi kszym prognozowanym ruchem oraz fragment ulicy 
Kard. St. Wyszy skiego, przylegaj cy bezpo rednio do istniej cej i projektowanej (rozszerzonej) strefy 
uzdrowiskowej A, dla której obowi zuj  zaostrzone wymogi aerosanitarne. Ponadto dla drogi nr 8 wydzielono 
odcinek z Augustowa do Suwa k (w wariancie W1 do po czenia z obwodnic  Augustowa), oraz po jednym odcinku 
dla dróg 16 (od drogi 664 w kierunku arnowa), 664 (od drogi 16 do drogi 655) i 655 (od drogi 664 do 
projektowanej drogi S8). Dla ka dego odcinka okre lono parametry warunkuj ce rozprzestrzenianie si
zanieczyszcze  takie jak rednie nachylenie w stosunku do kierunku pó nocy, warto  t a, oraz aerodynamiczn
szorstko  terenu. Dla ka dego z tych odcinków przeprowadzono modelowanie rozk adu st e  zanieczyszcze
powietrza, we wszystkich scenariuszach i horyzontach czasowych. Poni ej zestawiono odcinki sk adowe, ich kody 
stosowane w modelowaniu w programie Zanat, wspó rz dne geograficzne (uk . 92), nachylenie wzgl dem pó nocy, 
d ugo  reprezentuj cych je emitorów oraz przypisan  im redni  szorstko  aerodynamiczn .

Tabela IV-27. Odcinki sk adowe wariantów obwodnicy Augustowa (projektowanej drogi S8) oraz sieci dróg 
lokalnych i charakteryzuj ce je parametry warunkuj ce rozprzestrzenianie zanieczyszcze  powietrza. 

odcinek
kod 

odcinka 

X1 

odcin 

ka

Y1 

odcin 

ka

X2 

odcin 

ka

Y2 

odcin 

ka

nachy 

lenie

[st] 

d ugo

emitora 

[m]

szorst 

ko

aero

dyna 

miczna

W1 Augustów - Borki Ags-Brk 760467 670257 759419 671649 143.0 1175.6 0.035
W1 Borki - W óki Brk-Wlk 759419 671649 757022 673810 132.0 1203.9 0.035
W1 W óki - Gatno Wlk-Gtn 757022 673810 759468 683473 14.2 1109.5 1.179
W1 Gatno - Dubowo Gtn-Dbw 759468 683473 757763 692888 169.7 1104.9 1.268
W1 Dubowo - Lotnisko Dbw-Ltn 757763 692888 754740 694415 116.8 1136.1 0.284
W1A Dubowo - Lotnisko Dbw-Ltn 757763 692888 754772 693898 108.7 1116.7 0.299
W2 Augustów - Borki Ags-Brk 760467 670257 759419 671649 143.0 1175.6 0.035
W2 Borki - Janówka Brk-Jnw 759419 671649 751831 678927 133.8 1215.7 0.035
W2 Janówka - Sucha Jnw-Sch 751831 678927 750541 684039 165.8 1109.4 0.035
W2 Sucha - Lotnisko Sch-Ltn 750541 684039 754683 694296 22.0 1123.5 0.035

W2A 
Janówka - 
Wronowo Jnw-Wrn 751831 678927 749756 683394 155.1 1130.8 0.035

W2A 
Wronowo - 
Lotnisko Wrn-Ltn 749756 683394 754683 694296 24.3 1129.2 0.035

W3 Augustów - Borki Ags-Brk 760467 670257 759419 671649 143.0 1175.6 0.035
W3 Borki - Janówka Brk-Jnw 759419 671649 751831 678927 133.8 1215.7 0.035
W3 Janówka - Raczki Jnw-Rcz 751831 678927 748928 686223 158.3 1122.9 0.035
W3 Raczki - Lotnisko Rcz-Ltn 748928 686223 754650 694248 35.5 1168.4 0.035
W3A Janówka - Szkocja Jnw-Szk 751831 678927 748174 685109 149.4 1148.6 0.035
W3A Szkocja - Lotnisko Szk-Ltn 748174 685109 754650 694248 35.3 1167.7 0.035
DK8 Wojska Polskiego WPl 760468 670257 761273 670906 51.1 1185.4 0.5
DK8 Wyszy skiego Wysz 762986 672257 763354 673924 12.5 1107.2 2

DK8 
Augustów - 
Suwa ki Ags-Swl 762512 674550 758055 692181 165.8 1109.4 1.005

DK8 Augustów - IVL Obw-IVL 762512 674550 759475 684194 162.5 1114.5 0.767
lokalne Droga 664 664 759767 671787 747887 687106 142.2 1179.6 0.035
lokalne Droga 655 655 747887 687106 754740 694415 43.2 1211.2 0.035
lokalne Droga 16 16 755883 669587 759767 671787 60.5 1144.8 0.035
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3.4. Modelowanie rozprzestrzeniania zanieczyszcze

Modelowanie rozk adu st e  zanieczyszcze  powietrza przeprowadzono w odniesieniu do tlenków azotu ogó em, 
dwutlenku azotu, benzenu i dwutlenku siarki. Zaniechano modelowania tlenku w gla gdy  polskie przepisy nie 
okre laj  normy dla st enia redniorocznego, a ponadto Inspektorat nie okre li  t a dla tej substancji. Nie 
modelowano równie  st enia py ów gdy  dost pne wspó czynniki emisji s  znikomo ma e, poniewa  uwzgl dniaj
tylko niewielk  cz  emisji py ów, jak  stanowi  cz stki sta e pochodz ce z silnika (tylko pojazdy ci arowe), nie 
uwzgl dniaj  pylenia ze cieranych opon ani unosu wtórnego, które to zjawiska s  na tyle trudne do naukowego 
opisu, e w obecnej chwili nie istniej  metody pozwalaj ce oblicza  ca kowit  emisj  py ów powodowan  przez ruch 
samochodowy. 
Obszar modelowania koncentracji zanieczyszcze  powietrza w otoczeniu drogi jest kwadratem o bokach 300 m na 
300 m. Centralnie w stosunku do obszaru modelowania po o ony jest emitor, nachylony do kierunku pó nocy 
zgodnie z kierunkiem odpowiedniego odcinka sk adowego. D ugo  emitora jest tak dobrana, aby oba jego ko ce
wychodzi y 400 m poza obszar modelowania w celu unikni cia zakrzywiania izolinii przy brzegach obszaru 
modelowania. 
Ka demu emitorowi przypisana jest emisja obliczona na podstawie wielko ci strumienia pojazdów poruszaj cych si
na odcinku reprezentowanym przez emitor, ich pr dko ci, odpowiedniego wspó czynnika emisji i d ugo ci emitora.  
W modelowaniu wzi to pod uwag  zbiór wieloletnich obserwacji meteorologicznych dla rejonu analizowanej 
inwestycji, czyli tak zwan  ró  wiatrów opracowan  dla potrzeb niniejszego raportu przez Instytut Meteorologii  
i Gospodarki Wodnej [Za cznik Z.X.2.  pismo OG -HSms-543/456-08/456/2008]. 

Rys. IV-14. Roczna ró a wiatrów ( ród o: IMiGW) 

Przyj to czasowy podzia  emisji na dwa sezony: dzie  i noc, dla których wyst puj  odmienne warunki 
rozprzestrzeniania zanieczyszcze  powietrza. W obr bie sezonu dziennego wyodr bniono okres szczytowy, co jest 
istotne dla prawid owego obliczenia maksymalnych st e  godzinowych. 
Na podstawie pomiarów ruchu przeprowadzonych w maju 2008 (za: Prognoza ruchu, Za cznik Z.V.),  
 w nast puj cych punktach: 

droga nr 61, odcinek Szczuczyn-Grajewo, miejscowo  Sczuczyn 
droga nr 8, odcinek Korycin-Suchowola, miejscowo  Kumi a
droga nr 8, odcinek Suwa ki-Szypliszki, miejscowo  Czerwonka 

okre lono redni  dobow  zmienno  ruchu w rejonie analizowanej inwestycji. 
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Rys. IV-15. rednia dobowa zmienno  ruchu z trzech punktów pomiarowych zlokalizowanych w rejonie 
planowanej inwestycji. 

Na tej podstawie obliczono odniesienie ruchu godzinowego w poszczególnych okresach emisji do ruchu dobowego: 

Tabela IV-28. Odniesienie ruchu godzinowego do ruchu dobowego w wyodr bnionych okresach emisji 
dzienny 

poza 

szczytem 

szczyt noc 

 godziny 6-16,17-22 16-17 22-6 

czas trwania [h] 15 1 8 
odniesienie so 5.49% 6.66% 1.37% 

odniesienie sc 4.51% 5.06% 3.40% 

W modelowaniu przyj to minimalne wyniesienie drogi nad otaczaj cym terenem, wynosz ce 0,5 m. W miejscach 
gdzie droga jest prowadzona na wy szych nasypach st enia zanieczyszcze  b d  mniejsze ni  obliczone przez 
model, gdy  wyniesienie emisji wywo uje wi ksze rozpraszanie (podobnie jak komin). 

Modelowanie przestrzennego rozk adu zanieczyszcze  wykonano przy u yciu pakietu ZANAT, którego dzia anie
opiera si  na referencyjnej metodyce modelowania poziomów substancji w powietrzu podanej w rozporz dzeniu 
Ministra rodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie warto ci odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu 
(Dz. U. nr 1/03, poz. 12) 

3.5. Obliczenie emisji 

Emisj  dla ka dego odcinka obliczono wed ug nast puj cego wzoru: 

E i = R i * L i * evi

gdzie: 

• E i – emisja z odcinka i
• R i – ruch pojazdów na godzin  na odcinku i
• L i – d ugo  emitora i
• evi – wspó czynnik emisji substancji na jeden kilometr dla redniej pr dko ci vi na odcinku i prognozowany 
na dany rok.  
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3.6. Ruch 

Nale y zaznaczy , e praktycznie ró nica pomi dzy prognoz  na rok 2008 i 2010 jest pomijalnie ma a (rz du 2%). 

Poni sza tabela zawiera wyj ciow  prognoz  ruchu w rozbiciu na odcinki mi dzyw z owe. 

Tabela IV-29. Potoki ruchu przyj te do oblicze  emisji dla roku 2010. 

rok 2010 Odcinek kod Rd So Rd Sc 

W0 Wyszy skiego 01Wysz 9506 5387 

Wojska Polskiego 02WPl 11872 4681 

Augustów-Suwa ki 03AgsSwl 6770 5140 

Droga 664 04-664 1950 0 

Droga 655 05-655 3440 0 

Droga 16 06-16 3620 1370 

W1 Augustów-Borki 07AgsBrk 11990 4120 

Borki-W óki 08BrkWlk 7700 5260 

W óki-Gatno 09WlkGtn 7700 5260 

Gatno-Dubowo 10GtnDbw 8710 5260 

Dubowo-Lotnisko 11DbwLtn 2280 4700 

Wyszy skiego 12Wysz 6542 101 

Wojska Polskiego 13WPl 10558 928 

Augustów-IVL 14AgsIVL 1050 0 

Droga 664 15-664 1430 0 

Droga 655 16-655 1990 0 

Droga 16 17-16 4680 1890 

W2 Augustów-Borki 18AgsBrk 9560 4120 

Borki-Janówka 19BrkJnw 4890 5270 

Janówka-Sucha 20JnwSch 7640 5270 

Sucha-Lotnisko 21SchLtn 5870 5260 

Wyszy skiego 22Wysz 6367 101 

Wojska Polskiego 23WPl 11346 928 

Augustów-Suwa ki 24AgsSwl 3650 0 

Droga 664 25-664 1290 0 

Droga 655 26-655 1890 0 

Droga 16 27-16 5410 1880 

W3 Augustów-Borki 28AgsBrk 9420 4120 

Borki-Janówka 29BrkJnw 4750 5270 

Janówka-Raczki 30JnwRcz 7290 5270 

Raczki-Lotnisko 31RczLtn 7370 5270 

Wyszy skiego 32Wysz 6440 101 

Wojska Polskiego 33WPl 11288 928 

Augustów-Suwa ki 34AgsSwl 3790 0 

Droga 664 35-664 1180 0 

Droga 16 37-16 5310 1880 
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Tabela IV-30. Potoki ruchu przyj te do oblicze  emisji dla roku 2020 dla scenariusza przebiegu drogi Via Baltica 
przez Bia ystok. 

rok 2020 Odcinek kod Rd So Rd Sc 

W0 Wyszy skiego 38Wysz 13376 8253 

Wojska Polskiego 39WPl 18034 7990 

Augustów-Suwa ki 40AgsSwl 8740 8100 

Droga 664 41-664 4350 0 

Droga 655 42-655 6130 0 

Droga 16 43-16 4750 1440 

W1 Augustów-Borki 44AgsBrk 15820 7090 

Borki-W óki 45BrkWlk 12160 8150 

W óki-Gatno 46WlkGtn 12160 8150 

Gatno-Dubowo 47GtnDbw 13760 8150 

Dubowo-Lotnisko 48DbwLtn 3960 7300 

Wyszy skiego 49Wysz 8761 141 

Wojska Polskiego 50WPl 15435 1372 

Augustów-IVL 51AgsIVL 1680 0 

Droga 664 52-664 1860 0 

Droga 655 53-655 3010 0 

Droga 16 54-16 6160 1480 

W2 Augustów-Borki 55AgsBrk 13260 7100 

Borki-Janówka 56BrkJnw 7570 8150 

Janówka-Sucha 57JnwSch 11200 8150 

Sucha-Lotnisko 58SchLtn 8500 8140 

Wyszy skiego 59Wysz 8484 141 

Wojska Polskiego 60WPl 16603 1372 

Augustów-Suwa ki 61AgsSwl 5460 0 

Droga 664 62-664 1800 0 

Droga 655 63-655 2800 0 

Droga 16 64-16 6440 1480 

W3 Augustów-Borki 65AgsBrk 13200 7110 

Borki-Janówka 66BrkJnw 7510 8160 

Janówka-Raczki 67JnwRcz 11050 8160 

Raczki-Lotnisko 68RczLtn 11070 8160 

Wyszy skiego 69Wysz 8572 182 

Wojska Polskiego 70WPl 16515 1372 

Augustów-Suwa ki 71AgsSwl 5600 0 

Droga 664 72-664 1750 0 

Droga 16 74-16 6380 1480 
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Tabela IV-31. Potoki ruchu przyj te do oblicze  emisji dla roku 2020 dla scenariusza przebiegu drogi Via Baltica 
przez om .

rok 2020 Odcinek kod Rd So Rd Sc 

W0A Wyszy skiego 75Wysz 10558 464 

Wojska Polskiego 76WPl 13595 525 

Augustów-Suwa ki 77AgsSwl 7630 330 

Droga 664 78-664 2650 0 

Droga 655 79-655 0 0 

Droga 16 80-16 4630 1180 

W1A Augustów-Borki 81AgsBrk 12600 1530 

Borki-W óki 82BrkWlk 6640 340 

W óki-Gatno 83WlkGtn 6640 340 

Gatno-Dubowo 84GtnDbw 8320 340 

Dubowo-Lotnisko 85DbwLtn 2020 160 

Wyszy skiego 86Wysz 8732 141 

Wojska Polskiego 87WPl 13069 1372 

Augustów-IVL 88AgsIVL 1660 0 

Droga 664 89-664 2150 0 

Droga 655 90-655 0 0 

Droga 16 91-16 4740 1200 

W2A Augustów-Borki 92AgsBrk 9530 1530 

Borki-Janówka 93BrkJnw 3920 1530 

Janówka-Wronowo 94JnwWrn 5880 1530 

Wronowo-Lotnisko 95WrnLtn 10790 8140 

Wyszy skiego 96Wysz 8484 141 

Wojska Polskiego 97WPl 14296 1372 

Augustów-Suwa ki 98AgsSwl 5420 0 

Droga 664 99-664 1950 0 

Droga 655 A0-655 2750 0 

Droga 16 A1-16 4090 0 

W3A Augustów-Borki A2AgsBrk 9400 1530 

Borki-Janówka A3BrkJnw 3590 340 

Janówka-Szkocja A4JnwSzk 5550 340 

Szkocja-Lotnisko A5SzkLtn 13450 8160 

Wyszy skiego A6Wysz 8572 182 

Wojska Polskiego A7WPl 14208 1372 

Augustów-Suwa ki A8AgsSwl 5570 0 

Droga 664 A9-664 1950 0 

Droga 16 B1-16 4270 1190 
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3.7. Pr dko rednia pojazdów 

W poni szej tabeli zestawiono pr dko ci swobodne oraz dla godziny szczytu okre lone przez prognoz  ruchu, b d ce
podstaw  do dobrania odpowiedniego wspó czynnika emisji. 

Tabela IV-32. Pr dko ci swobodne i w godzinie szczytu dla roku 2010 

Odcinek kod Vsw So Vsw Sc Vsz So Vsz Sc 

W0 Wyszy skiego 01Wysz 48 39 43 39 
Wojska Polskiego 02WPl 48 34 34 33 

Augustów-Suwa ki 03AgsSwl 89 70 70 70 
Droga 664 04-664 50 0 40 0 
Droga 655 05-655 60 0 40 0 

Droga 16 06-16 60 50 60 50 
W1 Augustów-Borki 07AgsBrk 109 80 109 80 

Borki-W óki 08BrkWlk 108 80 108 80 
W óki-Gatno 09WlkGtn 108 80 108 80 
Gatno-Dubowo 10GtnDbw 109 80 109 80 

Dubowo-Lotnisko 11DbwLtn 107 80 107 80 
Wyszy skiego 12Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 13WPl 48 34 48 34 

Augustów-IVL 14AgsIVL 90 0 90 0 
Droga 664 15-664 50 0 40 0 
Droga 655 16-655 60 0 50 0 

Droga 16 17-16 60 50 60 50 
W2 Augustów-Borki 18AgsBrk 109 80 109 80 

Borki-Janówka 19BrkJnw 108 80 108 80 
Janówka-Sucha 20JnwSch 108 80 108 80 

Sucha-Lotnisko 21SchLtn 108 80 108 80 
Wyszy skiego 22Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 23WPl 48 34 48 34 

Augustów-Suwa ki 24AgsSwl 90 0 90 0 
Droga 664 25-664 50 0 40 0 
Droga 655 26-655 60 0 50 0 

Droga 16 27-16 60 50 60 50 
W3 Augustów-Borki 28AgsBrk 109 80 109 80 

Borki-Janówka 29BrkJnw 108 80 108 80 
Janówka-Raczki 30JnwRcz 108 80 108 80 

Raczki-Lotnisko 31RczLtn 108 80 108 80 
Wyszy skiego 32Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 33WPl 48 34 48 34 

Augustów-Suwa ki 34AgsSwl 90 0 90 0 
Droga 664 35-664 50 0 40 0 

Droga 16 37-16 60 50 60 50 
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Tabela IV-33. Pr dko ci swobodne i w godzinie szczytu dla roku 2020, dla scenariusza przebiegu Via Baltica przez 
Bia ystok

Odcinek kod Vsw So Vsw Sc Vsz So Vsz Sc 

W0 Wyszy skiego 38Wysz 48 39 8 8 
Wojska Polskiego 39WPl 48 34 5 5 

Augustów-Suwa ki 40AgsSwl 90 70 50 50 
Droga 664 41-664 50 0 30 0 
Droga 655 42-655 60 0 30 0 

Droga 16 43-16 60 50 60 50 
W1 Augustów-Borki 44AgsBrk 109 80 100 80 

Borki-W óki 45BrkWlk 109 80 99 80 
W óki-Gatno 46WlkGtn 109 80 99 80 
Gatno-Dubowo 47GtnDbw 109 80 99 80 

Dubowo-Lotnisko 48DbwLtn 108 80 108 80 
Wyszy skiego 49Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 50WPl 48 34 44 34 

Augustów-IVL 51AgsIVL 90 0 90 0 
Droga 664 52-664 50 0 40 0 
Droga 655 53-655 60 0 40 0 

Droga 16 54-16 60 50 60 50 
W2 Augustów-Borki 55AgsBrk 109 80 99 80 

Borki-Janówka 56BrkJnw 108 80 99 80 
Janówka-Sucha 57JnwSch 109 80 99 80 

Sucha-Lotnisko 58SchLtn 108 80 99 80 
Wyszy skiego 59Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 60WPl 48 34 42 34 

Augustów-Suwa ki 61AgsSwl 90 0 90 0 
Droga 664 62-664 50 0 40 0 
Droga 655 63-655 60 0 50 0 

Droga 16 64-16 60 50 60 50 
W3 Augustów-Borki 65AgsBrk 109 80 99 80 

Borki-Janówka 66BrkJnw 108 80 99 80 
Janówka-Raczki 67JnwRcz 109 80 99 80 

Raczki-Lotnisko 68RczLtn 109 80 99 80 
Wyszy skiego 69Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 70WPl 48 34 42 34 

Augustów-Suwa ki 71AgsSwl 90 0 90 0 
Droga 664 72-664 50 0 40 0 

Droga 16 74-16 60 50 60 50 
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Tabela IV-34. Pr dko ci swobodne i w godzinie szczytu dla roku 2020, dla scenariusza przebiegu Via Baltica przez 
om

Odcinek kod Vsw So Vsw Sc Vsz So Vsz Sc 

W0A Wyszy skiego 75Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 76WPl 48 34 47 34 

Augustów-Suwa ki 77AgsSwl 90 70 80 70 
Droga 664 78-664 50 0 40 0 
Droga 655 79-655 0 0 0 0 

Droga 16 80-16 60 50 60 50 
W1A Augustów-Borki 81AgsBrk 110 80 110 80 

Borki-W óki 82BrkWlk 110 80 110 80 
W óki-Gatno 83WlkGtn 110 80 110 80 
Gatno-Dubowo 84GtnDbw 110 80 110 80 

Dubowo-Lotnisko 85DbwLtn 109 80 109 80 
Wyszy skiego 86Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 87WPl 48 34 47 34 

Augustów-IVL 88AgsIVL 90 0 90 0 
Droga 664 89-664 50 0 40 0 
Droga 655 90-655 0 0 0 0 

Droga 16 91-16 60 50 60 50 
W2A Augustów-Borki 92AgsBrk 110 80 110 80 

Borki-Janówka 93BrkJnw 109 80 109 80 
Janówka-Wronowo 94JnwWrn 109 80 109 80 

Wronowo-Lotnisko 95WrnLtn 108 80 99 80 
Wyszy skiego 96Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego 97WPl 48 34 46 34 

Augustów-Suwa ki 98AgsSwl 90 0 90 0 
Droga 664 99-664 50 0 40 0 
Droga 655 A0-655 60 0 50 0 

Droga 16 A1-16 60 0 60 0 
W3A Augustów-Borki A2AgsBrk 109 80 109 80 

Borki-Janówka A3BrkJnw 109 80 109 80 
Janówka-Szkocja A4JnwSzk 109 80 109 80 

Szkocja-Lotnisko A5SzkLtn 109 80 99 80 
Wyszy skiego A6Wysz 48 39 48 39 
Wojska Polskiego A7WPl 48 34 46 34 

Augustów-Suwa ki A8AgsSwl 90 0 90 0 
Droga 664 A9-664 50 0 40 0 

Droga 16 B1-16 60 50 60 50 
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3.8. Wska niki emisji 

Przy obliczeniu emisji przyj to opracowane przez profesora Zdzis awa Ch opka wska niki emisji silników 
spalinowych w funkcji pr dko ci dla lat 2010 i 2020 uwzgl dniaj ce zmiany emisji komunikacyjnych zanieczyszcze
powietrza na przestrzeni lat, okre lonych horyzontem prognozy, wywo ane post pem technologicznym w produkcji 
samochodów i paliw oraz wycofywaniem z u ycia pojazdów przestarza ych i w z ym stanie technicznym [Za cznik 

Z.X.2. Opracowanie charakterystyk emisji zanieczyszcze  z silników spalinowych pojazdów samochodowych Prof. 
nzw. dr hab. in . Zdzis aw Ch opek] 

Tabela IV-35. Wska niki emisji silników pojazdów osobowych [g/km]; rok 2010 
V [km/h] 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120 130

NOx 0.22 0.19 0.17 0.15 0.14 0.14 0.14 0.16 0.19 0.22 0.27 0.32
C6H6 0.0049 0.0033 0.0029 0.0026 0.0022 0.0018 0.0014 0.0013 0.0014 0.0018 0.0022 0.0028
SO2 0.0069 0.0054 0.0049 0.0046 0.0042 0.0037 0.0033 0.0032 0.0035 0.0040 0.0047 0.0054

Tabela IV-36. Wska niki emisji silników pojazdów ci arowych [g/km]; rok 2010 

V [km/h] 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 

NOx 4.2 3.3 2.8 2.3 2.3 2.6 2.7 2.5 3.2 9.7 

C6H6 0.021 0.020 0.018 0.012 0.0077 0.0091 0.014 0.014 0.0085 0.017 
SO2 0.019 0.016 0.014 0.012 0.012 0.013 0.015 0.014 0.017 0.045 

Tabela IV-37. Wska niki emisji silników pojazdów osobowych [g/km]; rok 2020 

V [km/h] 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120 130

NOx 0.13 0.11 0.094 0.085 0.082 0.085 0.094 0.11 0.13 0.16 0.20 0.24
C6H6 0.0032 0.0021 0.0018 0.0017 0.0015 0.0013 0.0011 0.0011 0.0012 0.0015 0.0018 0.0023
SO2 0.0062 0.0048 0.0044 0.0041 0.0037 0.0033 0.0029 0.0029 0.0031 0.0036 0.0042 0.0048

Tabela IV-38. Wska niki emisji silników pojazdów ci arowych [g/km]; rok 2020 

V [km/h] 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 

NOx 1.7 1.1 0.95 0.97 1.0 1.00 0.96 0.99 1.3 2.1 
C6H6 0.022 0.016 0.013 0.0093 0.0074 0.0074 0.0067 0.0035 0.0052 0.041 
SO2 0.019 0.016 0.014 0.012 0.012 0.013 0.015 0.014 0.017 0.045 

Powy ej przedstawiono wszystkie dane potrzebne do obliczenia emisji wed ug opisanego wcze niej wzoru. 
Obliczenia przynios y nast puj ce wyniki: 
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3.9. Emisja szkodliwych sk adników spalin 

W oparciu o ruch godzinowy w poszczególnych okresach emisji, pr dko ci rednie, wska niki emisji i d ugo ci
odcinków, obliczono emisj  NOX, NO2, C6H6 i SO2 dla ka dego z emitorów w ka dym wariancie. 

Rok 2010 

Tabela IV-39. Emisja NOx [g/h] dla roku 2010 
pojazdy osobowe [g/h] pojazdy ci arowe [g/h] Odcinek kod 

okres r.

okres 

max okres noc okres r.

okres 

max okres noc

Wyszy skiego 01Wysz 89.07 114.08 22.19 760.53 853.17 573.43
Wojska Polskiego 02WPl 119.08 170.48 29.66 779.43 890.52 587.68
Augustów-Suwa ki 03AgsSwl 65.59 69.21 16.34 657.77 737.89 495.95
Droga 664 04-664 19.03 25.72 4.74 0.00 0.00 0.00
Droga 655 05-655 32.18 46.59 8.01 0.00 0.00 0.00
Droga 16 06-16 31.99 38.82 7.97 163.40 183.31 123.20
Augustów-Borki 07AgsBrk 167.23 202.92 41.66 594.12 666.49 447.96
Borki-W óki 08BrkWlk 109.26 132.57 27.22 776.82 871.44 585.70
W óki-Gatno 09WlkGtn 100.69 122.17 25.08 715.86 803.06 539.74
Gatno-Dubowo 10GtnDbw 113.67 137.93 28.32 712.90 799.74 537.51
Dubowo-Lotnisko 11DbwLtn 29.77 36.13 7.42 655.02 734.80 493.87
Wyszy skiego 12Wysz 61.29 74.37 15.27 14.24 15.98 10.74
Wojska Polskiego 13WPl 105.90 128.49 26.38 154.54 173.37 116.52
Augustów-IVL 14AgsIVL 10.26 12.45 2.56 0.00 0.00 0.00
Droga 664 15-664 13.96 18.86 3.48 0.00 0.00 0.00
Droga 655 16-655 18.61 24.20 4.64 0.00 0.00 0.00
Droga 16 17-16 41.36 50.18 10.30 225.43 252.89 169.97
Augustów-Borki 18AgsBrk 133.30 161.74 33.20 594.12 666.49 447.96
Borki-Janówka 19BrkJnw 69.69 84.57 17.36 785.89 881.62 592.54
Janówka-Sucha 20JnwSch 99.66 120.93 24.83 717.19 804.55 540.75
Sucha-Lotnisko 21SchLtn 77.16 93.62 19.22 724.95 813.25 546.59
Wyszy skiego 22Wysz 59.65 72.38 14.86 14.24 15.98 10.74
Wojska Polskiego 23WPl 113.81 138.09 28.35 154.54 173.37 116.52
Augustów-Suwa ki 24AgsSwl 35.53 43.12 8.85 0.00 0.00 0.00
Droga 664 25-664 12.59 17.02 3.14 0.00 0.00 0.00
Droga 655 26-655 17.68 22.98 4.40 0.00 0.00 0.00
Droga 16 27-16 47.81 58.01 11.91 224.23 251.55 169.07
Augustów-Borki 28AgsBrk 131.26 159.27 32.70 594.12 666.49 447.96
Borki-Janówka 29BrkJnw 67.59 82.01 16.84 785.89 881.62 592.54
Janówka-Raczki 30JnwRcz 96.08 116.58 23.93 725.89 814.31 547.31
Raczki-Lotnisko 31RczLtn 101.38 123.01 25.25 755.35 847.36 569.52
Wyszy skiego 32Wysz 60.33 73.21 15.03 14.24 15.98 10.74
Wojska Polskiego 33WPl 113.22 137.38 28.20 154.54 173.37 116.52
Augustów-Suwa ki 34AgsSwl 36.90 44.77 9.19 0.00 0.00 0.00
Droga 664 35-664 11.52 15.56 2.87 0.00 0.00 0.00
Droga 16 37-16 46.92 56.94 11.69 224.23 251.55 169.07
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Tabela IV-40. Emisja NO2 [g/h] dla roku 2010 
pojazdy osobowe [g/h] pojazdy ci arowe [g/h] Odcinek kod 

okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 

Wyszy skiego 01Wysz 26.72 34.23 6.66 228.16 255.95 172.03
Wojska Polskiego 02WPl 35.72 51.14 8.90 233.83 267.16 176.30
Augustów-Suwa ki 03AgsSwl 19.68 20.76 4.90 197.33 221.37 148.78
Droga 664 04-664 5.71 7.72 1.42 0.00 0.00 0.00
Droga 655 05-655 9.65 13.98 2.40 0.00 0.00 0.00
Droga 16 06-16 9.60 11.64 2.39 49.02 54.99 36.96
Augustów-Borki 07AgsBrk 50.17 60.88 12.50 178.24 199.95 134.39
Borki-W óki 08BrkWlk 32.78 39.77 8.16 233.04 261.43 175.71
W óki-Gatno 09WlkGtn 30.21 36.65 7.52 214.76 240.92 161.92
Gatno-Dubowo 10GtnDbw 34.10 41.38 8.49 213.87 239.92 161.25
Dubowo-Lotnisko 11DbwLtn 8.93 10.84 2.23 196.51 220.44 148.16
Wyszy skiego 12Wysz 18.39 22.31 4.58 4.27 4.79 3.22
Wojska Polskiego 13WPl 31.77 38.55 7.91 46.36 52.01 34.96
Augustów-IVL 14AgsIVL 3.08 3.73 0.77 0.00 0.00 0.00
Droga 664 15-664 4.19 5.66 1.04 0.00 0.00 0.00
Droga 655 16-655 5.58 7.26 1.39 0.00 0.00 0.00
Droga 16 17-16 12.41 15.05 3.09 67.63 75.87 50.99
Augustów-Borki 18AgsBrk 39.99 48.52 9.96 178.24 199.95 134.39
Borki-Janówka 19BrkJnw 20.91 25.37 5.21 235.77 264.48 177.76
Janówka-Sucha 20JnwSch 29.90 36.28 7.45 215.16 241.36 162.22
Sucha-Lotnisko 21SchLtn 23.15 28.09 5.77 217.48 243.97 163.98
Wyszy skiego 22Wysz 17.90 21.71 4.46 4.27 4.79 3.22
Wojska Polskiego 23WPl 34.14 41.43 8.50 46.36 52.01 34.96
Augustów-Suwa ki 24AgsSwl 10.66 12.93 2.66 0.00 0.00 0.00
Droga 664 25-664 3.78 5.10 0.94 0.00 0.00 0.00
Droga 655 26-655 5.30 6.89 1.32 0.00 0.00 0.00
Droga 16 27-16 14.34 17.40 3.57 67.27 75.46 50.72
Augustów-Borki 28AgsBrk 39.38 47.78 9.81 178.24 199.95 134.39
Borki-Janówka 29BrkJnw 20.28 24.60 5.05 235.77 264.48 177.76
Janówka-Raczki 30JnwRcz 28.82 34.97 7.18 217.77 244.29 164.19
Raczki-Lotnisko 31RczLtn 30.41 36.90 7.58 226.61 254.21 170.86
Wyszy skiego 32Wysz 18.10 21.96 4.51 4.27 4.79 3.22
Wojska Polskiego 33WPl 33.97 41.21 8.46 46.36 52.01 34.96
Augustów-Suwa ki 34AgsSwl 11.07 13.43 2.76 0.00 0.00 0.00
Droga 664 35-664 3.45 4.67 0.86 0.00 0.00 0.00
Droga 16 37-16 14.08 17.08 3.51 67.27 75.46 50.72
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Tabela IV-41. Emisja C6H6 [g/h] dla roku 2010 
Odcinek kod pojazdy osobowe [g/h] pojazdy ci arowe [g/h] 

    okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 

Wyszy skiego 01Wysz 1.53 1.95 0.38 4.91 5.51 3.70
Wojska Polskiego 02WPl 2.05 2.95 0.51 4.80 5.44 3.62
Augustów-Suwa ki 03AgsSwl 0.54 0.91 0.13 2.35 2.64 1.77
Droga 664 04-664 0.33 0.44 0.08 0.00 0.00 0.00
Droga 655 05-655 0.51 0.79 0.13 0.00 0.00 0.00
Droga 16 06-16 0.51 0.62 0.13 0.85 0.95 0.64
Augustów-Borki 07AgsBrk 1.34 1.62 0.33 2.97 3.33 2.24
Borki-W óki 08BrkWlk 0.87 1.06 0.22 3.88 4.36 2.93
W óki-Gatno 09WlkGtn 0.80 0.98 0.20 3.58 4.01 2.70
Gatno-Dubowo 10GtnDbw 0.91 1.10 0.23 3.56 4.00 2.69
Dubowo-Lotnisko 11DbwLtn 0.24 0.29 0.06 3.27 3.67 2.47
Wyszy skiego 12Wysz 1.05 1.28 0.26 0.09 0.10 0.07
Wojska Polskiego 13WPl 1.82 2.21 0.45 0.95 1.07 0.72
Augustów-IVL 14AgsIVL 0.08 0.10 0.02 0.00 0.00 0.00
Droga 664 15-664 0.24 0.32 0.06 0.00 0.00 0.00
Droga 655 16-655 0.30 0.42 0.07 0.00 0.00 0.00
Droga 16 17-16 0.66 0.80 0.16 1.17 1.32 0.88
Augustów-Borki 18AgsBrk 1.07 1.29 0.27 2.97 3.33 2.24
Borki-Janówka 19BrkJnw 0.56 0.67 0.14 3.93 4.41 2.96
Janówka-Sucha 20JnwSch 0.80 0.97 0.20 3.58 4.02 2.70
Sucha-Lotnisko 21SchLtn 0.61 0.75 0.15 3.62 4.06 2.73
Wyszy skiego 22Wysz 1.03 1.24 0.26 0.09 0.10 0.07
Wojska Polskiego 23WPl 1.96 2.37 0.49 0.95 1.07 0.72
Augustów-Suwa ki 24AgsSwl 0.29 0.35 0.07 0.00 0.00 0.00
Droga 664 25-664 0.22 0.29 0.05 0.00 0.00 0.00
Droga 655 26-655 0.28 0.40 0.07 0.00 0.00 0.00
Droga 16 27-16 0.76 0.93 0.19 1.17 1.31 0.88
Augustów-Borki 28AgsBrk 1.05 1.27 0.26 2.97 3.33 2.24
Borki-Janówka 29BrkJnw 0.54 0.65 0.13 3.93 4.41 2.96
Janówka-Raczki 30JnwRcz 0.77 0.93 0.19 3.63 4.07 2.74
Raczki-Lotnisko 31RczLtn 0.81 0.98 0.20 3.78 4.24 2.85
Wyszy skiego 32Wysz 1.04 1.26 0.26 0.09 0.10 0.07
Wojska Polskiego 33WPl 1.95 2.36 0.48 0.95 1.07 0.72
Augustów-Suwa ki 34AgsSwl 0.30 0.36 0.07 0.00 0.00 0.00
Droga 664 35-664 0.20 0.26 0.05 0.00 0.00 0.00
Droga 16 37-16 0.75 0.91 0.19 1.17 1.31 0.88
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Tabela IV-42. Emisja SO2 [g/h] dla roku 2010 

pojazdy osobowe [g/h] pojazdy ci arowe [g/h] Odcinek  Kod  

okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 

Wyszy skiego 01Wysz 484.59 622.12 120.71 194.32 217.99 146.52
Wojska Polskiego 02WPl 647.88 972.03 161.39 195.71 222.91 147.56
Augustów-Suwa ki 03AgsSwl 199.74 307.00 49.76 143.17 160.61 107.95
Droga 664 04-664 103.44 140.44 25.77 0.00 0.00 0.00
Droga 655 05-655 165.65 254.38 41.26 0.00 0.00 0.00
Droga 16 06-16 164.63 199.76 41.01 47.19 52.94 35.58
Augustów-Borki 07AgsBrk 572.63 694.82 142.64 111.77 125.39 84.27
Borki-W óki 08BrkWlk 372.20 451.62 92.71 146.14 163.94 110.19
W óki-Gatno 09WlkGtn 342.99 416.18 85.44 134.67 151.08 101.54
Gatno-Dubowo 10GtnDbw 387.90 470.67 96.62 134.12 150.45 101.12
Dubowo-Lotnisko 11DbwLtn 99.42 120.64 24.77 123.23 138.24 92.91
Wyszy skiego 12Wysz 333.48 404.64 83.07 3.64 4.08 2.74
Wojska Polskiego 13WPl 576.16 699.11 143.52 38.81 43.53 29.26
Augustów-IVL 14AgsIVL 31.03 37.66 7.73 0.00 0.00 0.00
Droga 664 15-664 75.86 102.99 18.90 0.00 0.00 0.00
Droga 655 16-655 95.82 131.52 23.87 0.00 0.00 0.00
Droga 16 17-16 212.84 258.26 53.02 65.10 73.03 49.08
Augustów-Borki 18AgsBrk 456.30 553.67 113.66 111.77 125.39 84.27
Borki-Janówka 19BrkJnw 236.43 286.89 58.90 147.85 165.86 111.47
Janówka-Sucha 20JnwSch 338.89 411.20 84.42 134.92 151.36 101.73
Sucha-Lotnisko 21SchLtn 261.31 317.07 65.09 136.38 152.99 102.83
Wyszy skiego 22Wysz 324.55 393.80 80.84 3.64 4.08 2.74
Wojska Polskiego 23WPl 619.20 751.33 154.24 38.81 43.53 29.26
Augustów-Suwa ki 24AgsSwl 107.30 130.19 26.73 0.00 0.00 0.00
Droga 664 25-664 68.43 92.90 17.05 0.00 0.00 0.00
Droga 655 26-655 91.00 124.92 22.67 0.00 0.00 0.00
Droga 16 27-16 246.04 298.54 61.29 64.75 72.64 48.82
Augustów-Borki 28AgsBrk 449.12 544.96 111.88 111.77 125.39 84.27
Borki-Janówka 29BrkJnw 229.01 277.87 57.05 147.85 165.86 111.47
Janówka-Raczki 30JnwRcz 326.24 395.86 81.27 136.56 153.19 102.96
Raczki-Lotnisko 31RczLtn 345.04 418.67 85.95 142.10 159.41 107.14
Wyszy skiego 32Wysz 328.27 398.32 81.77 3.64 4.08 2.74
Wojska Polskiego 33WPl 616.01 747.46 153.45 38.81 43.53 29.26
Augustów-Suwa ki 34AgsSwl 111.41 135.19 27.75 0.00 0.00 0.00
Droga 664 35-664 62.60 84.98 15.59 0.00 0.00 0.00
Droga 16 37-16 241.49 293.02 60.16 64.75 72.64 48.82
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Rok 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez Bia ystok

Tabela IV-43. Emisja NOx [g/h] dla roku 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez Bia ystok 

pojazdy osobowe [g/h]  pojazdy ci arowe [g/h]  

Odcinek  Kod  okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 

Wyszy skiego 38Wysz 70.58 124.22 17.58 398.15 776.38 300.19
Wojska Polskiego 39WPl 101.88 179.29 25.38 446.46 804.75 336.63
Augustów-Suwa ki 40AgsSwl 58.12 54.94 14.48 403.96 439.66 304.58
Droga 664 41-664 23.96 36.80 5.97 0.00 0.00 0.00
Droga 655 42-655 33.39 53.25 8.32 0.00 0.00 0.00
Droga 16 43-16 24.44 29.65 6.09 71.90 80.66 54.21
Augustów-Borki 44AgsBrk 162.90 163.01 40.58 359.92 403.76 271.37
Borki-W óki 45BrkWlk 127.91 128.17 31.86 423.72 475.33 319.47
W óki-Gatno 46WlkGtn 117.87 118.11 29.36 390.47 438.03 294.41
Gatno-Dubowo 47GtnDbw 133.09 133.22 33.15 388.85 436.22 293.19
Dubowo-Lotnisko 48DbwLtn 38.62 46.86 9.62 358.15 401.77 270.04
Wyszy skiego 49Wysz 46.23 56.10 11.52 6.81 7.64 5.14
Wojska Polskiego 50WPl 87.19 110.08 21.72 76.67 86.00 57.80
Augustów-IVL 51AgsIVL 11.27 13.67 2.81 0.00 0.00 0.00
Droga 664 52-664 10.25 13.71 2.55 0.00 0.00 0.00
Droga 655 53-655 16.39 22.79 4.08 0.00 0.00 0.00
Droga 16 54-16 31.69 38.46 7.89 73.90 82.90 55.72
Augustów-Borki 55AgsBrk 135.86 136.31 33.84 360.43 404.33 271.76
Borki-Janówka 56BrkJnw 79.25 80.03 19.74 427.85 479.97 322.59
Janówka-Sucha 57JnwSch 108.04 108.54 26.91 390.45 438.01 294.39
Sucha-Lotnisko 58SchLtn 82.68 83.25 20.59 394.94 443.04 297.78
Wyszy skiego 59Wysz 44.77 54.32 11.15 6.81 7.64 5.14
Wojska Polskiego 60WPl 93.79 120.71 23.36 76.67 86.00 57.80
Augustów-Suwa ki 61AgsSwl 36.51 44.30 9.09 0.00 0.00 0.00
Droga 664 62-664 9.91 13.27 2.47 0.00 0.00 0.00
Droga 655 63-655 15.24 19.22 3.80 0.00 0.00 0.00
Droga 16 64-16 33.13 40.20 8.25 73.90 82.90 55.72
Augustów-Borki 65AgsBrk 135.23 135.69 33.69 360.94 404.90 272.14
Borki-Janówka 66BrkJnw 78.60 79.38 19.58 428.38 480.56 322.99
Janówka-Raczki 67JnwRcz 107.85 108.36 26.86 395.67 443.87 298.33
Raczki-Lotnisko 68RczLtn 112.74 113.11 28.08 411.73 461.88 310.44
Wyszy skiego 69Wysz 45.23 54.88 11.27 8.76 9.83 6.61
Wojska Polskiego 70WPl 93.30 120.07 23.24 76.67 86.00 57.80
Augustów-Suwa ki 71AgsSwl 37.45 45.44 9.33 0.00 0.00 0.00
Droga 664 72-664 9.64 12.90 2.40 0.00 0.00 0.00
Droga 16 74-16 32.83 39.83 8.18 73.90 82.90 55.72
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Tabela IV-44. Emisja NO2 [g/h] dla roku 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez Bia ystok 

pojazdy osobowe [g/h]  pojazdy ci arowe [g/h]  Odcinek  Kod  

okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 

Wyszy skiego 38Wysz 21.17 37.26 5.27 119.44 232.91 90.06
Wojska Polskiego 39WPl 30.56 53.79 7.61 133.94 241.42 100.99
Augustów-Suwa ki 40AgsSwl 17.44 16.48 4.34 121.19 131.90 91.37
Droga 664 41-664 7.19 11.04 1.79 0.00 0.00 0.00
Droga 655 42-655 10.02 15.97 2.49 0.00 0.00 0.00
Droga 16 43-16 7.33 8.90 1.83 21.57 24.20 16.26
Augustów-Borki 44AgsBrk 48.87 48.90 12.17 107.98 121.13 81.41
Borki-W óki 45BrkWlk 38.37 38.45 9.56 127.11 142.60 95.84
W óki-Gatno 46WlkGtn 35.36 35.43 8.81 117.14 131.41 88.32
Gatno-Dubowo 47GtnDbw 39.93 39.96 9.95 116.66 130.87 87.96
Dubowo-Lotnisko 48DbwLtn 11.59 14.06 2.89 107.44 120.53 81.01
Wyszy skiego 49Wysz 13.87 16.83 3.45 2.04 2.29 1.54
Wojska Polskiego 50WPl 26.16 33.02 6.52 23.00 25.80 17.34
Augustów-IVL 51AgsIVL 3.38 4.10 0.84 0.00 0.00 0.00
Droga 664 52-664 3.07 4.11 0.77 0.00 0.00 0.00
Droga 655 53-655 4.92 6.84 1.22 0.00 0.00 0.00
Droga 16 54-16 9.51 11.54 2.37 22.17 24.87 16.71
Augustów-Borki 55AgsBrk 40.76 40.89 10.15 108.13 121.30 81.53
Borki-Janówka 56BrkJnw 23.77 24.01 5.92 128.36 143.99 96.78
Janówka-Sucha 57JnwSch 32.41 32.56 8.07 117.14 131.40 88.32
Sucha-Lotnisko 58SchLtn 24.80 24.98 6.18 118.48 132.91 89.33
Wyszy skiego 59Wysz 13.43 16.30 3.35 2.04 2.29 1.54
Wojska Polskiego 60WPl 28.14 36.21 7.01 23.00 25.80 17.34
Augustów-Suwa ki 61AgsSwl 10.95 13.29 2.73 0.00 0.00 0.00
Droga 664 62-664 2.97 3.98 0.74 0.00 0.00 0.00
Droga 655 63-655 4.57 5.76 1.14 0.00 0.00 0.00
Droga 16 64-16 9.94 12.06 2.48 22.17 24.87 16.71
Augustów-Borki 65AgsBrk 40.57 40.71 10.11 108.28 121.47 81.64
Borki-Janówka 66BrkJnw 23.58 23.82 5.87 128.51 144.17 96.90
Janówka-Raczki 67JnwRcz 32.35 32.51 8.06 118.70 133.16 89.50
Raczki-Lotnisko 68RczLtn 33.82 33.93 8.42 123.52 138.57 93.13
Wyszy skiego 69Wysz 13.57 16.46 3.38 2.63 2.95 1.98
Wojska Polskiego 70WPl 27.99 36.02 6.97 23.00 25.80 17.34
Augustów-Suwa ki 71AgsSwl 11.23 13.63 2.80 0.00 0.00 0.00
Droga 664 72-664 2.89 3.87 0.72 0.00 0.00 0.00
Droga 16 74-16 9.85 11.95 2.45 22.17 24.87 16.71
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Tabela IV-45. Emisja C6H6 [g/h] dla roku 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez Bia ystok 

pojazdy osobowe [g/h]  pojazdy ci arowe [g/h]  Odcinek  Kod  

okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 

Wyszy skiego 38Wysz 1.37 3.11 0.34 5.47 10.06 4.12
Wojska Polskiego 39WPl 1.98 4.49 0.49 6.38 10.42 4.81
Augustów-Suwa ki 40AgsSwl 0.57 1.07 0.14 2.99 4.25 2.25
Droga 664 41-664 0.47 0.73 0.12 0.00 0.00 0.00
Droga 655 42-655 0.60 1.05 0.15 0.00 0.00 0.00
Droga 16 43-16 0.44 0.54 0.11 0.69 0.78 0.52
Augustów-Borki 44AgsBrk 1.46 1.47 0.36 2.50 2.81 1.89
Borki-W óki 45BrkWlk 1.14 1.15 0.28 2.95 3.30 2.22
W óki-Gatno 46WlkGtn 1.05 1.06 0.26 2.71 3.05 2.05
Gatno-Dubowo 47GtnDbw 1.19 1.20 0.30 2.70 3.03 2.04
Dubowo-Lotnisko 48DbwLtn 0.35 0.42 0.09 2.49 2.79 1.88
Wyszy skiego 49Wysz 0.90 1.09 0.22 0.09 0.10 0.07
Wojska Polskiego 50WPl 1.69 2.13 0.42 1.10 1.23 0.83
Augustów-IVL 51AgsIVL 0.11 0.13 0.03 0.00 0.00 0.00
Droga 664 52-664 0.20 0.26 0.05 0.00 0.00 0.00
Droga 655 53-655 0.30 0.44 0.07 0.00 0.00 0.00
Droga 16 54-16 0.57 0.69 0.14 0.71 0.80 0.54
Augustów-Borki 55AgsBrk 1.22 1.23 0.30 2.51 2.81 1.89
Borki-Janówka 56BrkJnw 0.71 0.72 0.18 2.97 3.34 2.24
Janówka-Sucha 57JnwSch 0.97 0.98 0.24 2.71 3.05 2.05
Sucha-Lotnisko 58SchLtn 0.74 0.75 0.18 2.75 3.08 2.07
Wyszy skiego 59Wysz 0.87 1.06 0.22 0.09 0.10 0.07
Wojska Polskiego 60WPl 1.82 2.33 0.45 1.10 1.23 0.83
Augustów-Suwa ki 61AgsSwl 0.36 0.43 0.09 0.00 0.00 0.00
Droga 664 62-664 0.19 0.26 0.05 0.00 0.00 0.00
Droga 655 63-655 0.28 0.37 0.07 0.00 0.00 0.00
Droga 16 64-16 0.60 0.73 0.15 0.71 0.80 0.54
Augustów-Borki 65AgsBrk 1.21 1.22 0.30 2.51 2.82 1.89
Borki-Janówka 66BrkJnw 0.70 0.72 0.18 2.98 3.34 2.25
Janówka-Raczki 67JnwRcz 0.96 0.98 0.24 2.75 3.09 2.07
Raczki-Lotnisko 68RczLtn 1.01 1.02 0.25 2.86 3.21 2.16
Wyszy skiego 69Wysz 0.88 1.07 0.22 0.12 0.13 0.09
Wojska Polskiego 70WPl 1.81 2.32 0.45 1.10 1.23 0.83
Augustów-Suwa ki 71AgsSwl 0.36 0.44 0.09 0.00 0.00 0.00
Droga 664 72-664 0.19 0.25 0.05 0.00 0.00 0.00
Droga 16 74-16 0.59 0.72 0.15 0.71 0.80 0.54



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.78 

Tabela IV-46. Emisja SO2 [g/h] dla roku 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez Bia ystok 

pojazdy osobowe [g/h]  pojazdy ci arowe [g/h]  Odcinek  Kod  

okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 

Wyszy skiego 38Wysz 517.08 1263.25 128.80 178.73 316.99 134.76
Wojska Polskiego 39WPl 746.35 1823.37 185.91 200.44 328.58 151.13
Augustów-Suwa ki 40AgsSwl 237.91 401.18 59.26 136.47 167.48 102.90
Droga 664 41-664 174.97 293.96 43.58 0.00 0.00 0.00
Droga 655 42-655 229.24 425.35 57.10 0.00 0.00 0.00
Droga 16 43-16 167.66 203.44 41.77 27.39 30.72 20.65
Augustów-Borki 44AgsBrk 714.53 643.54 177.99 125.23 140.48 94.42
Borki-W óki 45BrkWlk 560.32 506.08 139.58 147.42 165.38 111.15
W óki-Gatno 46WlkGtn 516.36 466.37 128.62 135.85 152.40 102.43
Gatno-Dubowo 47GtnDbw 583.57 525.95 145.37 135.29 151.77 102.01
Dubowo-Lotnisko 48DbwLtn 167.66 203.44 41.76 124.61 139.79 93.95
Wyszy skiego 49Wysz 338.70 410.97 84.37 3.06 3.43 2.31
Wojska Polskiego 50WPl 638.78 811.32 159.12 34.42 38.61 25.95
Augustów-IVL 51AgsIVL 45.93 55.73 11.44 0.00 0.00 0.00
Droga 664 52-664 74.81 101.64 18.64 0.00 0.00 0.00
Droga 655 53-655 112.45 168.89 28.01 0.00 0.00 0.00
Droga 16 54-16 217.43 263.83 54.16 28.15 31.58 21.22
Augustów-Borki 55AgsBrk 594.40 538.33 148.06 125.40 140.68 94.55
Borki-Janówka 56BrkJnw 344.62 316.33 85.84 148.86 166.99 112.24
Janówka-Sucha 57JnwSch 472.12 428.71 117.60 135.85 152.39 102.43
Sucha-Lotnisko 58SchLtn 360.50 328.94 89.80 137.41 154.15 103.60
Wyszy skiego 59Wysz 327.97 397.96 81.70 3.06 3.43 2.31
Wojska Polskiego 60WPl 687.12 892.22 171.16 34.42 38.61 25.95
Augustów-Suwa ki 61AgsSwl 148.57 180.28 37.01 0.00 0.00 0.00
Droga 664 62-664 72.40 98.36 18.04 0.00 0.00 0.00
Droga 655 63-655 104.61 140.32 26.06 0.00 0.00 0.00
Droga 16 64-16 227.32 275.82 56.62 28.15 31.58 21.22
Augustów-Borki 65AgsBrk 591.61 535.87 147.37 125.58 140.88 94.68
Borki-Janówka 66BrkJnw 341.74 313.78 85.13 149.04 167.20 112.38
Janówka-Raczki 67JnwRcz 471.19 428.04 117.37 137.66 154.43 103.80
Raczki-Lotnisko 68RczLtn 493.26 446.71 122.87 143.25 160.70 108.01
Wyszy skiego 69Wysz 331.36 402.07 82.54 3.93 4.41 2.97
Wojska Polskiego 70WPl 683.50 887.51 170.26 34.42 38.61 25.95
Augustów-Suwa ki 71AgsSwl 152.38 184.90 37.96 0.00 0.00 0.00
Droga 664 72-664 70.39 95.63 17.53 0.00 0.00 0.00
Droga 16 74-16 225.20 273.26 56.10 28.15 31.58 21.22
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Rok 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez om

Tabela IV-47. Emisja NOx [g/h] dla roku 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez om

pojazdy osobowe [g/h]  pojazdy ci arowe [g/h]  Odcinek  Kod  

okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 
Wyszy skiego 75Wysz 55.71 67.60 13.88 22.39 25.12 16.88
Wojska Polskiego 76WPl 76.80 94.13 19.13 29.31 32.88 22.10
Augustów-Suwa ki 77AgsSwl 50.94 52.98 12.69 16.46 18.46 12.41
Droga 664 78-664 14.60 19.54 3.64 0.00 0.00 0.00
Droga 655 79-655 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Droga 16 80-16 23.82 28.91 5.93 58.92 66.09 44.42
Augustów-Borki 81AgsBrk 131.44 159.48 32.74 77.67 87.13 58.56
Borki-W óki 82BrkWlk 70.86 85.98 17.65 17.68 19.83 13.33
W óki-Gatno 83WlkGtn 65.30 79.23 16.27 16.29 18.27 12.28
Gatno-Dubowo 84GtnDbw 81.48 98.87 20.30 16.22 18.20 12.23
Dubowo-Lotnisko 85DbwLtn 19.87 24.11 4.95 7.72 8.66 5.82
Wyszy skiego 86Wysz 46.08 55.91 11.48 6.81 7.64 5.14
Wojska Polskiego 87WPl 73.83 90.49 18.39 76.67 86.00 57.80
Augustów-IVL 88AgsIVL 11.13 13.51 2.77 0.00 0.00 0.00
Droga 664 89-664 11.84 15.85 2.95 0.00 0.00 0.00
Droga 655 90-655 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Droga 16 91-16 24.39 29.59 6.07 59.91 67.21 45.17
Augustów-Borki 92AgsBrk 99.12 120.27 24.69 77.67 87.13 58.56
Borki-Janówka 93BrkJnw 41.96 50.92 10.45 80.32 90.10 60.56
Janówka-Wronowo 94JnwWrn 58.70 71.22 14.62 74.71 83.81 56.33
Wronowo-Lotnisko 95WrnLtn 105.58 106.26 26.30 396.93 445.28 299.28
Wyszy skiego 96Wysz 44.77 54.32 11.15 6.81 7.64 5.14
Wojska Polskiego 97WPl 80.76 99.97 20.12 76.67 86.00 57.80
Augustów-Suwa ki 98AgsSwl 36.24 43.97 9.03 0.00 0.00 0.00
Droga 664 99-664 10.74 14.38 2.68 0.00 0.00 0.00
Droga 655 A0-655 14.97 18.87 3.73 0.00 0.00 0.00
Droga 16 A1-16 21.04 25.53 5.24 0.00 0.00 0.00
Augustów-Borki A2AgsBrk 97.68 118.52 24.33 77.67 87.13 58.56
Borki-Janówka A3BrkJnw 38.35 46.53 9.55 17.85 20.02 13.46
Janówka-Szkocja A4JnwSzk 56.20 68.19 14.00 16.86 18.92 12.71
Szkocja-Lotnisko A5SzkLtn 136.85 137.32 34.09 411.46 461.58 310.24
Wyszy skiego A6Wysz 45.23 54.88 11.27 8.76 9.83 6.61
Wojska Polskiego A7WPl 80.26 99.36 19.99 76.67 86.00 57.80
Augustów-Suwa ki A8AgsSwl 37.24 45.19 9.28 0.00 0.00 0.00
Droga 664 A9-664 10.74 14.38 2.68 0.00 0.00 0.00
Droga 16 B1-16 21.97 26.66 5.47 59.42 66.65 44.80
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Tabela IV-48. Emisja NO2 [g/h] dla roku 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez om

pojazdy osobowe [g/h]  pojazdy ci arowe [g/h]  Odcinek  Kod  

okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 
Wyszy skiego 75Wysz 16.71 20.28 4.16 6.72 7.54 5.06
Wojska Polskiego 76WPl 23.04 28.24 5.74 8.79 9.87 6.63
Augustów-Suwa ki 77AgsSwl 15.28 15.90 3.81 4.94 5.54 3.72
Droga 664 78-664 4.38 5.86 1.09 0.00 0.00 0.00
Droga 655 79-655 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Droga 16 80-16 7.15 8.67 1.78 17.67 19.83 13.33
Augustów-Borki 81AgsBrk 39.43 47.84 9.82 23.30 26.14 17.57
Borki-W óki 82BrkWlk 21.26 25.79 5.30 5.30 5.95 4.00
W óki-Gatno 83WlkGtn 19.59 23.77 4.88 4.89 5.48 3.68
Gatno-Dubowo 84GtnDbw 24.44 29.66 6.09 4.87 5.46 3.67
Dubowo-Lotnisko 85DbwLtn 5.96 7.23 1.48 2.31 2.60 1.75
Wyszy skiego 86Wysz 13.82 16.77 3.44 2.04 2.29 1.54
Wojska Polskiego 87WPl 22.15 27.15 5.52 23.00 25.80 17.34
Augustów-IVL 88AgsIVL 3.34 4.05 0.83 0.00 0.00 0.00
Droga 664 89-664 3.55 4.76 0.88 0.00 0.00 0.00
Droga 655 90-655 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Droga 16 91-16 7.32 8.88 1.82 17.97 20.16 13.55
Augustów-Borki 92AgsBrk 29.74 36.08 7.41 23.30 26.14 17.57
Borki-Janówka 93BrkJnw 12.59 15.28 3.14 24.10 27.03 18.17
Janówka-Wronowo 94JnwWrn 17.61 21.37 4.39 22.41 25.14 16.90
Wronowo-Lotnisko 95WrnLtn 31.67 31.88 7.89 119.08 133.58 89.78
Wyszy skiego 96Wysz 13.43 16.30 3.35 2.04 2.29 1.54
Wojska Polskiego 97WPl 24.23 29.99 6.04 23.00 25.80 17.34
Augustów-Suwa ki 98AgsSwl 10.87 13.19 2.71 0.00 0.00 0.00
Droga 664 99-664 3.22 4.31 0.80 0.00 0.00 0.00
Droga 655 A0-655 4.49 5.66 1.12 0.00 0.00 0.00
Droga 16 A1-16 6.31 7.66 1.57 0.00 0.00 0.00
Augustów-Borki A2AgsBrk 29.30 35.56 7.30 23.30 26.14 17.57
Borki-Janówka A3BrkJnw 11.50 13.96 2.87 5.35 6.01 4.04
Janówka-Szkocja A4JnwSzk 16.86 20.46 4.20 5.06 5.68 3.81
Szkocja-Lotnisko A5SzkLtn 41.05 41.20 10.23 123.44 138.47 93.07
Wyszy skiego A6Wysz 13.57 16.46 3.38 2.63 2.95 1.98
Wojska Polskiego A7WPl 24.08 29.81 6.00 23.00 25.80 17.34
Augustów-Suwa ki A8AgsSwl 11.17 13.56 2.78 0.00 0.00 0.00
Droga 664 A9-664 3.22 4.31 0.80 0.00 0.00 0.00
Droga 16 B1-16 6.59 8.00 1.64 17.82 20.00 13.44
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Tabela IV-49. Emisja C6H6 [g/h] dla roku 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez om

pojazdy osobowe [g/h]  pojazdy ci arowe [g/h]  Odcinek  Kod  

okres r. okres max okres noc okres r. okres max okres noc 
Wyszy skiego 75Wysz 1.08 1.31 0.27 0.31 0.34 0.23
Wojska Polskiego 76WPl 1.49 1.83 0.37 0.42 0.47 0.32
Augustów-Suwa ki 77AgsSwl 0.50 0.63 0.12 0.12 0.14 0.09
Droga 664 78-664 0.28 0.38 0.07 0.00 0.00 0.00
Droga 655 79-655 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Droga 16 80-16 0.43 0.52 0.11 0.57 0.64 0.43
Augustów-Borki 81AgsBrk 1.18 1.43 0.29 0.54 0.61 0.41
Borki-W óki 82BrkWlk 0.63 0.77 0.16 0.12 0.14 0.09
W óki-Gatno 83WlkGtn 0.58 0.71 0.15 0.11 0.13 0.09
Gatno-Dubowo 84GtnDbw 0.73 0.88 0.18 0.11 0.13 0.09
Dubowo-Lotnisko 85DbwLtn 0.18 0.22 0.04 0.05 0.06 0.04
Wyszy skiego 86Wysz 0.90 1.09 0.22 0.09 0.10 0.07
Wojska Polskiego 87WPl 1.43 1.76 0.36 1.10 1.23 0.83
Augustów-IVL 88AgsIVL 0.11 0.13 0.03 0.00 0.00 0.00
Droga 664 89-664 0.23 0.31 0.06 0.00 0.00 0.00
Droga 655 90-655 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Droga 16 91-16 0.44 0.53 0.11 0.58 0.65 0.44
Augustów-Borki 92AgsBrk 0.89 1.08 0.22 0.54 0.61 0.41
Borki-Janówka 93BrkJnw 0.38 0.46 0.09 0.56 0.63 0.42
Janówka-Wronowo 94JnwWrn 0.52 0.64 0.13 0.52 0.58 0.39
Wronowo-Lotnisko 95WrnLtn 0.94 0.96 0.24 2.76 3.10 2.08
Wyszy skiego 96Wysz 0.87 1.06 0.22 0.09 0.10 0.07
Wojska Polskiego 97WPl 1.57 1.94 0.39 1.10 1.23 0.83
Augustów-Suwa ki 98AgsSwl 0.35 0.43 0.09 0.00 0.00 0.00
Droga 664 99-664 0.21 0.28 0.05 0.00 0.00 0.00
Droga 655 A0-655 0.27 0.37 0.07 0.00 0.00 0.00
Droga 16 A1-16 0.38 0.46 0.09 0.00 0.00 0.00
Augustów-Borki A2AgsBrk 0.87 1.06 0.22 0.54 0.61 0.41
Borki-Janówka A3BrkJnw 0.34 0.42 0.09 0.12 0.14 0.09
Janówka-Szkocja A4JnwSzk 0.50 0.61 0.13 0.12 0.13 0.09
Szkocja-Lotnisko A5SzkLtn 1.22 1.24 0.30 2.86 3.21 2.16
Wyszy skiego A6Wysz 0.88 1.07 0.22 0.12 0.13 0.09
Wojska Polskiego A7WPl 1.56 1.93 0.39 1.10 1.23 0.83
Augustów-Suwa ki A8AgsSwl 0.36 0.44 0.09 0.00 0.00 0.00
Droga 664 A9-664 0.21 0.28 0.05 0.00 0.00 0.00
Droga 16 B1-16 0.40 0.48 0.10 0.57 0.64 0.43
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Tabela IV-50. Emisja SO2 [g/h] dla roku 2020, scenariusz przebieg Via Baltica przez om
pojazdy osobowe [g/h]  pojazdy ci arowe [g/h]  Odcinek  Kod  

okres r.
okres 
max okres noc okres r.

okres 
max okres noc 

Wyszy skiego 75Wysz 408.13 495.22 101.66 10.05 11.27 7.58
Wojska Polskiego 76WPl 562.63 690.67 140.15 13.16 14.76 9.92
Augustów-Suwa ki 77AgsSwl 207.64 254.31 51.72 5.56 6.24 4.19
Droga 664 78-664 106.59 144.81 26.55 0.00 0.00 0.00
Droga 655 79-655 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Droga 16 80-16 163.43 198.30 40.71 22.44 25.18 16.92
Augustów-Borki 81AgsBrk 580.21 704.02 144.53 27.02 30.31 20.38
Borki-W óki 82BrkWlk 312.62 379.33 77.87 6.15 6.90 4.64
W óki-Gatno 83WlkGtn 288.09 349.57 71.76 5.67 6.36 4.27
Gatno-Dubowo 84GtnDbw 359.50 436.21 89.55 5.64 6.33 4.26
Dubowo-Lotnisko 85DbwLtn 87.41 106.06 21.77 2.68 3.01 2.02
Wyszy skiego 86Wysz 337.57 409.60 84.09 3.06 3.43 2.31
Wojska Polskiego 87WPl 540.88 663.96 134.73 34.42 38.61 25.95
Augustów-IVL 88AgsIVL 45.38 55.07 11.30 0.00 0.00 0.00
Droga 664 89-664 86.48 117.49 21.54 0.00 0.00 0.00
Droga 655 90-655 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Droga 16 91-16 167.31 203.01 41.68 22.82 25.60 17.21
Augustów-Borki 92AgsBrk 436.91 530.14 108.83 27.02 30.31 20.38
Borki-Janówka 93BrkJnw 184.55 223.93 45.97 27.95 31.35 21.07
Janówka-Wronowo 94JnwWrn 258.47 313.62 64.38 25.99 29.16 19.60
Wronowo-Lotnisko 95WrnLtn 460.56 419.82 114.72 138.10 154.92 104.13
Wyszy skiego 96Wysz 327.97 397.96 81.70 3.06 3.43 2.31
Wojska Polskiego 97WPl 591.64 734.67 147.38 34.42 38.61 25.95
Augustów-Suwa ki 98AgsSwl 147.48 178.96 36.74 0.00 0.00 0.00
Droga 664 99-664 78.43 106.56 19.54 0.00 0.00 0.00
Droga 655 A0-655 102.74 137.81 25.59 0.00 0.00 0.00
Droga 16 A1-16 144.37 175.17 35.96 0.00 0.00 0.00
Augustów-Borki A2AgsBrk 430.37 522.20 107.20 27.02 30.31 20.38
Borki-Janówka A3BrkJnw 168.45 204.39 41.96 6.21 6.97 4.68
Janówka-Szkocja A4JnwSzk 247.32 300.09 61.61 5.87 6.58 4.42
Szkocja-Lotnisko A5SzkLtn 598.67 542.34 149.13 143.16 160.60 107.94
Wyszy skiego A6Wysz 331.36 402.07 82.54 3.93 4.41 2.97
Wojska Polskiego A7WPl 588.01 730.17 146.47 34.42 38.61 25.95
Augustów-Suwa ki A8AgsSwl 151.57 183.91 37.75 0.00 0.00 0.00
Droga 664 A9-664 78.43 106.56 19.54 0.00 0.00 0.00
Droga 16 B1-16 150.72 182.88 37.54 22.63 25.39 17.07
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3.10. Wyniki 

Wyniki modelowania rozk adu st e  zanieczyszcze  w otoczeniu projektowanych wariantów przedsi wzi cia
zosta y do czone do niniejszego opracowania w formie rysunków izolinii st e  zanieczyszcze , oraz na p ycie 
DVD jako pliki tekstowe st e  zanieczyszcze  w punktach siatki obliczeniowej [Za cznik Z.X.3.]. Z powodu 
bardzo ma ych ró nic st e  w stosunku do t a na niektórych rysunkach, zw aszcza dotycz cych st e  benzenu nie 
uda o si  uzyska  izolinii lub uzyskano tylko 1 lub 2, gdy  algorytm interpolacji realizowany w programie Zanat nie 
radzi sobie przy ró nicach warto ci st e  dla poszczególnych izolinii na czwartym miejscu po przecinku. Dwa 
rysunki dotycz ce drogi 655 w wariantach, dla których prognoza okre la zerowy potok ruchu na tej drodze (W0A 
2020, W1A 2020, W3 2010, W3 2020 I W3A 2020) zosta y pomini te, cho  dla zachowania spójno ci struktury 
danych dla poszczególnych horyzontów czasowych (2010, 2020, 2020A) w numeracji uwzgl dniono te rysunki. 

3.11. Wnioski

Modelowanie st e  zanieczyszcze  powietrza w otoczeniu projektowanych wariantów obwodnicy Augustowa nie 
wykazuje mo liwo ci wyst pienia przekrocze  dopuszczalnych st e  zanieczyszcze  powietrza w wariantach 
inwestycyjnych dla potoków ruchu przyj tych w oparciu o opracowan  w ramach niniejszej oceny prognoz  ruchu. 
Przekroczenia pojawiaj  si  jedynie w wariatach bezinwestycyjnych dla fragmentu Al. Kard. St. Wyszy skiego  
w Augustowie przylegaj cej do strefy uzdrowiskowej istniej cej i projektowanej (rozszerzonej) w odniesieniu do 
benzenu, dla którego ju  samo t o (4,3 ug/m3) wyczerpuje norm  st enia dla obszarów uzdrowiskowych (4 ug/m3).

Ró nice st e redniorocznych zanieczyszcze  powietrza na kraw dzi pasa drogowego u rednionych dla ca ych 
przebiegów mi dzy wariantami w ramach jednego scenariusza s  niewielkie. W porównaniu wariantów pod tym 
k tem najgorzej wypada wariant I, a najlepiej wariant II. Zwraca jednak uwag , e kolejno  ta jest odwrócona w 
przypadku dwutlenku siarki. Pozorny ów paradoks wyja nia fakt, e ostatni odcinek obwodnicy (do w z a Lotnisko) 
le cy na terenie powiatu suwalskiego jest najd u szy w wariancie 3 (11697.05 m), a najkrótszy w wariancie 1 
(3438.57 m), a t o st enia zarówno azotu jak i benzenu na terenie powiatu suwalskiego jest niemal dok adnie
o po ow  ni sze ni  na terenie powiatu Augustowskiego, podczas gdy dla dwutlenku siarki o 10% wy sze jest na 
obszarze powiatu suwalskiego. 

Tabela IV-51. St enia rednioroczne u rednione dla ca ego przebiegu 

NOx NO2 C6H6 SO2 

W1 2010 16.1 14.7 4.1 2.05
W2 2010 14.1 12.6 3.5 2.13
W3 2010 14.5 13.0 3.6 2.12

W1 2020 15.4 14.5 4.1 2.06
W2 2020 13.3 12.4 3.5 2.14

W3 2020 13.7 12.8 3.6 2.12

W1A 2020 14.4 14.2 4.1 2.04
W2A 2020 12.6 12.1 3.4 2.14

W3A 2020 13.0 12.6 3.6 2.11
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Tabela IV-52. Procentowe odniesienie redniorocznego st enia do obowi zuj cej normy. 

NOx NO2 C6H6 SO2 

W1 2010 54% 37% 81% 6.8%
W2 2010 49% 32% 70% 7.1%

W3 2010 50% 33% 72% 7.1%

W1 2020 51% 36% 81% 6.9%
W2 2020 44% 31% 70% 7.1%

W3 2020 46% 32% 72% 7.1%

W1A 2020 48% 35% 81% 6.8%
W2A 2020 42% 30% 69% 7.1%

W3A 2020 43% 31% 72% 7.0%

Maksymalne st enia godzinowe w wariantach inwestycyjnych nie ró ni  si  bardzo w poszczególnych wariantach. 
St enie maksymalne dwutlenku azotu dochodzi do 15% normy dla roku 2010, st enie benzenu wynosi mniej 
wi cej 15%, a st enia dwutlenku siarki oko o 0,8% normy we wszystkich horyzontach czasowych. 
W wariancie zerowym st enia dwutlenku azotu dochodz  do 25% normy dla roku 2010, dla benzenu do 18% dla 
roku 2020, a dwutlenku siarki wynosz  ok. 1% we wszystkich horyzontach czasowych. 

Tabela IV-53. St enia maksymalne godzinowe u rednione dla ca ego przebiegu.  
 NOx NO2 C6H6 SO2 

norma - 200 30 350 
     

W1 2010 57.0 27.1 4.28 2.33
W2 2010 57.3 25.7 3.71 2.42
W3 2010 57.9 26.2 3.83 2.41

W1 2020 40.9 22.2 4.25 2.49
W2 2020 39.0 20.0 3.67 2.56
W3 2020 40.3 20.7 3.79 2.56

W1A 2020 18.9 15.6 4.10 2.13
W2A 2020 27.4 16.5 3.55 2.39
W3A 2020 25.2 16.3 3.68 2.32
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Tabela IV-54. Odcinki o najwy szym maksymalnym st eniu godzinowym dla danego wariantu projektowanej drogi 
– obwodnicy Augustowa i odniesienie do normy 
 NOx NO2 C6H6 SO2 

W1 2010 Borki-W óki Borki-W óki Borki-W óki Dubowo-Lotnisko 
  61.32 29.05 14.5% 4.55 15.2% 2.51 0.72% 
W2 2010 Janówka-Sucha Janówka-Sucha Janówka-Sucha Sucha-Lotnisko 
  66.83 30.80 15.4% 4.58 15.3% 2.60 0.74% 
W3 2010 Janówka-Raczki Janówka-Raczki Janówka-Raczki Raczki-Lotnisko 
  60.81 28.97 14.5% 4.55 15.2% 2.62 0.75% 

 NOx NO2 C6H6 SO2 

W1 2020 Borki-W óki Borki-W óki Borki-W óki Dubowo-Lotnisko 
  43.62 23.85 11.9% 4.51 15.0% 2.63 0.75% 
W2 2020 Janówka-Sucha Janówka-Sucha Janówka-Sucha Sucha-Lotnisko 
  43.31 23.49 11.7% 4.51 15.0% 2.74 0.78% 
W3 2020 Janówka-Raczki Augustów-Borki Augustów-Borki Raczki-Lotnisko 
  43.43 23.47 11.7% 4.51 15.0% 2.78 0.79% 

 NOx NO2 C6H6 SO2 

W1A 2020 Augustów-Borki Augustów-Borki Augustów-Borki Dubowo-Lotnisko 
  26.12 18.34 9.2% 4.39 14.6% 2.33 0.67% 
W2A 2020 Wronowo-Lotnisko Augustów-Borki Augustów-Borki Wronowo-Lotnisko 
  35.16 17.81 8.9% 4.37 14.6% 2.77 0.79% 
W3A 2020 Szkocja-Lotnisko Augustów-Borki Augustów-Borki Szkocja-Lotnisko 
  37.08 17.81 8.9% 4.37 14.6% 2.80 0.80% 

Tabela IV-55. St enia maksymalne w wariancie „0” (droga krajowa nr 8) oraz drogi lokalne i odniesienia do normy 
Rok 2010 NOx NO2 C6H6 SO2 

Kard. St. Wyszy skiego 138.89 52.89 26.4% 5.25 17.5% 2.95 0.84% 
Wojska Polskiego 137.14 51.64 25.8% 5.24 17.5% 3.00 0.86% 
Augustów – Droga S8 120.33 47.18 23.6% 4.72 15.7% 2.70 0.77% 
Droga 664 17.84 15.87 7.9% 4.35 14.5% 2.09 0.60% 
Droga 655 12.32 8.86 4.4% 2.28 7.6% 2.44 0.70% 
Droga 16 45.51 24.00 12.0% 4.51 15.0% 2.27 0.65% 

Rok 2020 scenariusz 1 NOx NO2 C6H6 SO2 

Kard. St. Wyszy skiego 83.50 35.40 17.7% 5.31 17.7% 3.34 0.95% 
Wojska Polskiego 89.64 38.07 19.0% 5.44 18.1% 3.49 1.00% 
Augustów – Droga S8 82.30 35.48 17.7% 4.83 16.1% 3.02 0.86% 
Droga 664 18.58 16.09 8.0% 4.37 14.6% 2.18 0.62% 
Droga 655 12.46 8.89 4.4% 2.29 7.6% 2.52 0.72% 
Droga 16 29.80 19.42 9.7% 4.47 14.9% 2.31 0.66% 

Rok 2020 scenariusz 2 NOx NO2 C6H6 SO2 

Kard. St. Wyszy skiego 26.51 18.50 9.3% 4.50 15.0% 2.44 0.70% 
Wojska Polskiego 29.93 19.34 9.7% 4.56 15.2% 2.56 0.73% 
Augustów – Droga S8 24.95 17.93 9.0% 4.39 14.6% 2.23 0.64% 
Droga 664 17.24 15.66 7.8% 4.34 14.5% 2.11 0.60% 
Droga 16 27.66 18.81 9.4% 4.45 14.8% 2.27 0.65% 
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W analizie procentowego podwy szenia st enia substancji w odniesieniu do t a najlepiej wypada wariant I, a 
najgorszy jest wariant II, cho  tylko nieznacznie ni  wariant III. Takie zró nicowanie wariantów spowodowane jest 
równie  lokalizacj  zdecydowanie mniejszej cz ci przebiegu wariantu I w obr bie województwa suwalskiego, dla 
którego t o wi kszo ci zanieczyszcze  jest zdecydowanie ni sze.

Tabela IV-56. Podwy szenie st e  w odniesieniu do t a

NOx NO2 C6H6 SO2 

W1 2010 15% 4.5% 0.28% 0.70%
W2 2010 23% 7.0% 0.42% 0.83%
W3 2010 23% 6.9% 0.41% 0.85%

   
W1 2020 9.2% 2.8% 0.24% 1.1%

W2 2020 12% 3.5% 0.30% 1.0%

W3 2020 12% 3.5% 0.30% 1.0%

   
W1A 2020 1.6% 0.47% 0.046% 0.23%
W2A 2020 8.6% 2.6% 0.22% 0.57%

W3A 2020 7.2% 2.2% 0.18% 0.46%

Analiza poprawy jako ci powietrza w stosunku do wariantu zero nie wykazuje du ych ró nic mi dzy wariantami. 
Dla roku 2010 sytuacja w samym Augustowie jest niezale na od wyboru wariantu. Dla drogi krajowej nr 8 mi dzy 
Augustowem a Suwa kami w przypadku wariantu I wyst puje troch  wi ksza poprawa ni  przy pozosta ych 
wariantach. Podobnie dla roku 2020 w scenariuszu 2 (Via Baltica przez Bia ystok). Dla roku 2010 sytuacj  w 
otoczeniu drogi 664 najbardziej poprawia wybór wariantu III, najmniej wariantu I. Dla roku 2020 w scenariuszu 2 
tylko wariant I przynosi popraw  sytuacji, podczas gdy pozosta e warianty powoduj  pogorszenie sytuacji. Podobnie 
pogorszenie sytuacji wyst puje dla drogi nr 16 dla roku 2010, oraz dla roku 2020 w scenariuszu 1, a w scenariuszu 2 
najwi ksz  popraw  zapewnia wariant I, najmniejsz  wariant III.  

Tabela IV-57. Obni enie st e  zanieczyszcze  powietrza w stosunku do wariantu "0" (warto ci ujemne oznaczaj
pogorszenie sytuacji) 

W1 2010 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 23% 8.6% 0.73% 1.3%

Wojska Polskiego 18% 6.7% 0.55% 1.0%
Augustów-IVL 21% 7.6% 0.37% 1.3%
Droga 664 0.23% 0.076% 0.016% 0.050%

Droga 655 1.69% 0.52% 0.093% 0.15%

Droga 16 -1.74% -0.55% -0.034% -0.12%
     

W2 2010 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 23% 8.6% 0.73% 1.3%
Wojska Polskiego 18% 6.7% 0.55% 1.0%

Augustów-Suwa ki 21% 7.4% 0.35% 1.1%

Droga 664 0.27% 0.093% 0.019% 0.075%

Droga 655 1.4% 0.42% 0.075% 0.11%

Droga 16 -1.7% -0.55% -0.034% -0.12%
     

W3 2010 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 23% 8.6% 0.73% 1.3%

Wojska Polskiego 18% 6.7% 0.55% 0.95%
Augustów-Suwa ki 20% 7.4% 0.35% 1.1%

Droga 664 0.32% 0.11% 0.022% 0.075%

Droga 16 -1.7% -0.55% -0.03% -0.12%
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W1 2020 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 14% 4.7% 0.81% 2.0%

Wojska Polskiego 12% 4.4% 0.75% 1.6%
Augustów-IVL 14% 4.9% 0.46% 1.9%
Droga 664 0.65% 0.20% 0.044% 0.25%

Droga 655 1.55% 0.47% 0.098% 0.24%

Droga 16 -0.51% -0.12% -0.029% -0.12%

     

W2 2020 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 14% 4.7% 0.82% 2.0%
Wojska Polskiego 12% 4.3% 0.74% 1.5%

Augustów-Suwa ki 14% 4.7% 0.43% 1.7%

Droga 664 0.65% 0.20% 0.04% 0.25%

Droga 655 1.74% 0.50% 0.10% 0.24%

Droga 16 -0.51% -0.12% -0.03% -0.12%

     

W3 2020 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 14% 4.7% 0.81% 2.0%

Wojska Polskiego 12% 4.3% 0.73% 1.5%
Augustów-Suwa ki 14% 4.7% 0.43% 1.7%

Droga 664 0.66% 0.21% 0.046% 0.25%

Droga 16 -0.51% -0.12% -0.029% -0.12%

W1A 2020 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 1.0% 0.32% 0.057% 0.22%

Wojska Polskiego -1.5% -0.49% -0.081% -0.20%
Augustów-IVL 2.0% 0.60% 0.064% 0.35%
Droga 664 0.14% 0.037% 0.0081% 0.050%

Droga 16 0.04% 0.00% 0.000% 0.0%

     

W2A 2020 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 1.0% 0.32% 0.06% 0.22%
Wojska Polskiego -1.9% -0.61% -0.11% -0.30%
Augustów-Suwa ki 1.2% 0.34% 0.034% 0.17%

Droga 664 0.18% 0.047% 0.012% 0.075%

Droga 655 50% 50% 48.8% -15%

Droga 16 2.5% 0.76% 0.089% 0.25%

     

W3A 2020 NOx NO2 C6H6 SO2 

Wyszy skiego 0.93% 0.32% 0.06% 0.22%
Wojska Polskiego -1.9% -0.57% -0.11% -0.30%

Augustów-Suwa ki 1.1% 0.34% 0.034% 0.17%
Droga 664 0.18% 0.047% 0.012% 0.075%

Droga 16 0.042% 0.00% 0.0035% 0.025%

Ró nice oddzia ywania na jako  powietrza mi dzy wariantami s  niewielkie. Poniewa  jednak w pobli u przebiegu 
wariantu I zlokalizowanych jest wi cej budynków mieszkalnych (zw aszcza tam, gdzie projektowana droga S8 idzie 
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ladem istniej cej DK8), oraz cennych przyrodniczo kompleksów le nych i torfowisk nale y uzna , e w przypadku 
jego wyboru powstaj ce zanieczyszczenia powietrza spowodowa yby wi ksze szkody ni  w przypadku wyboru 
pozosta ych wariantów. Wariant III przebiega w pobli u mniejszej liczby budynków mieszkalnych ni  wariant II i 
dlatego za najmniej uci liwy, ze wzgl du na jako  powietrza, nale y uzna  wariant III. 

Dokonano oceny oddzia ywania na rodowisko pod k tem zanieczyszczenia powietrza porównawczo dla wszystkich 
rozpatrywanych wariantów, zgodnie w wiedz  eksperck , od najsilniejszego oddzia ywania negatywnego, co do si y i 
zasi gu, do oddzia ywania oboj tnego lub przypadku „nie dotyczy”, tj. od „0 pkt.” dla oddzia ywania oboj tnego lub 
„nie dotyczy” do „10 pkt.” dla najsilniejszego oddzia ywania negatywnego. 
Dokonano uszeregowania wariantów, jak poni ej:

- wariant „0” (nie podejmowania realizacji obwodnicy) – 7 pkt 

- wariant I (Via Baltica przez Bia ystok) – 4 pkt 

- wariant IA (Via Baltica przez om ) – 1 pkt 

- wariant II „Chodorki” I (Via Baltica przez Bia ystok)– 2 pkt 

- wariant IIA (Via Baltica przez om ) – 1,5 pkt 

- wariant III „Raczki” (Via Baltica przez Bia ystok) – 1 pkt 

- wariant IIIA „Raczki” (Via Baltica przez om ) – 0,7 

3.12. Materia y ród owe 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu 
(Dz. U. Nr 47, poz. 281) 

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie warto ci odniesienia dla niektórych 
substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 1/03, poz. 12)  

Wska niki emisji z silników pojazdów. ród o:„Opracowanie charakterystyk emisji zanieczyszcze  z silników 
spalinowych pojazdów samochodwych” Prof. nzw. dr hab. in . Zdzis aw Ch opek Warszawa kwiecie  2007. 

„Opracowanie charakterystyk emisji zanieczyszcze  z silników spalinowych maszyn roboczych na lata 2010, 2015  
i 2020” Prof. nzw. dr hab. in . Zdzis aw Ch opek Warszawa lipiec 2007. 

Zintegrowany pakiet programów do rutynowych oblicze  stanu zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego w 
wyniku oddzia ywania zespo ów punktowych, liniowych i powierzchniowych róde  emisji. Zak ad Ochrony 

rodowiska, Informatyki i Elektroniki „EKO –KOM” Jan Szymczyk. 
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4. Klimat akustyczny  

4.1. Wst p

Zagadnienie ochrony rodowiska przed ha asem komunikacyjnym jest jedn  z kluczowych kwestii rozpatrywanych  
w ramach wi kszo ci inwestycji drogowych. Wci  rosn ce nat enia ruchu, przy stosunkowo du ym procentowym 
udziale pojazdów ci kich sk ania do podejmowania decyzji o koniecznych rodkach ochrony przeciwha asowej. 
Na obszarze planowanej inwestycji problem ha asu jest tym istotniejszy, e droga krajowa nr 8 prowadzi ruch 
tranzytowy w kierunku granicy, w zwi zku z czym, szczególnie w porze nocnej, uci liwo ci zwi zane  
z poruszaniem si  taboru ci kiego s  szczególnie odczuwalne. Aktualnie przekroczenia dopuszczalnych norm ha asu
w niektórych miejscach osi gaj  poziom ponad 20 dB. Dlatego w zasadzie jedynym sposobem obni enia tej e
dokuczliwo ci jest skierowanie ruchu ci kiego na obwodnic , dzi ki czemu ruch w Augustowie b dzie móg
odbywa  si  p ynnie, nie powoduj c du ej dokuczliwo ci dla mieszka ców.

4.2. Zakres i cel opracowania 

Zakres opracowania obejmuje stworzenie modelu propagacji ha asu wokó  istniej cej sieci dróg krajowych  
i wojewódzkich oraz wszystkich analizowanych wariantów obwodnicy Augustowa w ci gu drogi ekspresowej S8. 
Celem opracowania jest porównanie wszystkich wariantów oraz wskazanie wariantu najmniej oddzia uj cego na 
rodowisko.  

4.3. Dane wej ciowe 

4.3.1. Za o enia podstawowe 

Jako dane wej ciowe do budowy modelu przyj to: 
numeryczny model terenu, 
baz  danych nt. istniej cej sieci dróg: 

przekroje poprzeczne, 
rodzaj nawierzchni, 
prognozowane nat enie ruchu i pr dko ci wraz ze struktur  rodzajow  pojazdów, 

dane nt. parametrów planowanych wariantów obwodnicy Augustowa: 
przekroje poprzeczne (przyj to przekrój 2x2, gdy  do 2020 nie przewiduje si  budowy trzeciego pasa 
ruchu), 
rodzaj nawierzchni, 
prognozowane nat enie ruchu i pr dko ci wraz ze struktur  rodzajow  pojazdów, 

baz  danych nt. istniej cej zabudowy: 
wysoko  budynków, 
rodzaj zabudowy: mieszkalna (chroniona przed ha asem) lub gospodarcza (nie wymagaj ca ochrony), 
wyodr bniono obiekty wymagaj ce specjalnej ochrony (szko y, przedszkola i szpitale).  

4.3.2. Nat enia ruchu 

W opracowaniu prognoz ruchu ("Prognozy ruchu dla wariantów i podwariantów obwodnicy Augustowa w ci gu
drogi krajowej nr 8" wykonanym na zlecenie firmy DHV POLSKA przez firm  TransEko Brzezi ski, Dybicz, 
Szaga a Sp.j. stanowi cym Za cznik Z.V.) dla sieci dróg w Augustowie podano nat enia ruchu dla godziny 
szczytu (na podstawie pomiarów przyj to godzin  15-16). Do budowy modelu najpierw nale a o dane te przeliczy
na redni dobowy ruch wg wzoru: 

SDR=(So+Sd)/0,067 + Sc/0,059 + Scp/0,049,  (1)
gdzie: 
SDR - redni dobowy ruch pojazdów [poj/dob ], 
So - nat enie ruchu samochodów osobowych w godzinie szczytu [poj/h], 
Sd - nat enie ruchu samochodów dostawczych w godzinie szczytu [poj/h], 
Sc - nat enie ruchu samochodów ci arowych bez przyczepy w godzinie szczytu [poj/h], 
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Scp - nat enie ruchu samochodów ci arowych z przyczep /naczep  w godzinie  
szczytu [poj/h]. 

Nast pnie nale a o okre li  udzia  pojazdów ci kich (powy ej 3,5t) w ca kowitym potoku ruchu. Parametr ten 
ustalono wg wzoru: 

uc=( Sc/0,059 + Scp/0,049) / SDR, (2)
gdzie: 
uc - udzia  pojazdów ci kich w ca kowitym potoku ruchu, 
Sc - nat enie ruchu samochodów ci arowych bez przyczepy w godzinie szczytu [poj/h], 
Scp - nat enie ruchu samochodów ci arowych z przyczep /naczep  w godzinie  

szczytu [poj/h], 
SDR - redni dobowy ruch pojazdów [poj/dob ]. 

Natomiast udzia  pojazdów lekkich (poni ej 3,5t) okre lono wg wzoru: 
ul = 1 - uc, (3)

gdzie: 
ul - udzia  pojazdów lekkich w ca kowitym potoku ruchu, 
uc - udzia  pojazdów ci kich w ca kowitym potoku ruchu. 

Wed ug obowi zuj cej przy modelowaniu propagacji ha asu drogowego metody NMPB-Routes-96 Guide du Bruit, 
do modelu wprowadza si  jednogodzinowe nat enia ruchu dla pory dnia (jej przedzia  to godziny 6-22) i pory nocy 
(22-6). Nat enia te okre la si  wg wzorów podanych przez dr in . Rados awa Kucharskiego z Instytutu Ochrony 

rodowiska w Warszawie: 
NlD=0,87 * SDR * ul / 16, (4)

gdzie: 
NlD - jednogodzinne nat enie ruchu pojazdów lekkich dla pory dnia, 
SDR - redni dobowy ruch pojazdów [poj/dob ], 
ul - udzia  pojazdów lekkich w ca kowitym potoku ruchu. 

NcD=0,13 * SDR * uc / 16, (5) 
gdzie: 
NcD - jednogodzinne nat enie ruchu pojazdów ci kich dla pory dnia, 
SDR - redni dobowy ruch pojazdów [poj/dob ], 
uc - udzia  pojazdów ci kich w ca kowitym potoku ruchu. 

NlN=0,87 * SDR * ul / 8, (6) 
gdzie: 
NlN - jednogodzinne nat enie ruchu pojazdów lekkich dla pory nocy, 
SDR - redni dobowy ruch pojazdów [poj/dob ], 
ul - udzia  pojazdów lekkich w ca kowitym potoku ruchu. 

NcN=0,13 * SDR * uc / 8, (7) 
gdzie: 
NcN - jednogodzinne nat enie ruchu pojazdów ci kich dla pory nocy, 
SDR - redni dobowy ruch pojazdów [poj/dob ], 
uc - udzia  pojazdów ci kich w ca kowitym potoku ruchu. 

Zgodnie z podanymi wy ej wzorami sporz dzono tabele (Tabela IV-58 - Tabela IV-70) zestawiaj ce warto ci NlD,
NcD, NlN, NcN, a tak e prognozowane pr dko ci dla stanu istniej cego oraz wszystkich wariantów planowanej 
inwestycji. Podano warto ci nat e  na poszczególnych ulicach Augustowa, których numeracj  przyj to zgodnie z 
Rys. IV-16.
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Rys. IV-16 Oznaczenie numeracji odcinków ulic w mie cie Augustów. 

Nale y podkre li , e praktycznie ró nica pomi dzy prognoz  na rok 2008 i 2010 jest pomijalnie ma a (rz du 2%). 
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Tabela IV-58. Stan istniej cy 2008. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 418 402 125 120 63 42 
2 237 26 71 8 65 46 
3 168 23 50 7 48 34 
4 286 199 86 59 44 30 
5 332 212 99 63 44 30 
6 133 47 40 14 65 46 
7 263 43 79 13 65 46 
8 624 416 187 124 48 39 
9 641 427 192 128 48 39 

10 645 467 193 140 48 34 
11 616 464 184 139 48 34 
12 618 412 185 123 48 34 
13 117 41 35 12 48 34 
14 221 78 66 23 48 34 
15 311 88 93 26 48 34 
16 153 23 46 7 48 34 
17 255 25 76 8 65 46 
18 231 26 69 8 65 46 
19 258 29 77 9 65 46 
20 258 29 77 9 65 46 
21 197 27 59 8 35 30 
22 213 14 64 4 35 30 
23 155 12 46 3 35 30 
24 155 12 46 3 35 30 
25 501 26 150 8 35 30 
26 345 14 103 4 35 30 
27 345 14 103 4 35 30 
28 345 14 103 4 35 30 
29 345 14 103 4 35 30 
30 405 13 121 4 35 30 
31 405 13 121 4 35 30 
32 90 13 27 4 35 30 
33 90 13 27 4 35 30 
34 90 13 27 4 35 30 
35 177 20 53 6 35 30 
36 177 20 53 6 35 30 
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Tabela IV-59. Wariant "0" – niepodejmowania realizacji inwestycji 2010. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 365 287 109 86 39 39 
2 272 30 81 9 62 46 
3 55 0 16 0 48 34 
4 313 246 93 73 23 23 
5 344 3 103 1 42 30 
6 181 82 54 24 62 46 
7 200 0 60 0 64 46 
8 525 295 157 88 43 39 
9 681 320 204 96 31 31 

10 594 334 177 100 27 27 
11 655 337 196 101 22 22 
12 658 256 197 76 34 33 
13 169 15 50 4 48 34 
14 311 83 93 25 43 34 
15 398 93 119 28 41 34 
16 67 5 20 2 48 34 
17 296 29 88 9 62 46 
18 271 30 81 9 62 46 
19 302 30 90 9 61 46 
20 302 30 90 9 61 46 
21 92 13 28 4 34 30 
22 107 0 32 0 34 30 
23 94 1 28 0 34 30 
24 94 1 28 0 34 30 
25 456 19 136 6 25 25 
26 269 8 80 2 31 30 
27 269 8 80 2 31 30 
28 269 8 80 2 31 30 
29 269 8 80 2 31 30 
30 370 4 110 1 28 28 
31 174 2 52 1 33 30 
32 85 13 25 4 34 30 
33 85 13 25 4 34 30 
34 85 13 25 4 34 30 
35 131 3 39 1 34 30 
36 131 3 39 1 34 30 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.94 

Tabela IV-60. Wariant I (dawniej IVL) 2010. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 209 0 63 0 61 42 
2 273 30 82 9 62 46 
3 50 0 15 0 48 34 
4 321 223 96 67 25 25 
5 396 4 118 1 41 30 
6 117 1 35 0 65 46 
7 204 0 61 0 64 46 
8 362 7 108 2 48 39 
9 549 35 164 10 48 39 

10 435 43 130 13 48 34 
11 495 49 148 15 48 34 
12 585 51 175 15 48 34 
13 169 15 50 4 48 34 
14 68 6 20 2 48 34 
15 127 11 38 3 48 34 
16 63 5 19 2 48 34 
17 296 29 88 9 62 46 
18 271 30 81 9 62 46 
19 302 30 90 9 61 46 
20 302 30 90 9 61 46 
21 84 13 25 4 34 30 
22 99 0 30 0 34 30 
23 92 1 28 0 34 30 
24 92 1 28 0 34 30 
25 464 19 139 6 24 24 
26 241 7 72 2 32 30 
27 241 7 72 2 32 30 
28 241 7 72 2 32 30 
29 241 7 72 2 32 30 
30 400 4 120 1 27 27 
31 204 0 61 0 32 30 
32 85 13 25 4 34 30 
33 85 13 25 4 34 30 
34 85 13 25 4 34 30 
35 131 3 39 1 34 30 
36 131 3 39 1 34 30 
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Tabela IV-61. Wariant II (przej cie w okolicach miejscowo ci Chodorki) 2010. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 192 0 57 0 62 42 
2 266 30 80 9 62 46 
3 50 0 15 0 48 34 
4 327 227 98 68 25 25 
5 375 4 112 1 41 30 
6 88 1 26 0 65 46 
7 138 0 41 0 65 46 
8 352 7 105 2 48 39 
9 537 34 160 10 48 39 

10 442 44 132 13 48 34 
11 508 50 152 15 48 34 
12 632 48 189 14 48 34 
13 125 14 37 4 48 34 
14 57 6 17 2 48 34 
15 116 11 35 3 48 34 
16 67 5 20 2 48 34 
17 287 32 86 10 62 46 
18 265 29 79 9 62 46 
19 293 33 87 10 62 46 
20 293 33 87 10 62 46 
21 61 13 18 4 35 30 
22 76 0 23 0 35 30 
23 80 1 24 0 35 30 
24 80 1 24 0 35 30 
25 484 20 145 6 24 24 
26 236 7 71 2 32 30 
27 236 7 71 2 32 30 
28 236 7 71 2 32 30 
29 236 7 71 2 32 30 
30 405 4 121 1 27 27 
31 196 0 58 0 33 30 
32 85 13 25 4 34 30 
33 85 13 25 4 34 30 
34 85 13 25 4 34 30 
35 131 3 39 1 34 30 
36 131 3 39 1 34 30 
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Tabela IV-62. Wariant III (przej cie w okolicach miejscowo ci Raczki) 2010. 

 dzie  noc pr dko ci

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 196 0 58 0 62 42 
2 266 30 80 9 62 46 
3 52 0 16 0 48 34 
4 327 227 98 68 25 25 
5 373 4 112 1 41 30 
6 88 1 26 0 65 46 
7 138 0 41 0 65 46 
8 356 7 106 2 48 39 
9 541 35 162 10 48 39 

10 440 44 132 13 48 34 
11 505 50 151 15 48 34 
12 629 47 188 14 48 34 
13 125 14 37 4 48 34 
14 57 6 17 2 48 34 
15 116 11 35 3 48 34 
16 68 5 20 2 48 34 
17 287 32 86 10 62 46 
18 265 29 79 9 62 46 
19 293 33 87 10 62 46 
20 293 33 87 10 62 46 
21 61 13 18 4 35 30 
22 76 0 23 0 35 30 
23 80 1 24 0 35 30 
24 80 1 24 0 35 30 
25 483 20 144 6 24 24 
26 236 7 71 2 32 30 
27 236 7 71 2 32 30 
28 236 7 71 2 32 30 
29 236 7 71 2 32 30 
30 407 4 122 1 27 27 
31 196 0 58 0 33 30 
32 85 13 25 4 34 30 
33 85 13 25 4 34 30 
34 85 13 25 4 34 30 
35 131 3 39 1 34 30 
36 131 3 39 1 34 30 
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Tabela IV-63. Wariant "0" 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 415 13 124 4 24 24 
2 276 45 82 13 58 46 
3 78 0 23 0 48 34 
4 450 24 135 7 103 82 
5 312 0 93 0 43 30 
6 212 63 64 19 60 46 
7 274 0 82 0 63 46 
8 586 24 175 7 8 8 
9 722 71 216 21 10 10 

10 579 79 173 24 9 9 
11 637 87 190 26 7 7 
12 758 23 227 7 5 5 
13 212 14 63 4 47 34 
14 373 66 112 20 40 34 
15 475 71 142 21 37 34 
16 83 5 25 2 48 34 
17 289 47 86 14 57 46 
18 265 47 79 14 58 46 
19 294 48 88 14 57 46 
20 294 48 88 14 57 46 
21 135 12 40 3 33 30 
22 148 0 44 0 33 30 
23 101 1 30 0 34 30 
24 101 1 30 0 34 30 
25 556 23 166 7 13 13 
26 277 9 83 3 19 19 
27 277 9 83 3 19 19 
28 277 9 83 3 19 19 
29 277 9 83 3 19 19 
30 549 6 164 2 26 26 
31 262 0 78 0 31 30 
32 93 13 28 4 34 30 
33 93 13 28 4 34 30 
34 93 13 28 4 34 30 
35 184 6 55 2 33 30 
36 184 6 55 2 33 30 
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.98 

Tabela IV-64. Wariant I (dawniej IVL) 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na 
trasie: Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 311 0 93 0 60 42 
2 276 45 82 13 58 46 
3 70 0 21 0 48 34 
4 458 24 137 7 102 82 
5 308 0 92 0 41 30 
6 135 1 40 0 64 46 
7 263 0 79 0 62 46 
8 483 10 144 3 48 39 
9 622 54 186 16 48 39 

10 476 65 142 19 48 34 
11 542 67 162 20 47 34 
12 727 72 217 21 44 34 
13 191 14 57 4 47 34 
14 97 5 29 2 48 34 
15 154 12 46 3 48 34 
16 78 5 23 1 48 34 
17 289 47 86 14 57 46 
18 265 47 79 14 58 46 
19 294 48 88 14 57 46 
20 294 48 88 14 57 46 
21 121 12 36 4 34 30 
22 135 0 40 0 34 30 
23 100 1 30 0 34 30 
24 100 1 30 0 34 30 
25 571 24 171 7 21 21 
26 277 9 83 3 31 30 
27 277 9 83 3 31 30 
28 277 9 83 3 31 30 
29 277 9 83 3 31 30 
30 553 6 165 2 22 22 
31 259 0 77 0 31 30 
32 93 13 28 4 34 30 
33 93 13 28 4 34 30 
34 93 13 28 4 34 30 
35 184 6 55 2 33 30 
36 184 6 55 2 33 30 
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.99 

Tabela IV-65. Wariant II 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 285 0 85 0 60 42 
2 403 45 120 13 58 46 
3 65 0 19 0 48 34 
4 771 434 230 130 102 82 
5 359 4 107 1 41 30 
6 135 1 40 0 65 46 
7 219 0 65 0 64 46 
8 470 10 140 3 48 39 
9 733 55 219 16 48 39 

10 630 62 188 19 48 34 
11 701 69 209 21 47 34 
12 926 70 277 21 42 34 
13 181 14 54 4 47 34 
14 91 6 27 2 48 34 
15 150 11 45 3 48 34 
16 78 5 23 1 48 34 
17 414 46 124 14 57 46 
18 388 48 116 14 58 46 
19 420 47 125 14 57 46 
20 420 47 125 14 57 46 
21 91 12 27 4 34 30 
22 105 0 32 0 34 30 
23 97 1 29 0 34 30 
24 97 1 29 0 34 30 
25 599 25 179 7 20 20 
26 276 9 83 3 31 30 
27 276 9 83 3 31 30 
28 276 9 83 3 31 30 
29 276 9 83 3 31 30 
30 554 6 166 2 22 22 
31 242 0 72 0 32 30 
32 93 13 28 4 34 30 
33 93 13 28 4 34 30 
34 93 13 28 4 34 30 
35 184 6 55 2 33 30 
36 184 6 55 2 33 30 
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.100 

Tabela IV-66. Wariant III 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 290 0 87 0 60 42 
2 403 45 120 13 58 46 
3 65 0 19 0 48 34 
4 771 434 230 130 102 82 
5 364 4 109 1 41 30 
6 135 1 40 0 65 46 
7 219 0 65 0 64 46 
8 476 10 142 3 48 39 
9 737 56 220 17 48 39 

10 626 62 187 19 48 34 
11 696 69 208 21 47 34 
12 921 69 275 21 42 34 
13 181 14 54 4 47 34 
14 91 6 27 2 48 34 
15 150 11 45 3 48 34 
16 78 5 23 1 48 34 
17 414 46 124 14 57 46 
18 388 48 116 14 58 46 
19 420 47 125 14 57 46 
20 420 47 125 14 57 46 
21 91 12 27 4 34 30 
22 105 0 32 0 34 30 
23 97 1 29 0 34 30 
24 97 1 29 0 34 30 
25 599 25 179 7 20 20 
26 276 9 83 3 31 30 
27 276 9 83 3 31 30 
28 276 9 83 3 31 30 
29 276 9 83 3 31 30 
30 554 6 166 2 22 22 
31 242 0 72 0 32 30 
32 93 13 28 4 34 30 
33 93 13 28 4 34 30 
34 93 13 28 4 34 30 
35 184 6 55 2 33 30 
36 184 6 55 2 33 30 
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.101 

Tabela IV-67. Wariant "0" 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 560 440 167 131 57 42 
2 401 45 120 13 61 46 
3 70 0 21 0 48 34 
4 723 424 216 127 38 30 
5 283 3 85 1 42 30 
6 254 76 76 23 62 46 
7 295 0 88 0 63 46 
8 632 439 189 131 48 39 
9 721 388 215 116 48 39 

10 626 400 187 120 48 34 
11 625 399 187 119 47 34 
12 970 436 290 130 47 34 
13 183 0 55 0 47 34 
14 412 79 123 23 42 34 
15 459 81 137 24 40 34 
16 37 0 11 0 48 34 
17 372 46 111 14 61 46 
18 372 46 111 14 61 46 
19 372 46 111 14 61 46 
20 372 46 111 14 61 46 
21 133 0 40 0 34 30 
22 133 0 40 0 34 30 
23 69 0 21 0 34 30 
24 69 0 21 0 34 30 
25 454 113 136 34 22 22 
26 284 95 85 28 31 30 
27 284 95 85 28 31 30 
28 284 95 85 28 31 30 
29 284 95 85 28 31 30 
30 387 4 116 1 22 22 
31 230 0 69 0 31 30 
32 26 0 8 0 34 30 
33 26 0 8 0 34 30 
34 26 0 8 0 34 30 
35 158 2 47 0 33 30 
36 158 2 47 0 33 30 
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.102 

Tabela IV-68. Wariant I (dawniej IVL) 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na 
trasie: Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa.

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 312 0 93 0 60 42 
2 403 45 120 13 61 46 
3 65 0 19 0 48 34 
4 763 429 228 128 38 30 
5 370 4 111 1 43 30 
6 190 0 57 0 65 46 
7 317 0 95 0 63 46 
8 485 10 145 3 48 39 
9 748 56 224 17 48 39 

10 605 67 181 20 48 34 
11 671 66 201 20 48 34 
12 856 74 256 22 47 34 
13 246 13 74 4 47 34 
14 94 6 28 2 48 34 
15 154 12 46 3 48 34 
16 74 6 22 2 48 34 
17 414 46 124 14 61 46 
18 388 48 116 14 61 46 
19 420 47 125 14 61 46 
20 420 47 125 14 61 46 
21 121 12 36 4 34 30 
22 135 0 40 0 34 30 
23 100 1 30 0 34 30 
24 100 1 30 0 34 30 
25 571 24 171 7 21 21 
26 277 9 83 3 31 30 
27 277 9 83 3 31 30 
28 277 9 83 3 31 30 
29 277 9 83 3 31 30 
30 551 6 165 2 22 22 
31 260 0 78 0 31 30 
32 93 13 28 4 34 30 
33 93 13 28 4 34 30 
34 93 13 28 4 34 30 
35 184 6 55 2 33 30 
36 184 6 55 2 33 30 
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.103 

Tabela IV-69. Wariant II 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 285 0 85 0 60 42 
2 277 45 83 13 61 46 
3 70 0 21 0 48 34 
4 469 25 140 7 37 30 
5 312 0 93 0 42 30 
6 124 1 37 0 65 46 
7 206 0 62 0 64 46 
8 470 10 140 3 48 39 
9 612 53 183 16 48 39 

10 504 62 151 19 48 34 
11 571 71 171 21 48 34 
12 798 69 238 21 46 34 
13 168 15 50 4 48 34 
14 91 6 27 2 48 34 
15 150 11 45 3 48 34 
16 81 5 24 2 48 34 
17 290 47 87 14 61 46 
18 267 47 80 14 61 46 
19 296 48 88 14 61 46 
20 296 48 88 14 61 46 
21 91 12 27 4 34 30 
22 105 0 32 0 34 30 
23 97 1 29 0 34 30 
24 97 1 29 0 34 30 
25 599 25 179 7 20 20 
26 276 9 83 3 31 30 
27 276 9 83 3 31 30 
28 276 9 83 3 31 30 
29 276 9 83 3 31 30 
30 554 6 166 2 22 22 
31 242 0 72 0 32 30 
32 93 13 28 4 34 30 
33 93 13 28 4 34 30 
34 93 13 28 4 34 30 
35 184 6 55 2 33 30 
36 184 6 55 2 33 30 
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.104 

Tabela IV-70. Wariant III 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

  dzie  noc pr dko ci
  lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

1 290 0 87 0 60 42 
2 277 45 83 13 61 46 
3 70 0 21 0 48 34 
4 472 25 141 7 37 30 
5 313 0 94 0 42 30 
6 124 1 37 0 65 46 
7 206 0 62 0 64 46 
8 476 10 142 3 48 39 
9 615 53 184 16 48 39 

10 494 67 148 20 48 34 
11 568 70 170 21 48 34 
12 793 69 237 21 46 34 
13 168 15 50 4 48 34 
14 91 6 27 2 48 34 
15 150 11 45 3 48 34 
16 81 5 24 2 48 34 
17 290 47 87 14 61 46 
18 267 47 80 14 61 46 
19 296 48 88 14 61 46 
20 296 48 88 14 61 46 
21 91 12 27 4 34 30 
22 105 0 32 0 34 30 
23 97 1 29 0 34 30 
24 97 1 29 0 34 30 
25 599 25 179 7 20 20 
26 276 9 83 3 31 30 
27 276 9 83 3 31 30 
28 276 9 83 3 31 30 
29 276 9 83 3 31 30 
30 554 6 166 2 22 22 
31 242 0 72 0 32 30 
32 93 13 28 4 34 30 
33 93 13 28 4 34 30 
34 93 13 28 4 34 30 
35 184 6 55 2 33 30 
36 184 6 55 2 33 30 
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.105 

Dla sieci dróg krajowych i wojewódzkich le cych poza granicami miasta Augustów, a tak e dla rozpatrywanych 
wariantów przebiegu obwodnicy Augustowa w ci gu drogi ekspresowej S8 nale a o przeprowadzi  podobne 
przeliczenia nat e  ruchu zaczerpni tych z opracowania prognoz ruchu ("Prognozy ruchu dla wariantów  
i podwariantów obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8" wykonanym na zlecenie firmy DHV POLSKA 
przez firm  TransEko Brzezi ski, Dybicz, Szaga a Sp.j.). Jednak w tym wypadku redni ruch dobowy (SDR)  
w rozdzieleniu na poszczególne kategorie pojazdów by  parametrem wyj ciowym. W zwi zku z tym, aby obliczy
udzia  pojazdów ci kich w ca kowitym potoku pos u ono si  wzorem: 

uc = (SDRc + SDRcp) / SDR,  (8) 
gdzie: 
uc - udzia  pojazdów ci kich w ca kowitym potoku ruchu, 
SDRc - redni dobowy ruch samochodów ci arowych bez przyczepy [poj/dob ], 
SDRcp - redni dobowy ruch samochodów ci arowych z przyczep /naczep  [poj/dob ], 
SDR - redni dobowy ruch pojazdów [poj/dob ]. 

Udzia  pojazdów lekkich okre lono zgodnie z wzorem (3). 
Nast pnie przeliczono jednogodzinne nat enia ruchu dla poszczególnych kategorii pojazdów osobno dla pory 
dziennej i nocnej zgodnie z wzorami (4) - (7). Zestawienie uzyskanych z takiego przeliczenia warto ci zestawiaj
tabele (Tabela IV-71 - Tabela IV-82). 

Tabela IV-71. Wariant "0" 2010. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  368 279 110 84 70 70
Pocz. obwodnicy             
  77 250 23 75 30 30
LOTNISKO             
              
              
DW 664 109 0 33 0 40 20
              
DW 655 185 0 55 0 40 30
              
DK 16 197 74 59 22 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.106 

Tabela IV-72. Wariant I (dawniej IVL) 2010. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  60 0 18 0 90 70
S8             
              
              
S-8 wariant I (dawniej IVL)             
DK8/DK61             
  651 224 195 67 110 80
DK16             
  421 286 126 85 110 80
DK8             
  475 286 142 85 110 80
Pocz. obwodnicy             
  125 256 37 76 110 80
LOTNISKO             
              
              
DW 664 76 0 23 0 40 20
              
DW 655 109 0 33 0 50 30
              
DK 16 256 103 77 31 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.107 

Tabela IV-73. Wariant II 2010. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  201 0 60 0 90 70
Suwa ki             
              
              
S-8 wariant II             
DK8/DK61             
  521 224 156 67 110 80
DK16           

  268 287 80 86 110 80
JANÓWKA           

  415 287 124 86 110 80
SUCHA           

  318 286 95 85 110 80
LOTNISKO           

              
              
DW 664 71 0 21 0 40 20
            

DW 655 103 0 31 0 50 30
              
DK 16 295 102 88 31 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.108 

Tabela IV-74. Wariant III 2010. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

  lekkie ci kie  lekkie  ci kie  lekkie  ci kie  
DK 8             
Augustów       
  207 0 62 0 90 70
Suwa ki             
              
              
S-8 wariant III             
DK8/DK61             
  510 224 152 67 110 80
DK16             
  257 287 77 86 110 80
JANÓWKA             
  399 287 119 86 110 80
RACZKI             
  404 287 121 86 110 80
LOTNISKO             
              
              
DW 664 65 0 20 0 40 20
              
DW 655 0 0 0 0 60 30
              
DK 16 289 102 86 31 60 50

Tabela IV-75. Wariant "0" 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  473 440 141 132 50 50
Pocz. obwodnicy           

  98 396 29 118 10 10
LOTNISKO           

              
              
DW 664 239 0 72 0 30 20
            

DW 655 332 0 99 0 30 30
            

DK 16 259 78 77 23 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.109 

Tabela IV-76. Wariant I (dawniej IVL) 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na 
trasie: Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  92 0 28 0 90 70
S8             
              
              
S-8 wariant I (dawniej IVL)             
DK8/DK61             
  860 386 257 115 100 80
DK16           

  661 443 197 132 100 80
DK8           

  748 443 223 132 100 80
Pocz. obwodnicy           

  218 397 65 119 110 80
LOTNISKO           

              
              
DW 664 103 0 31 0 40 20
            

DW 655 163 0 49 0 40 30
            

DK 16 338 80 101 24 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.110 

Tabela IV-77. Wariant II 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             

Augustów             

  299 0 89 0 90 70 

Suwa ki             

              
              
S-8 wariant II             
DK8/DK61             
  723 386 216 115 100 80
DK16             
  411 443 123 132 100 80
JANÓWKA             
  612 443 183 132 100 80
SUCHA             
  465 443 139 132 100 80
LOTNISKO             
              
              
DW 664 98 0 29 0 40 20
              
DW 655 152 0 46 0 50 30
              
DK 16 349 80 104 24 60 50



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.111 

Tabela IV-78. Wariant III 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  305 0 91 0 90 70
Suwa ki             
              
              
S-8 wariant III             
DK8/DK61             
  717 387 214 116 100 80
DK16           

  410 444 123 133 100 80
JANÓWKA           

  600 444 179 133 100 80
RACZKI           

  600 444 179 133 100 80
LOTNISKO           

              
              
DW 664 98 0 29 0 40 20
            

DW 655         60 30
              
DK 16 349 80 104 24 60 50

Tabela IV-79. Wariant "0" 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  417 18 125 5 80 70
Pocz. obwodnicy           

  73 9 22 3 40 30
LOTNISKO           

              
              
DW 664 147 0 44 0 40 20
            

DW 655 0 0 0 0 60 30
              
DK 16 251 64 75 19 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.112 

Tabela IV-80. Wariant I (dawniej IVL) 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na 
trasie: Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  92 0 28 0 90 70
S8             
              
              
S-8 wariant I (dawniej IVL)             
DK8/DK61             
  683 83 204 25 110 80
DK16           

  362 18 108 6 110 80
DK8           

  455 18 136 6 110 80
Pocz. obwodnicy           

  111 9 33 3 110 80
LOTNISKO           

              
              
DW 664 120 0 36 0 40 20
            

DW 655 0 0 0 0 60 30
            

DK 16 256 65 76 20 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.113 

Tabela IV-81. Wariant II 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             

Augustów             

  294 0 88 0 90 70

Suwa ki             

              
              
S-8 wariant II             
DK8/DK61             
  520 83 156 25 110 80
DK16           

  216 83 65 25 110 80
JANÓWKA           

  319 83 95 25 110 80
SUCHA           

  585 443 175 132 100 80
LOTNISKO           

              
              
DW 664 109 0 33 0 40 20
            

DW 655 152 0 46 0 50 30
            

DK 16 223 0 67 0 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.114 

Tabela IV-82. Wariant III 2020 przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie:  
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

W ze  dzie  [poj./h] noc [poj./h] pr dko

 lekkie ci kie lekkie ci kie lekkie ci kie 

DK 8             
Augustów             
  305 0 91 0 90 70
Suwa ki             
              
              
S-8 wariant III             
DK8/DK61             
  509 83 152 25 110 80
DK16           

  194 18 58 6 110 80
JANÓWKA           

  302 18 90 6 110 80
RACZKI           

  731 444 218 133 100 80
LOTNISKO           

              
              
DW 664 109 0 33 0 40 20
            

DW 655         60 30
              
DK 16 234 65 70 19 60 50
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DHV POLSKA 11.02.2009 IV.115 

4.3.3. Obiekty wymagaj ce specjalnej ochrony 

Obiekty wymagaj ce specjalnej ochrony zidentyfikowano zarówno w mie cie Augustów, jak i w gminach s siednich, 
przez które przebiegaj  rozpatrywane drogi krajowe i wojewódzkie oraz proponowane warianty obwodnicy 
Augustowa w ci gu drogi ekspresowej S8. Zestawienie wszystkich uwzgl dnionych obiektów przedstawia Tabela 

IV-83.

Tabela IV-83. Zestawienie obiektów wymagaj cych specjalnej ochrony na obszarze obj tym analiz .

Lp. Nazwa obiektu Adres 

Obiekty na obszarze miasta Augustów 

1 Przedszkole nr 1 Wary skiego 57 

2 Przedszkole nr 2 Kopernika 24 

3 Przedszkole nr 3 Tytoniowa 12 

4 Przedszkole nr 4 Kili skiego 10 

5 Przedszkole Zgromadzenia Sióstr Urszulanek Zarzecze 27 

6 Przedszkole nr 6 ródmie cie 29 

7 Szko a Podstawowa nr 2 im. Zygmunta Augusta Rajgrodzka 1 

8 Szko a Podstawowa nr 4 im. Marii Konopnickiej Konopnickiej 5 

9 Szko a Podstawowa nr 6 im. Armii Krajowej Tartaczna 21 

10 Zespó  Szkó  Spo ecznych Zarzecze 17 

11 Zespó  Szkó  Specjalnych Mickiewicza 2 

12 Gimnazjum nr 1 M y ska 35 

13 Gimnazjum nr 2 Nowomiejska 41 

14 ZST im. Gen. I. Pr dzy skiego - ZSZ Tytoniowa 6 

15 Augustowskie Centrum Edukacyjne Wyszy skiego 3 

16 ZSS im. 1 Pu ku U anów Krechowieckich Mickiewicza 1 

17 Policealna Szko a dla Doros ych Tytoniowa 10 

18 Pa stwowa Szko a Muzyczna I Stopnia Wybickiego 1 

19 Policealna Szko a Ochrony i Informatyki ródmie cie 31 

20 Samodzielny Publiczny Zespó  Opieki Zdrowotnej Szpitalna 12 

Obiekty poza Augustowem 

21 Gimnazjum w Raczkach Raczki, Sportowa 1 

22 Zespó  Szkó  im. gen. Ludwika Micha a Paca Raczki, Dowspuda 9 

23 Szko a Podstawowa w Ja kach Raczki, Ja ki 4 

24 Zespó  Szkó  w Nowince Nowinka 14 

25 Szko a Podstawowa w Olszance Olszanka 56 

26 Szko a Podstawowa im. Armii Krajowej w Janówce Janówka 45 

27 Szko a Podstawowa w Kuriankach Pierwszych Kurianki Pierwsze 4 

Nale y zaznaczy , e wi kszo  z wymienionych obiektów nawet, je li w poszczególnych wariantach przekroczone 
zostan  dla nich limity ha asu, mo e zosta  nie obj te zabezpieczeniem przeciwha asowym w ramach realizacji 
inwestycji, gdy  przekroczenia normy nie wynikaj  z oddzia ywania na nie drogi S8, lecz innych dróg krajowych  
i wojewódzkich obj tych opracowaniem.
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4.4. Kalibracja modelu 

Do kalibracji modelu pos u ono si  wynikami pomiarów ha asu przeprowadzonymi na zlecenie DHV POLSKA 
przez Centrum Mechanizacji Górnictwa Laboratorium Bada  Stosowanych zlecenie Nr 123/BT/2008, Certyfikat 
Akredytacji Nr AB 665. Opracowanie dotycz ce pomiarów ha asu zawarto w Za czniku Z.I.

Tabela IV-84. Porównanie wyników pomiarów terenowych z wynikami symulacji komputerowej w punkcie 
referencyjnym w Augustowie ul. 29 Listopada 11. 

 LAeqD [dB] LAeqN [dB] 
wynik pomiaru 70,7±1,3 70,2±1,3 
wynik z modelu 70,9 70,7 

Wyniki pomiarów zestawione w Tabela IV-84 w punkcie referencyjnym w Augustowie, zlokalizowanym przy ul. 29 
Listopada 11 s  w wystarczaj cym stopniu zgodne z wynikami uzyskanymi z symulacji komputerowej uzyskanej na 
podstawie modelu. 

Model uznaje si  za skalibrowany. 

4.5. Budowa modelu 

Model propagacji ha asu oraz wszystkie obliczenia wykonano przy wykorzystaniu oprogramowania SoundPLAN 
wersja 6.5. W modelu zosta  uwzgl dniony numeryczny model terenu, drogi krajowe i wojewódzkie, budynki 
usytuowane w pobli u tych dróg, a tak e ewentualne zabezpieczenia przeciwha asowe w postaci ekranów 
akustycznych. Obszarowe mapy ha asu zosta y obliczone na wysoko ci 1,5m powy ej poziomu terenu. Na obszarze 
miasta Augustów przyj to siatk  kwadratów o boku 15m, za  wzd u  sieci dróg zamiejskich obliczenia 
przeprowadzono w siatce o boku 30m.  

Dopuszczalne poziomy ha asu zosta y przyj te zgodnie z Rozporz dzeniem Ministra rodowiska z dnia 14 czerwca 
2007r w sprawie dopuszczalnych poziomów ha asu w rodowisku, Dziennik Ustaw Nr 120 z dnia 5 lipca 2007, poz. 
826. Warto ci dopuszczalnego poziomu ha asu zosta y przedstawione w tabeli pokazanej na Rys. IV-17. Warto ci te 
zosta y wykorzystane do wyznaczenia obiektów o przekroczonym dopuszczalnym poziomie ha asu, dla których  
w pó niejszym stadium opracowano ochron  przeciwha asow  w postaci ekranów akustycznych. 

Rys. IV-17. Dopuszczalne poziomy ha asu w rodowisku.  
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4.6. Wyniki oblicze

Wynikiem oblicze  s  izofony (linie o sta ym poziomie d wi ku) 60 [dB] i 55 [dB] dla pory dnia oraz 50 [dB] dla 
pory nocy. Forma graficzna opracowania dotycz cego emisji ha asu oraz ekranów akustycznych zosta a
przedstawiona w Za czniku Z.XI..Kolejne warianty oznaczone zosta y nast puj co.

wariant 0 2010, 
wariant 0 2020_1 (przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: Budzisko-
Suwa ki-Bia ystok-Warszawa), 
wariant 0 2020_2 (przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: Budzisko-
Suwa ki-E k- om a-Warszawa), 
wariant I (dawniej IVL) 2010_1 ((przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa), 
wariant I (dawniej IVL) 2010_2 (przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa), 
wariant I (dawniej IVL) 2020_1 ((przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa), 
wariant I (dawniej IVL) 2020_2 (przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa), 
wariant II „Chodorki” 2010_1 ((przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa), 
wariant II „Chodorki” 2010_2 (przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa), 
wariant II „Chodorki” 2020_1 ((przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa), 
wariant II „Chodorki” 2020_2 (przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa), 
wariant III „Raczki” 2010_1 ((przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa), 
wariant III „Raczki” 2010_2 (przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa), 
wariant III „Raczki” 2020_1 ((przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa), 
wariant III „Raczki” 2020_2 (przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa). 

Na mapach zawartych w Za czniku Z.XI. dotycz cych wariantów inwestycyjnych, poza izofonami dla sytuacji bez 
zabezpiecze  przeciwha asowych, przedstawione zosta y równie  izofony dla sytuacji z proponowanymi 
zabezpieczeniami przeciwha asowymi. Za cznik Z. XI. zawiera równie  proponowane ekrany akustyczne wraz z 
oznaczeniem ich numeracji. Ich dok adne parametry geometryczne (umiejscowienie, d ugo ci, wysoko ci i 
powierzchnie) przedstawiaj  zamieszczone poni ej tabele: IV-85 – IV-90.

Wszystkie zabezpieczenia przeciwha asowe, tj. ekrany akustyczne w formie cian, skarp lub wa ów 
przeciwha asowych, usytuowane s  równolegle do osi drogi, w odleg o ci 2m od kraw dzi pobocza (17m od osi 
drogi). Dodatkowo, dla wariantów przebiegaj cych w pobli u miejscowo ci Chodorki i Raczki przy przebiegu I Pan-
Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa przewidziano ekrany 
akustyczne w okolicach w z ów: 

Augustów; ekran d ugo ci 275m, wysoko ci 3m, 

Lotnisko; ekran d ugo ci 270m, wysoko ci 4m. 

Na rysunkach izofon ich wp yw uwzgl dniono dopiero w roku 2020. 
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Tabela IV-85. Wariant I (dawniej IVL) przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

          

ekran prawy 

1 1,660 1,780 120 2,0 240
2 3,900 4,060 160 3,5 560
3 5,580 5,840 260 2,0 520
4 13,020 13,340 320 2,0 640
5 17,000 17,580 580 2,0 1 160
6 17,580 17,840 260 5,5 1 430
7 17,840 18,040 200 2,0 400
8 18,220 18,360 140 4,0 560
9 18,360 18,660 300 6,0 1 800

10 18,660 18,860 200 8,0 1 600
11 18,860 19,140 280 5,0 1 400
12 27,080 27,400 320 2,5 800
13 29,060 29,800 740 2,0 1 480

14 31,280 31,640 360 2,5 900

   4 240  13 490
      

ekran lewy 
1 0,460 0,580 120 4,0 480
2 0,580 0,720 140 6,0 840
3 0,720 0,840 120 2,0 240
4 4,580 4,860 280 2,0 560
5 5,780 6,080 300 4,0 1 200
6 6,440 6,560 120 2,0 240
7 6,560 7,020 460 5,0 2 300
8 7,020 7,700 680 2,0 1 360
9 9,440 9,740 300 4,5 1 350

10 13,060 13,300 240 2,0 480
11 13,300 13,440 140 6,0 840
12 14,500 14,740 240 4,5 1 080
13 16,280 16,380 100 2,5 250
14 16,380 16,580 200 6,0 1 200
15 16,580 16,700 120 2,0 240
16 17,140 17,460 320 2,5 800
17 17,460 17,840 380 3,5 1 330
18 18,540 18,860 320 2,0 640
19 23,080 23,140 60 3,0 180
20 23,140 23,400 260 9,0 2 340
21 26,760 27,060 300 3,0 900
22 28,860 29,120 260 4,0 1 040

23 31,220 31,560 340 2,0 680

   5 800   20 570
      

CZNIE: 10 040   34 060
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Tabela IV-86. Wariant II „Chodorki” przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 

Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

          

ekran prawy 

1 1,700 1,820 120 2,0 240
2 3,840 4,060 220 3,5 770
3 7,760 7,900 140 2,0 280
4 7,900 8,140 240 5,5 1 320
5 8,240 8,540 300 5,0 1 500
6 15,280 15,580 300 2,0 600
7 15,580 15,820 240 6,0 1 440
8 18,200 18,600 400 4,5 1 800
9 21,140 21,500 360 3,0 1 080

10 23,340 23,560 220 2,5 550
11 27,380 27,720 340 2,5 850
12 28,880 29,200 320 2,0 640
13 29,200 29,440 240 3,5 840
14 29,440 29,620 180 2,0 360

15 29,620 29,840 220 3,0 660

16 29,840 29,960 120 2,0 240

17 32,000 32,240 240 4,0 960

18 32,240 32,360 120 2,0 240

   4 320  14 370
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Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

ekran lewy 
1 0,460 0,740 280 5,5 1 540
2 0,740 0,880 140 2,0 280
3 5,300 5,440 140 2,0 280
4 6,560 6,780 220 3,5 770
5 7,640 7,820 180 2,0 360
6 7,820 8,120 300 4,5 1 350
7 8,320 8,580 260 2,0 520
8 8,640 8,920 280 2,0 560
9 13,900 14,260 360 2,0 720

10 18,320 18,680 360 4,5 1 620
11 21,340 21,440 100 3,0 300
12 21,440 21,680 240 5,0 1 200
13 21,680 21,780 100 2,5 250
14 24,840 25,040 200 3,0 600
15 25,660 25,840 180 5,0 900
16 26,740 27,200 460 2,0 920
17 27,720 28,000 280 2,0 560
18 28,040 28,540 500 2,0 1 000
19 31,700 31,860 160 2,0 320
20 31,960 32,160 200 4,0 800
21 32,160 32,240 80 2,0 160
22 32,240 32,360 120 3,5 420

23 32,600 32,700 100 2,0 200

   5 240   15 630

      

CZNIE: 9 560   30 000
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Tabela IV-87. Wariant III „Raczki” przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

          

ekran prawy 

1 1,700 1,820 120 2,5 300
2 3,860 3,960 100 2,0 200
3 3,960 4,060 100 4,0 400
4 7,760 7,900 140 2,0 280
5 7,900 8,160 260 5,0 1 300
6 8,280 8,540 260 5,0 1 300
7 13,500 13,640 140 2,0 280
8 13,720 13,940 220 3,5 770
9 13,940 14,120 180 2,0 360

10 15,280 15,600 320 2,0 640
11 15,600 15,820 220 6,0 1 320
12 18,680 18,980 300 3,5 1 050
13 19,300 19,620 320 4,0 1 280
14 19,700 19,800 100 4,5 450
15 19,800 19,960 160 7,0 1 120
16 19,960 20,120 160 4,0 640
17 20,120 20,460 340 2,0 680
18 21,000 21,160 160 3,5 560
19 21,160 21,400 240 5,5 1 320
20 22,920 23,020 100 2,0 200
21 23,020 23,220 200 4,0 800
22 23,220 23,300 80 2,0 160
23 24,700 24,940 240 7,0 1 680
24 24,940 25,100 160 2,0 320

25 25,540 25,900 360 3,5 1 260

26 27,740 27,820 80 3,0 240

27 27,820 28,040 220 5,0 1 100

28 28,040 28,180 140 2,0 280

29 29,700 29,720 20 2,0 40

30 29,900 29,920 20 2,0 40

31 30,000 30,080 80 2,5 200

32 30,080 30,160 80 5,0 400

33 30,160 30,300 140 7,5 1 050

34 30,300 30,360 60 5,0 300

35 31,240 31,460 220 2,0 440

36 33,540 33,780 240 4,5 1 080

37 33,780 33,920 140 2,0 280

   6 420  24 120
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Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

          

ekran lewy 
1 0,400 0,560 160 3,5 560
2 0,560 0,720 160 5,5 880
3 0,720 0,840 120 3,0 360
4 5,300 5,440 140 2,0 280
5 6,600 6,780 180 3,5 630
6 7,660 7,840 180 2,0 360
7 7,840 8,140 300 4,5 1 350
8 8,320 8,560 240 2,5 600
9 8,680 8,920 240 2,0 480

10 13,900 14,260 360 2,0 720
11 17,760 17,860 100 2,0 200
12 18,660 18,940 280 3,5 980
13 19,780 20,100 320 2,5 800
14 20,840 21,140 300 2,0 600
15 21,340 21,560 220 2,0 440
16 23,000 23,300 300 2,0 600
17 24,000 24,200 200 2,0 400
18 24,480 24,580 100 2,0 200
19 24,580 24,860 280 6,0 1 680
20 24,860 25,100 240 2,0 480
21 25,100 25,260 160 4,0 640
22 25,260 25,580 320 2,0 640
23 27,620 27,860 240 2,0 480

24 27,860 28,080 220 5,0 1 100

25 28,080 28,160 80 2,0 160

26 30,020 30,140 120 2,5 300

27 30,140 30,380 240 6,0 1 440

28 30,380 30,480 100 2,5 250

29 31,420 31,440 20 2,0 40

30 33,240 33,440 200 2,0 400

31 33,480 33,680 200 3,0 600

32 33,680 34,000 320 2,0 640

33 34,280 34,380 100 2,0 200

   6 740   19 490

      

CZNIE: 13 160   43 610
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Tabela IV-88. Wariant I (dawniej IVL) przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

          
ekran prawy 

1 18,380 18,500 120 2,0 240
2 18,640 18,840 200 2,0 400
3 18,960 19,040 80 2,0 160
4 28,860 28,960 100 3,0 300
5 28,960 29,100 140 5,0 700

6 29,100 29,280 180 3,5 630

   400  800
      

ekran lewy 
1 0,280 0,360 80 2,5 200
2 0,360 0,660 300 4,5 1 350
3 0,660 0,760 100 2,5 250
4 5,900 5,960 60 2,0 120
5 6,720 6,960 240 2,0 480
6 9,540 9,620 80 2,0 160
7 16,440 16,540 100 2,0 200
8 23,200 23,320 120 3,5 420
9 28,820 28,900 80 2,0 160

10 28,900 29,020 120 3,5 420

11 29,020 29,100 80 2,5 200

   1 360   3 960

      

CZNIE: 1 760   4 760
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Tabela IV-89. Wariant II „Chodorki” przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

          
ekran prawy 

1 7,960 8,100 140 2,0 280
2 8,320 8,460 140 2,0 280
3 15,620 15,760 140 2,0 280
4 1,380 1,780 400 2,0 800
5 4,280 4,660 380 3,5 1 330
6 6,500 6,740 240 2,5 600
7 10,500 10,900 400 2,5 1 000
8 12,040 12,360 320 2,0 640
9 12,360 12,600 240 4,0 960

10 12,600 12,780 180 2,0 360
11 12,780 13,000 220 3,0 660
12 13,000 13,120 120 2,0 240
13 13,340 13,620 280 2,0 560

14 15,160 15,400 240 4,5 1 080

   3 440  9 070
      

ekran lewy 
1 0,520 0,740 220 3,0 660
2 7,940 8,060 120 2,0 240
3 17,680 17,880 200 2,0 400
4 1,340 1,420 80 3,0 240
5 1,420 1,480 60 5,0 300
6 1,480 1,580 100 7,0 700
7 1,580 1,640 60 3,0 180
8 1,640 1,740 100 5,0 500
9 1,740 1,920 180 3,5 630

10 4,500 4,620 120 3,5 420
11 4,620 4,840 220 5,0 1 100
12 4,840 4,940 100 2,5 250
13 8,000 8,200 200 3,0 600
14 8,800 9,000 200 5,0 1 000
15 9,900 10,360 460 2,5 1 150
16 10,880 11,160 280 2,0 560
17 11,200 11,720 520 2,0 1 040
18 14,860 15,020 160 2,0 320
19 15,120 15,340 220 3,5 770
20 15,400 15,540 140 2,0 280

21 15,740 15,900 160 2,0 320

   3 900   11 660

      

CZNIE: 7 340   20 730
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Tabela IV-90. Wariant III „Raczki” przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: 
Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

          

ekran prawy 
1 8,020 8,080 60 2,0 120
2 8,380 8,400 20 2,0 40
3 19,740 19,960 220 4,5 990
4 19,960 20,200 240 3,5 840
5 0,640 1,240 600 6,0 3 600
6 2,060 2,280 220 3,0 660
7 3,840 3,940 100 2,0 200
8 3,940 4,160 220 4,0 880
9 4,160 4,240 80 2,0 160

10 5,640 5,880 240 7,0 1 680
11 5,880 5,940 60 3,5 210
12 6,460 6,560 100 2,0 200
13 6,560 6,760 200 4,0 800
14 6,760 6,860 100 2,0 200
15 8,620 8,740 120 2,0 240
16 8,740 9,000 260 5,0 1 300
17 9,000 9,140 140 2,0 280
18 10,640 10,660 20 2,0 40
19 10,840 10,860 20 2,5 50
20 10,940 10,980 40 2,0 80
21 10,980 11,100 120 5,5 660
22 11,100 11,240 140 8,0 1 120
23 11,240 11,340 100 6,0 600
24 12,160 12,460 300 2,0 600
25 12,640 12,940 300 2,0 600
26 14,480 14,720 240 4,5 1 080

27 14,720 14,900 180 2,0 360

   4 440  17 590
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Lp.
pocz tek 

ekranu [km] 
koniec ekranu 

[km] 
d ugo  [m] wysoko  [m]

powierzchnia 
[m2]

          

ekran lewy 
1 0,520 0,780 260 3,0 780
2 1,740 2,020 280 3,0 840
3 3,900 4,260 360 2,0 720
4 4,940 5,140 200 2,0 400
5 5,380 5,520 140 2,0 280
6 5,520 5,800 280 6,0 1 680
7 5,800 6,040 240 2,0 480
8 6,040 6,240 200 4,0 800
9 6,240 6,520 280 2,0 560

10 8,540 8,800 260 2,0 520
11 8,800 9,000 200 5,5 1 100
12 9,000 9,100 100 3,0 300
13 11,020 11,080 60 2,0 120
14 11,080 11,340 260 7,0 1 820
15 11,340 11,520 180 2,0 360
16 12,360 12,500 140 2,0 280
17 14,160 14,380 220 2,0 440
18 14,420 14,600 180 3,0 540
19 14,600 14,960 360 2,0 720

20 15,120 15,320 200 2,0 400

   4 400   13 140

      

CZNIE: 8 840   30 730
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Poni ej (Tabela IV-91 I IV-92) przedstawiono zestawienie porównawcze dla wszystkich wariantów inwestycyjnych 
w zakresie ilo ci niezb dnych ekranów akustycznych.  

Tabela IV-91. I Pan-Europejski Korytarz Transportowy na trasie: Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

I (d. IVL) II III 

d ugo  ekranu [m] 10 040 9 560 13 160 

powierzchnia ekranu [m2] 34 060 30 000 43 610 

Tabela IV-92. I Pan-Europejski Korytarz Transportowy na trasie: Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

I (d. IVL) II III 

d ugo  ekranu [m] 1 760 7 340 8 840 

powierzchnia ekranu [m2] 4 760 20 720 30 730 

Z tabel tych wynika, e przy przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie Budzisko-Suwa ki-
E k- om a-Warszawa, obwodnica Augustowa wymaga budowy znacznie mniejszej ilo ci ekranów akustycznych 
(droga ta przenosi w tym przypadku mniejszy ruch) niezale nie od rozpatrywanego wariantu. Natomiast spo ród 
trzech wariantów inwestycyjnych w przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie Budzisko-
Suwa ki-Bia ystok-Warszawa najkorzystniejszym rozwi zaniem b dzie wariant II (przej cie w okolicach 
miejscowo ci Chodorki), dla którego czna d ugo  i powierzchnia wszystkich ekranów jest najmniejsza. 

Kolejne zestawienia dotycz  liczby obiektów nara onych na ponadnormatywny ha as, bez uwzgl dnienia 
zabezpiecze  akustycznych, le cych na ca ym obszarze obj tym analiz  (korytarze dla poszczególnych wariantów 
projektowanej drogi S8, korytarze istniej cych dróg krajowych i wojewódzkich oraz uk ad g ównych ulic w 
Augustowie) dla poszczególnych wariantów. Zestawienia te dotycz  sytuacji dla roku 2020 wg przedstawionych 
wcze niej prognoz ruchu. 

Tabela IV-93. czna liczba budynków chronionych w zasi gu oddzia ywania ponadnormatywnego ha asu od dróg 
projektowanych i istniej cych, bez uwzgl dnienia zabezpiecze  akustycznych,  dla I Pan-Europejskiego Korytarza 
Transportowego na trasie: Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

„0” I  (d. IVL) II III 

liczba obiektów 742 790 792 796 

rednie przekroczenie normy ha asu dla nocy [dB] 6,90 5,83 5,80 5,82 

Tabela IV-94. czna liczba budynków chronionych w zasi gu oddzia ywania ponadnormatywnego ha asu od dróg 
projektowanych i istniej cych, bez uwzgl dnienia zabezpiecze  akustycznych, dla I Pan-Europejskiego Korytarza 
Transportowego na trasie: Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

„0” I (d. IVL) II III 

liczba obiektów 749 601 706 680 

rednie przekroczenie normy ha asu dla nocy [dB] 7,88 5,74 5,72 5,81 

Sporz dzono tak e zestawienia (tabele IV-95 i IV-96) zawieraj ce dane nt. liczby budynków chronionych w zasi gu
ponadnormatywnego ha asu, bez uwzgl dnienia zabezpiecze  przeciwha asowych, od samych tylko nowych dróg 
(projektowanych wariantów obwodnicy Augustowa). Liczby te zosta y oszacowane na podstawie prognoz ruchu dla 
roku 2020. Pami ta  nale y, e dzi ki zastosowaniu zabezpiecze  przeciwha asowych, w postaci ekranów 
akustycznych, wszystkie budynki w s siedztwie projektowanych dróg mog  by  zabezpieczone przed 
ponadnormatywnym ha asem.
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Tabela IV-95. Liczba budynków chronionych nara onych na ponadnormatywny ha as w strefie oddzia ywania 
projektowanych wariantów obwodnicy Augustowa, bez uwzgl dnienia zabezpiecze  akustycznych, przy za o eniu 
realicaji poszczególnych wariantów obwodnicy Augustowa dla I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na 
trasie: Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa. 

I (d. IVL) II III 

liczba obiektów 125 200 157 

rednie przekroczenie normy ha asu dla nocy [dB] 8,58 4,37 5,22 

Tabela IV-96. Liczba budynków chronionych nara onych na ponadnormatywny ha as w strefie oddzia ywania 
projektowanych wariantów obwodnicy Augustowa, bez uwzgl dnienia zabezpiecze  akustycznych, przy za o eniu 
realicaji poszczególnych wariantów obwodnicy Augustowa dla I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na 
trasie: Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa. 

I (d. IVL) II III 

liczba obiektów 48 157 99 

rednie przekroczenie normy ha asu dla nocy [dB] 3,80 3,98 5,36 

Na podstawie tabel (IV-93 – IV-96) sporz dzono kolejn  tabel  (IV-97), przedstawiaj c  porównanie 
poszczególnych wariantów w zale no ci od liczby budynków chronionych nara onych na ponadnormatywny ha as 
na ca ym obszarze obj tym analiz , jakie pozostaj  po zastosowaniu zabezpiecze  przeciwha asowych przy 
obwodnicy Augustowa w ci gu drogi ekspresowej S8. Chodzi tu o budynki w s siedztwie istniej cych dróg 
krajowych, wojewódzkich oraz g ównych ulic w Augustowie, dla których nie przewiduje si  wprowadzania 
zabezpiecze  akustycznych. 

Tabela IV-97. czna liczba budynków chronionych, nara onych na ponadnormatywny ha as w obszarze 
oddzia ywania istniej cej sieci drogowej, gdzie nie przewiduje si  stosowania zabezpiecze  akustycznych, przy 
za o eniu realizacji poszczególnych wariantów obwodnicy Augustowa. 

Przebieg I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego „0” I (d. IVL) II III 

Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 742 665 592 639 

Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 749 553 549 581 

Na podstawie tabeli IV-97 uszeregowano poszczególne warianty pod wzgl dem ich oddzia ywania na budynki 
chronione w zakresie ha asu komunikacyjnego, przedstawia to tabela IV-98. Z punktu widzenia ha asu nie 
zauwa ono istotnych zmian przy rozpatrywaniu rozwi za  projektowych wariantu I w zale no ci od technologii 
budowy mostu lub poprowadzenia drogi w tunelu. 

Tabela IV-98. Ocena oddzia ywania inwestycji na rodowisko pod wzgl dem liczby budynków chronionych 
nara onych na ponadnormatywny ha as. Ocena (1) oznacza najmniejszy, za  (10) najwi kszy wp yw inwestycji na 
rodowisko. 

wariant  II „Chodorki” Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 1 
wariant I (dawniej IVL) Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 1 
wariant III „Raczki” Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 2 
wariant II „Chodorki” Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 3 
wariant III „Raczki” Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 5 
wariant I (dawniej IVL) Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 6 
wariant „0” – nie podejmowania realizacji inwestycji 10 

W zakresie oddzia ywania inwestycji na strefy uzdrowiskowe ustalono, e aden z proponowanych wariantów 
inwestycyjnych przebiegu obwodnicy Augustowa nie powoduje przekroczenia dopuszczalnego poziomu ha asu na 
obszarze rozpatrywanej strefy uzdrowiskowej A (obejmuj cej osiedle Bema, po o onej pomi dzy drog  krajow  nr 8  
i Jeziorem Necko). Maksymalny zasi g izofony 50 dB dla pory dziennej wynosi nieca e 100m od osi drogi krajowej 
nr 8, za  dla pory nocnej maksymalny zasi g izofony 45 dB wynosi ok. 75m. Nie podejmowanie realizacji inwestycji 
prowadzi za  do przekrocze  dopuszczalnych poziomów ha asu na znacznie wi kszym obszarze. Dla takiej sytuacji 
maksymalny zasi g izofony 50 dB to ok. 350m, za  45 dB ponad 300m 
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4.7. Wp yw na awifaun .
Badania naukowe nad wp ywem ha asu komunikacyjnego na awifaun , prowadzone w kilku krajach okre laj  ró ne
progi ha asu, których przekroczenie powoduje uci liwo ci odczuwane przez ptaki. Warto  te oscyluje wokó
40 dB. 
Przyjmuj c t  warto  przeanalizowano zasi g uci liwo ci akustycznej projektowanej drogi w obszarze Natura 
2000. 

Tabela IV-99. Zasi g oddzia ywania na awifaun , izofona 40 dB 

 Teren otwarty [m] Teren zalesiony [m] 
droga na nasypie: 1150 1000 
droga na poziomie terenu: 1300 1100 
droga w wykopie: 1000 900 

W poszczególnych wariantach, dla ruchu, jaki przewiduje si  w roku 2020, powierzchnie strefy przekroczenia ha asu 
40dB w granicach obszaru Natura 2000 przedstawia tabela IV-100. Warianty uszeregowano w kolejno ci wed ug 
wielko ci powierzchni obszaru ha asu uci liwego dla awifauny. 

Tabela IV-100.  Przewidywana w roku 2020 powierzchnia strefy przkroczenia ha asu 40 dB w obszarze 
Natura 2000. 

Wariant Powierzchnia [km2]
wariant I (dawniej IVL) Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 22.32 
wariant IA (dawniej IVL) Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 11.95 
wariant  IIA „Chodorki” Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 2.63 
wariant II „Chodorki” Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 2.51 
wariant III „Raczki” Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 1.15 
wariant IIIA „Raczki” Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 0.86 
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4.8. Wnioski 

Z tabeli IV-93 i tabeli IV-94 wynika, e bez wzgl du na wariant przebiegu obwodnicy Augustowa, podobna liczba 
obiektów nara ona jest na ponadnormatywny ha as. Wi ksze ró nice (tabela IV-95 i IV-96) obserwuje si  w liczbie 
obiektów, które mo na ochroni  przed zwi kszonym poziomem ha asu poprzez ustawienie ekranów akustycznych 
wzd u  planowanej drogi S8. Z tych zestawie  wynika, e najmniejsza liczba obiektów wymagaj cych dodatkowej 
ochrony znajduje si  w wariancie I, za  najwi ksza w wariancie II. Jednak ze wzgl du na niezb dn  ilo  ekranów 
akustycznych (tabela IV-91 i IV-92) najkorzystniejszym wariantem okazuje si  by  wariant II (mimo wi kszej liczby 
obiektów podlegaj cych ochronie, ich usytuowanie pozwala na zastosowanie ekranów akustycznych o mniejszej 
sumarycznej d ugo ci i powierzchni w stosunku do wariantów I i III przy za o eniu, e I Pan-Europejski Korytarz 
Transportowy b dzie przebiega  na trasie: Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa). Dla alternatywnego przebiegu I 
Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa najlepszym 
wariantem by by wariant I, dla którego konieczna ilo  ekranów akustycznych jest minimalna spo ród 
rozpatrywanych. Z kolei rozpatruj c liczb  obiektów nara onych na oddzia ywanie ha asu o poziomie wy szym od 
dopuszczalnego nawet po zastosowaniu ekranów akustycznych najkorzystniejsze s  dwa warianty przy przebiegu I 
Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego na trasie: Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa; s  to warianty I 
oraz II (wyst puje w nich podobna liczba obiektów o przekroczonym limicie ha asu).

Dokonuj c ostatecznego uszeregowania wariantów pod wzgl dem ich oddzia ywania na rodowisko, uwzgl dniono 
zarówno liczb  obiektów, jaka b dzie nara ona na ponadnormatywny ha as po zastosowaniu niezb dnych ekranów 
akustycznych, jak i czn  d ugo  ekranów akustycznych zastosowanych do ochrony w poszczególnych wariantach. 
Zestawienie to zawiera tabela poni ej.

Tabela IV-101. Ocena oddzia ywania inwestycji na rodowisko pod wzgl dem emisji ha asu. Ocena (1) oznacza 
najmniejszy, za  (10) najwi kszy wp yw inwestycji na rodowisko. 

wariant IA (dawniej IVL) Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 1 
wariant IIA „Chodorki” Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 2 
wariant IIIA „Raczki” Budzisko-Suwa ki-E k- om a-Warszawa 3 
wariant II „Chodorki” Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 4 
wariant I (dawniej IVL) Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 6 
wariant III „Raczki” Budzisko-Suwa ki-Bia ystok-Warszawa 7 
wariant „0” – nie podejmowania realizacji inwestycji 10 

4.9. Materia y ród owe 

Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 czerwca 2002 r. odnosz ca si  do oceny  
i zarz dzania poziomem ha asu w rodowisku. 

Francuska krajowa metoda oblicze  "NMPB-Routes - 96 (SETRA-CERTU-LCPC-CSTB)", okre lona w "Arrêté du 5 
mai 1995 relatif au bruit des infrastructures routières, Journal Officiel du 10 mai 1995, art. 6" i francuskiej 
normie "XPS 31-133". W odniesieniu do danych wej ciowych dotycz cych emisji te dokumenty odsy aj  do 
"Guide du bruit des transports terrestres, fascicule prévision des niveaux sonores, CETUR 1980"  

Rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 14 czerwca 2007r w sprawie dopuszczalnych poziomów ha asu
w rodowisku, Dziennik Ustaw Nr 120 z dnia 5 lipca 2007, poz. 826. 

Kucharski R. 1996. Metody prognozowania ha asu komunikacyjnego (drogowego i ulicznego), Warszawa.  
Kucharski R. 1999. Zasady prowadzenia przed- i poinwestycyjnego monitoringu ha asu dla tras szybkiego ruchu, 

Warszawa.  
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5. Wibracje 

W otoczeniu projektowanej drogi wyst pi  wibracje zwi zane z ruchem ci kich pojazdów samochodowych, których 
parametry ilo ciowe s  trudne do sprecyzowania za pomoc  modelowania matematycznego.  

Na podstawie dotychczasowych do wiadcze  przy uwzgl dnieniu rozpoznania geologicznego szacuje si , e zasi g
odczuwalnych wibracji nie powinien si ga  dalej ni  30 m od osi projektowanej obwodnicy Augustowa oraz 10-30 m 
– od osi dróg poprzecznych, a zatem nie b dzie wykracza  poza granic  projektowanego pasa drogowego.  

Zatem skala rzeczywistych zagro e  spowodowanych wibracjami b dzie we wszystkich wariantach inwestycyjnych 
przedsi wzi cia minimalna. Natomiast w wariancie zerowym zagro enie wibracjami b dzie bardzo wysokie, 
poniewa  istniej ca droga biegnie bardzo blisko zabudowy mieszkaniowej i nie zostan  wykonane odpowiednie 
zabezpieczenia antywibracyjne (co wynika z przyj tej definicji wariantu zerowego). Dotyczy to w szczególno ci 
zabudowy w mie cie Augustów.  

Jak ocenia Zespó  Badawczo-Projektowy Mosty Wroc aw S. C (2007) opieraj c si  na technologii wykonania 
podpór, realizacja wariantów I.1.1 i IA.1 spowoduje naruszenie doliny rzeki w pasie oko o 60 m i nieodwracalne jej 
zmiany. Przewiduje si  równie  negatywne oddzia ywania zwi zane z mo liwo ci  wyst pienia zjawiska 
zag szczania torfowiska na skutek wyst pienia drga  powodowanych przez prac  maszyn na etapie realizacji i na 
skutek drga  powodowanych przez poruszaj ce si  po drodze pojazdy na etapie eksploatacji. Drgania te mog
powodowa  zmiany struktury utworów organicznych w bezpo rednim s siedztwie przyczó ków i podpór estakady. 

W przypadku wariantów I.3 i IA.3 (most podwieszony) oraz I.4 i IA.4 (most wisz cy) wibracje maszyn pracuj cych
na i w skarpach wysoczyzny mog  spowodowa  ju  na etapie budowy zaburzenie struktury torfów 
zlokalizowanych w tych cz ciach doliny (zmiany struktury torfu i jego uwodnienia s  nieodwracalne). Poniewa
fundamenty pylonów posadowione b d  w gruncie no nym znajduj cym si  poni ej poziomu torfów nie 
przewiduje si  negatywnego oddzia ywania powodowanego drganiami na etapie eksploatacji (ruch drogowy) 
przenoszone przez fundamenty pylonów. Powstaj ce na etapie eksploatacji drgania nie b d  si  przenosi y na 
torfowisko.

W przypadkuwyboru wariantu I.5, w którym projektowany jest tunel pod dolin  Rospudy, na etapie budowy mog
pojawi  si  wibracje zwi zane z dr eniem tunelu. Wibracje powstaj ce podczas posadowiania konstrukcji mostu lub 
podczas wiercenia tunelu, mog  powodowa  zbijanie i zag szczanie si  z o a torfu (van Diggelen i in. 2007).  
Zageszczenie si  torfu mo e doprowadzi  do obni enia powierzchni torfowiska, na obszarze, którego w wietle 
dost pnej wiedzy nie da si  okre li , jako e tego typu przedsi wzi cie nie by o dotychczas nigdzie realizowane i 
trudno jest przewidzie  zasi g jego oddzia ywania. Nast pstwem takich oddzia ywa  mo e by  wi  zniszczenie 
siedlisk torfowiskowych na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez wibracje powsta e podczas budowy 
mostu lub tunelu przez dolin  Rospudy.
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6. Gospodarka odpadami 

6.1. Wprowadzenie 

Realizacja infrastruktury transportu drogowego, a nast pnie jej eksploatacja, wi e si  z wytwarzaniem znacznych 
ilo ci odpadów – zw aszcza na etapie budowy. Bez wzgl du na wybór wariantu projektowanej drogi ekspresowej 
rodzaj powstaj cych odpadów pozostanie niezmienny.  
Wykonywanie robót drogowych, mostowych i infrastrukturalnych przy budowie trasy ekspresowej b dzie si  wi za
z powstawaniem odpadów budowlanych takich jak usuwane fragmenty nawierzchni drogowych, elementy 
konstrukcji rozbieranych budynków, mostów i przepustów, resztki tworzyw sztucznych, zu yte drewno, cinki 
metalowe, puste opakowania itp. Mog  wyst pi  odpady niebezpieczne, np. puszki zawieraj ce resztki farb 
u ywanych do malowania konstrukcji obiektów mostowych lub rozebrane fragmenty smo owych nawierzchni 
drogowych.

Materia y powstaj ce w formie odpadów budowlanych w wyniku prowadzonej w trakcie budowy drogi dzia alno ci
budowlanej mo na podzieli  na cztery grupy: 

Ziemia z wykopów:  
grunt macierzysty,  
piasek, wir,
i , glina,  
kamienie. 

Powstaje podczas prawie wszystkich prac budowlanych i mo e stanowi
nawet 76 % udzia u masowego, a jej sk ad zale y od lokalnych 
uwarunkowa  geologicznych. 
Ziemia nieobci ona mo e by  stosowana bezpo rednio do tworzenia 
nasypów, wa ów d wi koch onnych lub oddawana do przesiewania. 
Ziemi  zanieczyszczon  substancjami szkodliwymi nale y traktowa  jako 
odpad wymagaj cy szczególnego nadzoru. 

Odpady z remontów/budowy dróg:  
odpad nawierzchni asfaltowej 
lub betonowej,  
substancje zawieraj ce smo  lub 
zanieczyszczone smo ,
kostka brukowa  

     i kraw niki,  
piasek, wir, t ucze .

W zale no ci od materia u zastosowanego na poszczególne warstwy przy 
budowie dróg (warstwa wierzchnia, wi ca, no na) nie zanieczyszczone 
pozosta o ci po budowie lub remontach dróg sk adaj  si  z substancji 
niezwi zanych, bitumicznie zwi zanych (asfalt nie zawieraj cy smo y) 
lub hydraulicznie zwi zanych (np. beton), kamienia kraw nikowego i 
brukowego. O ile nie zawieraj  one substancji niebezpiecznych np. po 
wypadkach drogowych, mo na je uzna  za materia  wysokogatunkowy, 
który nadaje si  do dalszego wykorzystania. 
Wyj tek stanowi , uznawane za odpady niebezpieczne, zawieraj ce
smo  warstwy wierzchnie i wi ce, w których zawarte s  rozpuszczalne 
w wodzie fenole. 

Gruz rozbiórkowy: 
grunt, 
beton, 
ok adziny ceramiczne, 
ceg a, ceg a sylikatowa, 
zaprawa, gips, 
kruszywo ceramiczne, 
we na mineralna. 

Powstaje podczas naziemnych i podziemnych dzia a  budowlanych. 
Zale nie od rodzaju budowli i jej konstrukcji sk ad gruzu mo e by  ró ny.
Materia  mineralny sk adaj cy si  np. z zaprawy, ceg y sylikatowej, 
powstaj cy podczas prac rozbiórkowych i zawieraj cy niewielkie ilo ci
substancji organicznych i nieorganicznych tj. ziemia, piasek, beton bez 
stali zbrojeniowej, ceg a, kamienie naturalne uznawany jest za gruz nie 
zanieczyszczony. Gruz zanieczyszczony traktowany jest jako odpad 
niebezpieczny ze wzgl du na zawarto  substancji mog cych zagra a
rodowisku. 

Odpady z placów budowy: 
drewno, 
tworzywa sztuczne, 
papier, tektura, 
metal, kable, 
farby, lakiery, kleje. 
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6.2. Przyj ta metoda szacowania ilo ci odpadów 

Niniejsza ocena dokonana zosta a z wykorzystaniem dost pnych danych opracowanej w ramach raportu wst pnej 
koncepcji projektu drogowego. Szacowanie ilo ci odpadów wykonano metod  oceny eksperckiej na podstawie 
dotychczasowych do wiadcze , w tym w oparciu o stosowane przez firm  DHV POLSKA wska niki jednostkowe 
wytwarzania odpadów w drogownictwie. 
Dok adn  ilo  i rodzaje odpadów nale y oceni  na etapie przygotowania projektu rozbiórki budynków i innych 
obiektów, które koliduj  z drog .

Warianty I.1 i I.2. , tj. przej cie przez dolin  Rospudy estakad  (technologia realizacji przewiduje wykorzystanie 
mostu technologicznego) i przej cie przez dolin  Rospudy estakad  (technologia realizacji przewiduje nasuwanie 
prz se  estakady, bez potrzeby wykorzystania mostu technologicznego) oceniono równowa nie, poniewa  na 
obecnym etapie studialnym nie mo na stwierdzi  ró nicy pomi dzy tymi wariantami.  
Istniej ce zró nicowanie poszczególnych wariantów w zale no ci od za o e  przebiegu I Pan-Europejskiego 
Korytarza Drogowego przez Bia ystok lub E k – om , przyj to jako niepewno  oceny. 

6.3. Ocena

6.3.1. Etap budowy 

Budow  obwodnicy Augustowa, która podlega niniejszej ocenie, mo na podzieli  na dwa etapy, w czasie, których ze 
wzgl du na ró n  specyfik  robót, powstawa  b d  specyficzne dla danego podetapu odpady. 

Podetap pierwszy polega  b dzie na rozbiórce istniej cych obiektów/zabudowa  i elementów zagospodarowania 
terenu, urz dze , instalacji nadziemnych i podziemnych znajduj cych si  w kolizji z projektowan  drog ,
gospodarowaniem zieleni , oczyszczeniem i przygotowaniem terenu. Na tym podetapie odpady b d  powstawa
wzd u  realizowanego odcinka drogi oraz w zapleczu socjalnym i zapleczu technicznym placu budowy. 

Odpady, które powstawa  b d  w tej fazie prac zaliczane b d  zgodnie z rozporz dzeniem w sprawie katalogu 
odpadów mi dzy innymi do nast puj cych grup: 

odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wycierania, materia y filtracyjne i ubrania  ochronne nieuj te
w innych grupach – grupa 15,

odpady nieuj te w innych grupach - grupa 16,

odpady z budowy, remontów i demonta u obiektów budowlanych oraz infrastruktury drogowej (w czaj c
gleb  i ziemi  z terenów zanieczyszczonych) - grupa 17,

odpady komunalne cznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie - grupa 20.

Podetap drugi b dzie obejmowa  budow  projektowanej drogi. W trakcie tego podetapu powstawa  b d  zarówno 
odpady zwi zane z funkcjonowaniem maszyn budowlanych i instalacji niezb dnych do budowy drogi, resztki 
niewykorzystanych materia ów, jak i odpady powsta e w wyniku likwidacji zaplecza budowy i parku maszyn. 

Zgodnie z ustaw  o odpadach zasad  prawid owej gospodarki odpadami jest ich ograniczanie u ród a powstania  
lub minimalizacja ich ilo ci, usuwanie z miejsc powstawania oraz wykorzystywanie lub unieszkodliwianie odpadów 
w sposób zapewniaj cy ochron  zdrowia i ycia ludzi oraz ochron rodowiska. W celu realizacji powy szej zasady 
przewiduje si , e wszystkie odpady z grupy 15 b d  sk adowane w pojemnikach pod zadaszeniem, odpady z grupy 
17 w zasiekach na terenie zaplecza budowy organizowanego przez wykonawc  w celu przekazywania: 

odpadów niebezpiecznych – do odzysku lub unieszkodliwiania przez specjalistyczne firmy, 

innych odpadów – do gospodarczego lub wtórnego wykorzystania w ramach recyklingu, 

odpadów nieprzydatnych – do sk adowania na wysypisku odpadów komunalnych. 

W poni ej do czonych tabelach – kolorem ciemnoniebieskim oznaczono grupy odpadów, natomiast kolorem 
jasnoniebieskim poszczególne podgrupy odpadów.  

W kolorze be owym zaznaczono podgrup  „gleba i ziemia (w czaj c gleb  i ziemi  z terenów zanieczyszczonych 
oraz urobek z pog biania)”, której klasyfikacj  wyja niono w dalszej cz ci niniejszego opracowania. 

Warianty I.1 i I.2. , tj. przej cie przez dolin  Rospudy estakad  (technologia realizacji przewiduje wykorzystanie 
mostu technologicznego) i przej cie przez dolin  Rospudy estakad  (technologia realizacji przewiduje nasuwanie 
prz se  estakady, bez potrzeby wykorzystania mostu technologicznego) oceniono równowa nie, poniewa  na 
obecnym etapie studialnym nie mo na stwierdzi  ró nicy pomi dzy tymi wariantami. 
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Odpady wielkogabarytowe z grupy 17 takie jak bloki betonowe b d  wywo one bezpo rednio z placu budowy przez 
uprawnione firmy i wykorzystywane jako gruz betonowy lub, w przypadku z ego stanu technicznego, b d
sk adowane na wysypisku odpadów. 

Wykonawca prac budowlanych zobowi zany jest do przestrzegania przepisów i zasad obowi zuj cych przy 
gospodarowaniu odpadami. W my l przepisów ustawy o odpadach wytwórc  odpadów jest ka dy, którego 
dzia alno  lub bytowanie powoduje powstawanie odpadów. Z uwagi na powy sze oraz fakt, e powstanie odpadów 
niebezpiecznych oraz innych ni  niebezpieczne zwi zane b dzie z pracami rozbiórkowymi i budowlanymi 
wytwórcami odpadów b d  firmy, które b d  podejmowa y t  dzia alno . Zgodnie z ustaw  na tych podmiotach, 
jako wytwórcach odpadów nie prowadz cych instalacji, b dzie ci y  obowi zek uzyskania decyzji zatwierdzaj cej 
Program Gospodarki Odpadami Niebezpiecznymi b d  do przed o enia informacji o wytwarzanych odpadach  
i o sposobach gospodarowania wytworzonymi odpadami. Wszystkie odpady powstaj ce w wyniku prac 
rozbiórkowych i budowlanych powinny by  ewidencjonowane przy wykorzystaniu wzorów dokumentów (kart 
ewidencji i przekazania odpadu) okre lonych w Rozporz dzeniu Ministra rodowiska z dnia 14 lutego 2006r.  
w sprawie wzorów dokumentów stosowanych na potrzeby ewidencji odpadów. 

Odpady komunalne w postaci sta ej b d  tymczasowo magazynowane w specjalnie do tego celu przystosowanych 
kontenerach, a nast pnie przekazywane podmiotowi posiadaj cemu stosowne zezwolenie w celu przekazania ich na 
sk adowisko. Odpady komunalne w postaci p ynnej pochodz ce z przeno nych toalet oraz pryszniców b d  zabierane 
z miejsca budowy przez specjalistyczn  firm  zajmuj ca si  ich obs ug .

Odpady niebezpieczne, w tym materia y zanieczyszczone lub zawieraj ce substancje niebezpieczne, przekazywane 
b d  firmom uprawnionym do ich unieszkodliwiania, sukcesywnie w miar  ich powstawania w ilo ciach 
odpowiednich do zorganizowanego transportu lub okre lonych dopuszczalnym czasem gromadzenia.  

Prace zwi zane z usuwaniem wyrobów zawieraj cych azbest (np. p yty azbestowo-cementowe faliste i p askie na 
dachach i elewacjach) prowadzone b d  przez specjalistyczne firmy w sposób uniemo liwiaj cy emisj  azbestu do 
rodowiska i powoduj ce zminimalizowanie pylenia zgodnie z Rozporz dzeniem Ministra Gospodarki, Pracy  

i Polityki Spo ecznej z dnia 2 kwietnia 2004 r. w sprawie sposobów warunków bezpiecznego u ytkowania i usuwania 
wyrobów zawieraj cych azbest.  

Transport odpadów zawieraj cych azbest oraz innych uznawanych za niebezpieczne prowadzony b dzie zgodnie  
z przepisami ustawy z dnia 28 pa dziernika 2002 r. o przewozie drogowym towarów niebezpiecznych.  

Prawid owa organizacja systemu bie cego gospodarowania odpadami oraz w a ciwa organizacja placu budowy, jej 
zaplecza i parku maszyn, a tak e przestrzeganie zasad bezpiecze stwa pracy i post powania z odpadami 
niebezpiecznymi, wp ynie na minimalizacj  bezpo redniego oddzia ywania odpadów na zdrowie i ycie ludzi oraz na 
rodowisko.  

Podczas robót ziemnych zwi zanych z wykopami przewiduje si  powstawanie mas ziemnych, które zgodnie  
z rozporz dzeniem w sprawie katalogu odpadów zaliczane b d  mi dzy innymi do nast puj cych grup odpadów: 

odpady z budowy, remontów i demonta u obiektów budowlanych oraz infrastruktury drogowej (w czaj c
gleb  i ziemi  z terenów zanieczyszczonych) – grupa 17

gleba i ziemia (w czaj c gleb  i ziemi  z terenów zanieczyszczonych oraz urobek z pog biania) – 
podgrupa 17 05

gleba i ziemia, w tym kamienie, inne ni  wymienione w  17 05 03 (17 05 04) 

Kodem 17 05 04 – oznaczono humus (b d cy wierzchni  warstw  gleby, zalegaj c  do g boko ci ok. 0,3 m poni ej 
powierzchni terenu). Ta wierzchnia próchniczna warstwa gleby, zawieraj ca cz ci organiczne zostanie ci gni ta z 
pasa drogowego w miejscu projektowanych prac. 

Zgodnie z art. 2 ust.1 ustawy o odpadach jej przepisy stosuje si  tak e do nieb d cych odpadami mas ziemnych i 
skalnych usuwanych lub przemieszczanych w zwi zku z realizacj  inwestycji lub prowadzeniem eksploatacji 
kopalin, chyba, e spe nienie ustawowo okre lonych przes anek sprawia, i  przepisów ustawy o odpadach si  do nich 
nie stosuje. Masy ziemne lub skalne usuwane lub przemieszczane w zwi zku z realizacj  inwestycji nie podlegaj
ustawie o odpadach, je eli zostan  spe nione jednocze nie dwie przes anki:  

1. przes anka formalna w postaci okre lenia warunków i sposobu ich zagospodarowania w jednym z czterech 
dokumentów:  

miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego; chodzi, co zrozumia e, o uchwalony i 
obowi zuj cy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego,  

decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, która w obowi zuj cym stanie prawnym 
obejmuje decyzj  o lokalizacji inwestycji celu publicznego lub decyzj  o warunkach zabudowy dla 
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innej inwestycji, a jest wydawana tylko wtedy, gdy dany teren nie jest obj ty miejscowym planem 
zagospodarowania przestrzennego,  

decyzji o pozwoleniu na budow  wymagan  co do zasady przez art. 28 ust. 1 Prawa budowlanego,  

zg oszeniu robót budowlanych wymaganego przez art. 30 Prawa budowlanego w odniesieniu do 
wi kszo ci budów i robót budowlanych, które nie wymagaj  pozwolenia na budow ,

2. przes anka materialna w postaci nie przekraczania - w nast pstwie zastosowania owych mas ziemnych lub 
skalnych - wymaganych standardów jako ci gleby i ziemi, okre lonych w wydanym na podstawie art. 105 
ust. 1 Prawa ochrony rodowiska rozporz dzeniu Ministra rodowiska z dnia 9 wrze nia 2002 r. w sprawie 
standardów jako ci gleby oraz standardów jako ci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359).  

Je eli która  z tych przes anek nie jest spe niona, to masy ziemne lub skalne traktowane s  tak jak odpady i 

stosuje si  do nich ustaw  o odpadach. (Komentarz do art.2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach 
(Dz.U.07.39.251), [w:] W. Radecki, 2008). 

Poniewa  w przypadku omawianej obwodnicy Augustowa, przes anka formalna nie mo e zosta  spe niona, masy 

ziemne odpowiadaj ce standardom jako ci ziemi, równie  w tym przypadku b d  traktowane jako odpady. Masy 

ziemne zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi b d  traktowane jak odpady niebezpieczne. 

Zb dne masy ziemne powstaj ce w czasie realizacji inwestycji zostan  wykorzystane do nowego ukszta towania 
terenu (budowy nasypów) w granicach projektowanej drogi lub, je li nie b d  si  nadawa y do tego celu, 
przetransportowane w miejsce wskazane przez odpowiedni organy administracji publicznej. 

Wykonawca robót ziemnych b dzie zobowi zany do takiego prowadzenia prac, aby w maksymalny sposób 
ograniczy  ilo  emitowanych odpadów i wykorzysta  masy ziemne. 

Powstaj ce w czasie prac budowlanych zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi masy ziemne b d
przekazywane uprawnionym do tego firmom i sk adowane na przeznaczonych do tego celu sk adowiskach lub w 
miejscach rekultywacji. 

Reasumuj c, nale y stwierdzi , e gospodarka odpadami, które powstan  w trakcie realizacji drogi, podlega  b dzie 
szczegó owym rygorom wynikaj cym z ustawy o odpadach; zagro enia dla rodowiska b d , wi c niewielkie. Tym 
niemniej szczególn  ostro no  nale y zachowa  w przypadku odpadów niebezpiecznych takich jak puszki 
zawieraj ce resztki farb u ywanych do malowania konstrukcji obiektów mostowych, rozebrane fragmenty 
smo owych nawierzchni drogowych itp. 

Podsumowanie oceny dotycz cej budowy przedsi wzi cia 

Skala potencjalnych zagro e  zwi zanych z nieumiej tn  gospodark  odpadami na etapie budowy, b dzie w 
wariancie inwestycyjnym znacznie wi ksza ni  w wariancie zerowym, poniewa  istniej cy uk ad drogowy w 
wariancie zerowym b dzie poddawany jedynie pracom remontowym o ograniczonym zakresie, a wi c ilo ci
wytworzonych odpadów b d  znikome w stosunku do wariantu inwestycyjnego.  

W przypadku rozpatrywanych wariantów inwestycyjnych najwi ksze ilo ci odpadów na etapie budowy powstawa
b d  w wariancie IIIA, natomiast najmniejsze w wariancie I przy za o eniu, e budowana b dzie estakada. Ró nica 
pomi dzy nimi wynosi ok. 22%. W przypadku nieuwzgl dniania mas ziemnych najwi cej odpadów powstawa
b dzie w wariancie IIA, a najmniej w wariancie III. Ró nica wynosi ok. 24%.  

Przy za o eniu, e gospodarka odpadami b dzie wykonywana zgodnie z obowi zuj cymi przepisami, bez wzgl du na 
ilo , nie powinny one stanowi  zagro enia dla rodowiska. 

6.3.2. Etap eksploatacji 

Podczas eksploatacji drogi powstaj  nast puj ce odpady sta e i ciek e:

odpady komunalne, 

substancje powsta e w wyniku cierania si  opon i nawierzchni drogi,  

substancje powsta e w skutek cierania si  sprz gie  samochodowych,

zanieczyszczenia pochodz ce z pojazdów (smary, paliwa, aerozole, itp.),

rodki zwalczania go oledzi,
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odpady przypadkowe powstaj ce w wyniku wypadków i kolizji drogowych, 

odpady powstaj ce w wyniku prowadzenia robót zwi zanych z remontami, utrzymaniem i konserwacj
dróg, 

szlamy z kolektorów i zbiorników retencyjnych, 

odpady niebezpieczne powsta e na skutek wypadków drogowych z udzia em pojazdów przewo cych
substancje niebezpieczne. 

rodki umo liwiaj ce usuwanie odpadów zostan  zabezpieczone przez zarz dzaj cego drog . Za usuwanie odpadów 
z drogi i terenów do niej przyleg ych b d  odpowiedzialne wyznaczone przez zarz dzaj cego drog  s u by, a w 
przypadkach zaistnienia sytuacji nadzwyczajnych, szczególnie w przypadku zagro enia wynikaj cego z mo liwo ci 
zanieczyszczenia rodowiska substancjami niebezpiecznymi wyspecjalizowane jednostki Stra y Po arnej.  

Zgodnie z ustaw  o odpadach wytwórc  odpadów powstaj cych w wyniku wiadczenia us ug w zakresie budowy, 
rozbiórki, remontu obiektów, czyszczenia zbiorników lub urz dze  oraz sprz tania, konserwacji i napraw jest 
podmiot, który wiadczy us ug , chyba, e umowa o wiadczenie us ugi stanowi inaczej. 

Post powanie z odpadami niebezpiecznymi, wyspecyfikowanymi w Za czniku do Rozporz dzenia Ministra rodowiska 
z dn. 27.09.2001r. w sprawie katalogu odpadów (Dz. U. Nr 112, poz. 1206). wymaga szczególnego nadzoru i odr bnego 
trybu post powania zgodnie z Ustaw  z dnia 27 kwietnia 2001r. „o odpadach” (Dz. U. Nr 62, poz. 628 z pó niejszymi 
zmianami). Zezwolenie na wytwarzanie i odzysk odpadów niebezpiecznych jest obwarowane w ww. ustawie uzyskaniem 
decyzji na etapie uzgadniania projektu wykonawczego. 

Odpady niebezpieczne gromadzenie b d  w szczelnych pojemnikach/kontenerach i zgodnie ze wskazaniami 
inwestora odbierane b d  przez specjalistyczn  firm  zajmuj c  si  unieszkodliwianiem danego typu odpadów.  
Gleba i ziemia, w tym kamienie, zawieraj ce substancje niebezpieczne powinny by  sk adowane luzem w boksach 
lub w specjalistycznym pojemniku. 

Odpady opakowaniowe b d  gromadzone w workach z tworzywa. Opakowania metalowe w pojemnikach (np. beczki 
o pojemno ci 200 l) lub luzem, natomiast opakowania ze szk a w metalowych pojemnikach. 

Zu yte opony, metale elazne, tworzywa sztuczne, szk o i odpady z remontów i przebudowy drogi, elazo, stal i 
mieszaniny metali sk adowane powinny by  luzem w boksach.  

Opakowania zawieraj ce pozosta o ci substancji niebezpiecznych lub zanieczyszczone np. rodkami ochrony ro lin, 
lampy fluorescencyjne i inne odpady zawieraj ce rt  powinny by  przechowywane w specjalistycznych 
pojemnikach przystosowanych do tego celu. 

Szlamy z kolektorów, jako odpady niebezpieczne powinny by  przekazywane bezpo rednio specjalistycznej firmie.  

W zwi zku z tym zagro enie „za miecenia” rodowiska odpadami w trakcie eksploatacji przedsi wzi cia z 
wyj tkiem powa nych sytuacji awaryjnych ocenia si  jako minimalne.  
Podstawowe rodzaje odpadów przewidzianych do wytworzenia w trakcie eksploatacji drogi (z wyj tkiem odpadów 
b d cych skutkiem wypadków drogowych) zestawiono w tabeli poni ej.



R
a
p

o
rt

 o
 o

d
d
zi

a
yw

a
n

iu
 n

a
 

ro
d
o

w
is

ko
 d

la
 o

b
w

o
d
n

ic
y 

A
u
g
u

st
o

w
a

 w
 c

i
g
u

 d
ro

g
i 

kr
a

jo
w

ej
 n

r 
8

 
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

D
H

V
 P

O
L

S
K

A
 

1
1
.0

2
.2

0
0
9
 

IV
.1

42
 

T
a

b
el

a
 I

V
-1

0
2
. 
R

od
za

je
 o

dp
ad

ów
 p

rz
ew

id
yw

an
yc

h 
do

 w
yt

w
or

ze
ni

a 
w

 tr
ak

ci
e 

ek
sp

lo
at

ac
ji

 o
bw

od
ni

cy
 A

ug
us

to
w

a 
dl

a 
ró

ny
ch

 w
ar

ia
nt

ów
 p

rz
ed

si
w

zi
ci

a.

K
o
d

S
za

co
w

a
n

a
 i

lo
 o

d
p

a
d

ó
w

 [
M

g
/r

o
k

] 

(*
 o

zn
ac

zo
ne

 s
 o

dp
ad

y 
ni

eb
ez

pi
ec

zn
e)

G
ru

p
y

, 
p

o
d

g
ru

p
y

 i
 r

o
d

za
je

 o
d

p
a
d

ó
w

 

W
 I

 
W

 I
A

 
W

 I
I 

W
 I

IA
 

W
 I

II
 

W
 I

II
A

 

8
O

d
p

a
d

y
 z

 p
ro

d
u

k
cj

i,
 p

rz
y

g
o
to

w
a
n

ia
, 

o
b

ro
tu

 i
 s

to
so

w
a
n

ia
 p

o
w

o
k

 o
ch

ro
n

n
y

ch
 (

fa
rb

, 
la

k
ie

ró
w

, 

em
a

li
i 

ce
ra

m
ic

zn
y

ch
),

 k
it

u
, 

k
le

jó
w

, 
sz

c
ze

li
w

 i
 f

a
rb

 d
ru

k
a
rs

k
ic

h
 

2
,9

6
2

,9
7

2
,8

4
3

,3
9

2
,9

7
3

,3
3

0
8
 0

1
 

O
d

p
a
d

y
 z

 p
ro

d
u

k
cj

i,
 p

rz
y

g
o
to

w
a
n

ia
, 

o
b

ro
tu

 i
 s

to
so

w
a
n

ia
 o

ra
z 

u
su

w
a
n

ia
 f

a
rb

 i
 l

a
k

ie
ró

w
 

2
,9

6
2

,9
7

2
,8

4
3

,3
9

2
,9

7
3

,3
3

08
 0

1 
11

* 
O

dp
ad

y 
fa

rb
 i 

la
ki

er
ów

 z
aw

ie
ra

j
cy

ch
 r

oz
pu

sz
cz

al
ni

ki
 o

rg
an

ic
zn

e 
lu

b 
in

ne
 s

ub
st

an
cj

e 
ni

eb
ez

pi
ec

zn
e 

0,
37

 
0,

37
 

0,
35

 
0,

42
 

0,
37

 
0,

42
 

08
 0

1 
12

 
O

dp
ad

y 
fa

rb
 i 

la
ki

er
ów

 in
ne

 n
i

 w
ym

ie
ni

on
e 

w
 0

8 
01

 1
1 

2,
59

 
2,

60
 

2,
48

 
2,

97
 

2,
60

 
2,

91
 

1
3

O
le

je
 o

d
p

a
d

o
w

e 
i 

o
d

p
a
d

y
 c

ie
k

y
ch

 p
a
li

w
 (

z 
w

y
cz

en
ie

m
 o

le
jó

w
 j

a
d

a
ln

y
ch

 o
ra

z 
g

ru
p

 0
5

,1
2

 i
 1

9
) 

2
9

,3
8

2
9

,4
7

2
8

,1
5

3
3

,6
2

2
9

,4
7

3
3

,0
2

1
3
 0

2
 

O
d

p
a
d

o
w

e 
o
le

je
 s

il
n

ik
o
w

e,
 p

rz
ek

a
d

n
io

w
e 

i 
sm

a
ro

w
e 

5
,7

5
5

,7
7

5
,5

1
6

,5
8

5
,7

7
6

,4
6

13
 0

2 
04

* 
M

in
er

al
ne

 o
le

je
 s

il
ni

ko
w

e,
 p

rz
ek

ad
ni

ow
e 

i s
m

ar
ow

e 
za

w
ie

ra
j

ce
 z

w
i

zk
i c

hl
or

ow
co

or
ga

ni
cz

ne
 

1,
11

 
1,

11
 

1,
06

 
1,

27
 

1,
11

 
1,

25
 

13
 0

2 
05

* 
M

in
er

al
ne

 o
le

je
 s

il
ni

ko
w

e,
 p

rz
ek

ad
ni

ow
e 

i s
m

ar
ow

e 
ni

ez
aw

ie
ra

j
ce

 z
w

i
zk

ów
 c

hl
or

ow
co

or
ga

ni
cz

ny
ch

 
1,

48
 

1,
49

 
1,

42
 

1,
69

 
1,

49
 

1,
66

 

13
 0

2 
06

* 
Sy

nt
et

yc
zn

e 
ol

ej
e 

si
ln

ik
ow

e,
 p

rz
ek

ad
ni

ow
e 

i s
m

ar
ow

e 
2,

22
 

2,
23

 
2,

13
 

2,
54

 
2,

23
 

2,
50

 

13
 0

2 
07

* 
O

le
je

 s
il

ni
ko

w
e,

 p
rz

ek
ad

ni
ow

e 
i s

m
ar

ow
e 

at
w

o 
ul

eg
aj

ce
 b

io
de

gr
ad

ac
ji

 
0,

37
 

0,
37

 
0,

35
 

0,
42

 
0,

37
 

0,
42

 

13
 0

2 
08

* 
In

ne
 o

le
je

 s
il

ni
ko

w
e,

 p
rz

ek
ad

ni
ow

e 
i s

m
ar

ow
e 

0,
57

 
0,

57
 

0,
54

 
0,

65
 

0,
57

 
0,

64
 

1
3
 0

5
 

O
d

p
a
d

y
 z

 o
d

w
a
d

n
ia

n
ia

 o
le

jó
w

 w
 s

ep
a
ra

to
ra

ch
2

3
,6

3
2

3
,7

0
2

2
,6

4
2

7
,0

4
2

3
,7

0
2

6
,5

6

13
 0

5 
01

* 
 O

dp
ad

y 
st

a
e 

z 
pi

as
ko

w
ni

kó
w

 i 
z 

od
w

ad
ni

an
ia

 o
le

jó
w

 w
 s

ep
ar

at
or

ac
h 

0,
06

 
0,

06
 

0,
05

 
0,

06
 

0,
06

 
0,

06
 

13
 0

5 
02

* 
 S

zl
am

y 
z 

od
w

ad
ni

an
ia

 o
le

jó
w

 w
 s

ep
ar

at
or

ac
h 

11
,3

1 
11

,3
4 

10
,8

3 
12

,9
4 

11
,3

4 
12

,7
1 

13
 0

5 
03

* 
Sz

la
m

y 
z 

ko
le

kt
or

ów
 

0,
06

 
0,

06
 

0,
05

 
0,

06
 

0,
06

 
0,

06
 

13
 0

5 
06

* 
 O

le
j z

 o
dw

ad
ni

an
ia

 o
le

jó
w

 w
 s

ep
ar

at
or

ac
h 

0,
06

 
0,

06
 

0,
05

 
0,

06
 

0,
06

 
0,

06
 

13
 0

5 
07

* 
 Z

ao
le

jo
na

 w
od

a 
z 

od
w

ad
ni

an
ia

 o
le

jó
w

 w
 s

ep
ar

at
or

ac
h 

11
,3

1 
11

,3
4 

10
,8

3 
12

,9
4 

11
,3

4 
12

,7
1 

13
 0

5 
08

* 
 M

ie
sz

an
in

a 
od

pa
dó

w
 z

 p
ia

sk
ow

ni
kó

w
 i 

z 
od

w
ad

ni
an

ia
 o

le
jó

w
 w

 s
ep

ar
at

or
ac

h 
0,

85
 

0,
85

 
0,

81
 

0,
97

 
0,

85
 

0,
95

 

1
4

O
d

p
a
d

y
 z

 r
o

zp
u

sz
c
za

ln
ik

ó
w

 o
rg

a
n

ic
zn

y
ch

, 
ch

o
d

zi
w

 i
 p

ro
p

el
en

tó
w

 (
z 

w
y

cz
en

ie
m

 g
ru

p
 0

7
 i

 0
8

) 
0

,0
6

0
,0

6
0

,0
5

0
,0

6
0

,0
6

0
,0

6



R
a
p

o
rt

 o
 o

d
d
zi

a
yw

a
n

iu
 n

a
 

ro
d
o

w
is

ko
 d

la
 o

b
w

o
d
n

ic
y 

A
u
g
u

st
o

w
a

 w
 c

i
g
u

 d
ro

g
i 

kr
a

jo
w

ej
 n

r 
8

 
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

D
H

V
 P

O
L

S
K

A
 

1
1
.0

2
.2

0
0
9
 

IV
.1

43
 

K
o
d

S
za

co
w

a
n

a
 i

lo
 o

d
p

a
d

ó
w

 [
M

g
/r

o
k

] 

(*
 o

zn
ac

zo
ne

 s
 o

dp
ad

y 
ni

eb
ez

pi
ec

zn
e)

G
ru

p
y

, 
p

o
d

g
ru

p
y

 i
 r

o
d

za
je

 o
d

p
a
d

ó
w

 

W
 I

 
W

 I
A

 
W

 I
I 

W
 I

IA
 

W
 I

II
 

W
 I

II
A

 

1
4
 0

6
 

O
d

p
a
d

y
 z

 r
o

zp
u

sz
c
za

ln
ik

ó
w

 o
rg

a
n

ic
zn

y
ch

, 
ch

o
d

zi
w

 i
 p

ro
p

el
en

tó
w

 w
 p

ia
n

a
ch

 l
u

b
 a

er
o

zo
la

ch
 

0
,0

6
0

,0
6

0
,0

5
0

,0
6

0
,0

6
0

,0
6

14
 0

6 
03

* 
In

ne
 r

oz
pu

sz
cz

al
ni

ki
 i 

ic
h 

m
ie

sz
an

in
y 

0,
06

 
0,

06
 

0,
05

 
0,

06
 

0,
06

 
0,

06
 

1
5

O
d

p
a
d

y
 o

p
a
k

o
w

a
n

io
w

e;
 s

o
rb

en
ty

, 
tk

a
n

in
y

 d
o
 w

y
ci

er
a

n
ia

, 
m

a
te

ri
a

y
 f

il
tr

a
cy

jn
e 

i 
u

b
ra

n
ia

 

o
ch

ro
n

n
e 

n
ie

u
j

te
 w

 i
n

n
y

ch
 g

ru
p

a
ch

 
2

,0
9

2
,1

0
2

,0
0

2
,3

9
2

,1
0

2
,3

5

15
 0

1 
01

 
O

pa
ko

w
an

ia
 z

 p
ap

ie
ru

 i 
te

kt
ur

y 
0,

28
 

0,
28

 
0,

27
 

0,
32

 
0,

28
 

0,
32

 

15
 0

1 
02

 
O

pa
ko

w
an

ia
 z

 tw
or

zy
w

 s
zt

uc
zn

yc
h 

0,
57

 
0,

57
 

0,
54

 
0,

65
 

0,
57

 
0,

64
 

15
 0

1 
04

 
O

pa
ko

w
an

ia
 z

 m
et

al
i 

0,
37

 
0,

37
 

0,
35

 
0,

42
 

0,
37

 
0,

42
 

15
 0

1 
05

 
O

pa
ko

w
an

ia
 w

ie
lo

m
at

er
ia

ow
e

0,
37

 
0,

37
 

0,
35

 
0,

42
 

0,
37

 
0,

42
 

15
 0

1 
06

 
Z

m
ie

sz
an

e 
od

pa
dy

 o
pa

ko
w

an
io

w
e 

0,
37

 
0,

37
 

0,
35

 
0,

42
 

0,
37

 
0,

42
 

15
 0

1 
07

 
O

pa
ko

w
an

ia
 z

e 
sz

k
a

0,
06

 
0,

06
 

0,
05

 
0,

06
 

0,
06

 
0,

06
 

15
 0

1 
10

* 
O

pa
ko

w
an

ia
 z

aw
ie

ra
j

ce
 p

oz
os

ta
o

ci
 s

ub
st

an
cj

i n
ie

be
zp

ie
cz

ny
ch

 lu
b 

ni
m

i z
an

ie
cz

ys
zc

zo
ne

 (
np

. 
ro

dk
am

i o
ch

ro
ny

 r
o

li
n 

I 
i I

I 
kl

as
y 

to
ks

yc
zn

o
ci

 -
 b

ar
dz

o 
to

ks
yc

zn
e 

i t
ok

sy
cz

ne
) 

0,
07

 
0,

07
 

0,
07

 
0,

08
 

0,
07

 
0,

08
 

1
6

O
d

p
a
d

y
 n

ie
u

j
te

 w
 i

n
n

y
ch

 g
ru

p
a
ch

 
2

2
,1

0
2

2
,1

6
2

1
,1

7
2

5
,2

8
2

2
,1

6
2

4
,8

3

1
6
 0

1
 

Z
u

y
te

 l
u

b
 n

ie
n

a
d

a
j

ce
 s

i
 d

o
 u

y
tk

o
w

a
n

ia
 p

o
ja

zd
y

 (
w

cz
a

j
c 

m
a
sz

y
n

y
 p

o
za

d
ro

g
o
w

e)
, 

o
d

p
a
d

y
 z

 

d
em

o
n

ta
u

, 
p

r
ze

g
l

d
u

 i
 k

o
n

se
rw

a
cj

i 
p

o
ja

zd
ó
w

 (
z 

w
y

cz
en

ie
m

 g
ru

p
 1

3
 i

 1
4
 o

ra
z 

p
o
d

g
ru

p
 1

6
 0

6
 i

 

1
6

 0
8

) 

2
2

,0
5

2
2

,1
1

2
1

,1
3

2
5

,2
3

2
2

,1
1

2
4

,7
8

16
 0

1 
03

 
Z

u
yt

e 
op

on
y 

4,
52

 
4,

54
 

4,
33

 
5,

18
 

4,
54

 
5,

08
 

16
 0

1 
17

 
M

et
al

e 
el

az
ne

 
11

,3
1 

11
,3

4 
10

,8
3 

12
,9

4 
11

,3
4 

12
,7

1 

16
 0

1 
19

 
T

w
or

zy
w

a 
sz

tu
cz

ne
 

4,
52

 
4,

54
 

4,
33

 
5,

18
 

4,
54

 
5,

08
 

16
 0

1 
20

 
Sz

k
o

1,
70

 
1,

70
 

1,
63

 
1,

94
 

1,
70

 
1,

91
 

1
6
 0

2
 

 O
d

p
a
d

y
 u

rz
d

ze
 e

le
k

tr
y

cz
n

y
ch

 i
 e

le
k

tr
o

n
ic

zn
y

ch
 

0
,0

5
0

,0
5

0
,0

4
0

,0
5

0
,0

5
0

,0
5

16
 0

2 
13

* 
 Z

u
yt

e 
ur

z
dz

en
ia

 z
aw

ie
ra

j
ce

 n
ie

be
zp

ie
cz

ne
 e

le
m

en
ty

 (
1)

 in
ne

 n
i

 w
ym

ie
ni

on
e 

w
 1

6 
02

 0
9 

do
 1

6 
02

 
12

0,
05

 
0,

05
 

0,
04

 
0,

05
 

0,
05

 
0,

05
 

1
7

O
d

p
a
d

y
 z

 b
u

d
o

w
y
, 

re
m

o
n

tó
w

 i
 d

em
o
n

ta
u

 o
b

ie
k

tó
w

 b
u

d
o
w

la
n

y
ch

 o
ra

z 
in

fr
a
st

ru
k

tu
ry

d
ro

g
o
w

ej
 

(w
cz

a
j

c 
g

le
b

 i
 z

ie
m

i
 z

 t
e
r
en

ó
w

 z
a
n

ie
c
zy

sz
c
zo

n
y

c
h

) 
1

1
,0

5
1

1
,0

8
1

0
,5

9
1

2
,6

5
1

1
,0

8
1

2
,4

2



R
a
p

o
rt

 o
 o

d
d
zi

a
yw

a
n

iu
 n

a
 

ro
d
o

w
is

ko
 d

la
 o

b
w

o
d
n

ic
y 

A
u
g
u

st
o

w
a

 w
 c

i
g
u

 d
ro

g
i 

kr
a

jo
w

ej
 n

r 
8

 
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

D
H

V
 P

O
L

S
K

A
 

1
1
.0

2
.2

0
0
9
 

IV
.1

44
 

K
o
d

S
za

co
w

a
n

a
 i

lo
 o

d
p

a
d

ó
w

 [
M

g
/r

o
k

] 

(*
 o

zn
ac

zo
ne

 s
 o

dp
ad

y 
ni

eb
ez

pi
ec

zn
e)

G
ru

p
y

, 
p

o
d

g
ru

p
y

 i
 r

o
d

za
je

 o
d

p
a
d

ó
w

 

W
 I

 
W

 I
A

 
W

 I
I 

W
 I

IA
 

W
 I

II
 

W
 I

II
A

 

1
7
 0

1
 

O
d

p
a
d

y
 m

a
te

ri
a

ó
w

 i
 e

le
m

en
tó

w
 b

u
d

o
w

la
n

y
ch

 o
ra

z 
in

fr
a
st

ru
k

tu
ry

 d
ro

g
o
w

ej
 (

n
p

. 
b

et
o
n

, 
ce

g
y

,

p
y

ty
, 
ce

r
a
m

ik
a
) 

1
,3

1
1

,3
1

1
,2

5
1

,4
9

1
,3

1
1

,4
7

17
 0

1 
81

 
O

dp
ad

y 
z 

re
m

on
tó

w
 i 

pr
ze

bu
do

w
y 

dr
óg

 
0,

57
 

0,
57

 
0,

54
 

0,
65

 
0,

57
 

0,
64

 

17
 0

1 
82

 
In

ne
 n

ie
w

ym
ie

ni
on

e 
od

pa
dy

 
0,

74
0,

74
 

0,
71

 
0,

85
 

0,
74

 
0,

83
 

1
7
 0

3
 

O
d

p
a
d

y
 a

sf
a
lt

ó
w

, 
sm

ó
 i

 p
ro

d
u

k
tó

w
 s

m
o

o
w

y
ch

 
1

,1
1

1
,1

1
1

,0
6

1
,2

7
1

,1
1

1
,2

5

17
 0

3 
01

* 
A

sf
al

t z
aw

ie
ra

j
cy

 s
m

o
0,

37
0,

37
 

0,
35

 
0,

42
 

0,
37

 
0,

42
 

17
 0

3 
02

 
A

sf
al

t i
nn

y 
ni

 w
ym

ie
ni

on
y 

w
 1

7 
03

 0
1 

0,
74

 
0,

74
 

0,
71

 
0,

85
 

0,
74

 
0,

83
 

1
7
 0

4
 

O
d

p
a
d

y
 i

 z
o

m
y

 m
et

a
li

cz
n

e 
o

ra
z 

st
o

p
ó

w
 m

et
a

li
 

1
,1

3
1

,1
3

1
,0

8
1

,2
9

1
,1

3
1

,2
7

17
 0

4 
05

 
el

az
o 

i s
ta

l 
0,

57
0,

57
 

0,
54

 
0,

65
 

0,
57

 
0,

64
 

17
 0

4 
07

 
M

ie
sz

an
in

y 
m

et
al

i 
0,

57
0,

57
 

0,
54

 
0,

65
 

0,
57

 
0,

64
 

1
7
 0

5
 

G
le

b
a

 i
 z

ie
m

ia
 (

w
cz

a
j

c 
g

le
b

 i
 z

ie
m

i
 z

 t
er

en
ó
w

 z
a
n

ie
cz

y
sz

c
zo

n
y

ch
 o

ra
z 

u
ro

b
ek

 z
 p

o
g

b
ia

n
ia

) 
7

,5
0

7
,5

3
7

,1
9

8
,5

9
7

,5
3

8
,4

4

17
 0

5 
03

* 
G

le
ba

 i 
zi

em
ia

, w
 ty

m
 k

am
ie

ni
e,

 z
aw

ie
ra

j
ce

 s
ub

st
an

cj
e 

ni
eb

ez
pi

ec
zn

e 
5,

65
 

5,
67

 
5,

42
 

6,
47

 
5,

67
 

6,
35

 

17
 0

5 
04

 
G

le
ba

 i 
zi

em
ia

, w
 ty

m
 k

am
ie

ni
e,

 in
ne

 n
i

 w
ym

ie
ni

on
e 

w
 1

7 
05

 0
3 

1,
85

 
1,

86
 

1,
77

 
2,

12
 

1,
86

 
2,

08
 

1
9

O
d

p
a
d

y
 z

 i
n

st
a
la

cj
i 

i 
u

rz
d

ze
 s

u
cy

ch
 z

a
g

o
sp

o
d

a
ro

w
a
n

iu
 o

d
p

a
d

ó
w

, 
z 

o
cz

y
sz

c
za

ln
i 

ci
ek

ó
w

 

o
ra

z 
z 

u
zd

a
tn

ia
n

ia
 w

o
d

y
 p

it
n

ej
 i

 w
o
d

y
 d

o
 c

el
ó
w

 p
rz

em
y

s
o
w

y
ch

 
2

,9
6

2
,9

7
2

,8
4

3
,3

9
2

,9
7

3
,3

3

1
9
 0

8
O

d
p

a
d

y
 z

 o
c
zy

sz
c
za

ln
i 

ci
ek

ó
w

 n
ie

u
j

te
 w

 i
n

n
y
ch

 g
ru

p
a
ch

 
2

,9
6

2
,9

7
2

,8
4

3
,3

9
2

,9
7

3
,3

3

19
 0

8 
02

  
Z

aw
ar

to
 p

ia
sk

ow
ni

kó
w

 
2,

22
2,

23
 

2,
13

 
2,

54
 

2,
23

 
2,

50
 

19
 0

8 
10

* 
T

us
zc

ze
 i 

m
ie

sz
an

in
y 

ol
ej

ów
 z

 s
ep

ar
ac

ji 
ol

ej
/w

od
a 

in
ne

 n
i

 w
ym

ie
ni

on
e 

w
 1

9 
08

 0
9 

0,
37

 
0,

37
 

0,
35

 
0,

42
 

0,
37

 
0,

42
 

19
 0

8 
99

 
In

ne
 n

ie
w

ym
ie

ni
on

e 
od

pa
dy

 
0,

37
0,

37
 

0,
35

 
0,

42
 

0,
37

 
0,

42
 

2
0

O
d

p
a
d

y
 k

o
m

u
n

a
ln

e 
cz

n
ie

 z
 f

ra
k

cj
a

m
i 

g
ro

m
a
d

zo
n

y
m

i 
se

le
k

ty
w

n
ie

  
5

,9
2

5
,9

4
5

,6
8

6
,7

8
5

,9
4

6
,6

6

2
0
 0

3
In

n
e 

o
d

p
a

d
y

 k
o
m

u
n

a
ln

e 
5

,9
2

5
,9

4
5

,6
8

6
,7

8
5

,9
4

6
,6

6

20
 0

3 
01

 
N

ie
se

gr
eg

ow
an

e 
(z

m
ie

sz
an

e)
 o

dp
ad

y 
ko

m
un

al
ne

 
0,

37
 

0,
37

 
0,

35
 

0,
42

 
0,

37
 

0,
42

 

20
 0

3 
03

 
O

dp
ad

y 
z 

cz
ys

zc
ze

ni
a 

ul
ic

 i 
pl

ac
ów

 
0,

74
0,

74
 

0,
71

 
0,

85
 

0,
74

 
0,

83
 



R
a
p

o
rt

 o
 o

d
d
zi

a
yw

a
n

iu
 n

a
 

ro
d
o

w
is

ko
 d

la
 o

b
w

o
d
n

ic
y 

A
u
g
u

st
o

w
a

 w
 c

i
g
u

 d
ro

g
i 

kr
a

jo
w

ej
 n

r 
8

 
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
_

D
H

V
 P

O
L

S
K

A
 

1
1
.0

2
.2

0
0
9
 

IV
.1

45
 

K
o
d

S
za

co
w

a
n

a
 i

lo
 o

d
p

a
d

ó
w

 [
M

g
/r

o
k

] 

(*
 o

zn
ac

zo
ne

 s
 o

dp
ad

y 
ni

eb
ez

pi
ec

zn
e)

G
ru

p
y

, 
p

o
d

g
ru

p
y

 i
 r

o
d

za
je

 o
d

p
a
d

ó
w

 

W
 I

 
W

 I
A

 
W

 I
I 

W
 I

IA
 

W
 I

II
 

W
 I

II
A

 

20
 0

3 
04

 
S

zl
am

y 
ze

 z
bi

or
ni

kó
w

 b
ez

od
p

yw
ow

yc
h 

s
u

cy
ch

 d
o 

gr
om

ad
ze

ni
a 

ni
ec

zy
st

o
ci

 
1,

11
 

1,
11

 
1,

06
 

1,
27

 
1,

11
 

1,
25

 

20
 0

3 
06

 
O

dp
ad

y 
ze

 s
tu

dz
ie

ne
k 

ka
na

li
za

cy
jn

yc
h 

0,
37

 
0,

37
 

0,
35

 
0,

42
 

0,
37

 
0,

42
 

20
 0

3 
99

 
O

dp
ad

y 
ko

m
un

al
ne

 n
ie

w
ym

ie
ni

on
e 

w
 in

ny
ch

 p
od

gr
up

ac
h 

3,
33

 
3,

34
 

3,
19

 
3,

81
 

3,
34

 
3,

75
 

R
A

Z
E

M
 

7
6

,5
2

7
6

,7
4

7
3

,3
2

8
7

,5
6

7
6

,7
4

8
6

,0
1



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA 11.02.2009 IV.146 

Podsumowanie oceny dotycz cej eksploatacji przedsi wzi cia 

Jak wynika z danych zamieszczonych w powy szej tabeli wariantem, w czasie eksploatacji którego powstawa
b dzie najmniejsza ilo  odpadów jest wariant II.

Najwi ksze ilo ci odpadów powstawa  mog  w wariancie II A. Pami ta  jednak nale y, e s  to jedynie dane 
szacunkowe i w rzeczywisto ci ilo ci i rodzaje powstaj cych odpadów mog  si  ró ni .

6.4. Porównanie szacowanej ilo ci odpadów w poszczególnych wariantach inwestycji  

na ró nych etapach 

1. Etap budowy. W poni szym zestawieniu nie uwzgl dniono mas ziemnych spe niaj cych standardy jako ci gleb  
i ziemi. 

Lp.
wariant 

szacowana ilo
odpadów [Mg] 

1 WIIIA 127733,4572 
2 WIII 122414,1135 

3 WIA.3 115085,3086 
4 WI.5 113542,6309 
5 WIIA 112479,765 
6 WI.4 110082,1309 
7 WI.3 109477,3309 
8 WII 109019,265 
9 WIA.5 108414,465 

10 WI.1WI.2 104557,9309 

11 WIA.1 WIA.2 104045,4858 
12 WIA.4 103495,065 

2. Etap eksploatacji. 

Lp. wariant 
szacowana ilo

odpadów [Mg/rok] 
1. WIIA 87,56 
2. WIIIA 86,01 
3. WIA 76,74 
4. WIII 76,74 

5. WI 76,52 

6. WII 73,32 
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7. Wp yw na zasoby wód powierzchniowych 

7.1. Uj cia wód  

Na przebiegu wariantu I w strefie 500 m od osi drogi nie stwierdzono wyst powania adnych uj  wód 
powierzchniowych ani podziemnych. 

Pi  uj  po o onych wzd u  przebiegów wariantów „0”, II i III nie b dzie bezpo rednio zagro onych projektowan
obwodnic .

W grupie uj  wód znajduj cych si  w odleg o ci do 50 m od osi projektowanej obwodnicy, a wi c przeznaczonych 
do likwidacji, znalaz a si  zastawka na rzece G boka, przeznaczona do nawodnie  u ytków zielonych (uj cie w 
miejscowo ci Dowspuda w km 20+420 wariantu III). W przypadku proponowanego przebiegu drogi w wariancie III, 
na etapie budowy, konieczna b dzie likwidacja / przebudowa tego uj cia.

7.2. Zanieczyszczenie wód 

Oddzia ywanie inwestycji na jako  wód powierzchniowych na etapie eksploatacji drogi odbywa si  w wyniku: 

zrzutu zanieczyszczonych sp ywów deszczowych i roztopowych z powierzchni dróg do odbiorników,  
zrzutów przypadkowych powstaj cych w wyniku wypadków drogowych i awarii pojazdów. 

Zanieczyszczenie sp ywów powierzchniowych zale y od szeregu losowo zmieniaj cych si  czynników: 

adunku i morfologii zanieczyszcze  zgromadzonych na zlewni, 
nat enia deszczu, 
czasu od pocz tku deszczu, 
czasu przerw mi dzy opadami. 

Z kolei adunek zanieczyszcze  zgromadzonych w zlewni zale y zarówno od zanieczyszcze  generowanych 
bezpo rednio przez korzystaj ce z drogi pojazdy, rodków zwalczania go oledzi, jak te  py ów i aerozoli osiad ych 
powstaj cych w efekcie zanieczyszcze  powietrza atmosferycznego wywo ywanego cz ciowo przez ruch drogowy. 

Projektowana obwodnica Augustowa b dzie odwadniana rowami przydro nymi trawiastymi biegn cymi po obu 
stronach jezdni albo kanalizacj  deszczow  zlokalizowan  w pasie dziel cym projektowanej drogi dwujezdniowej. 
Spadek rowów i kana ów deszczowych zosta  przyj ty tak, aby zapewni  sp yw wód opadowych do poprzecznych 
cieków wodnych naturalnych lub do rowów melioracyjnych. W zwi zku z tym zdarza si , e spadek ten nie jest 
zgodny z naturalnymi  pochyleniami terenu. 

Projektowany system odwodnienia powinien spe nia  wymagania ekologiczne. W celu sprawdzenia spe nienia tych 
wymaga  oszacowano st enia zawiesin ogólnych i w glowodorów ropopochodnych w sp ywach opadowych z 
projektowanej obwodnicy Augustowa w 2020 roku, stosuj c tzw. metod  analogii. W metodzie tej przyjmuje si
empirycznie podbudowane za o enie, e poziom zanieczyszcze  sp ywów opadowych z drogi w danym punkcie 
systemu odwodnieniowego zale y od bazowego ska enia u ród a (na jezdni) zale nego z kolei od nat e  ruchu, co 
oznacza, e st enia zanieczyszcze  w przekrojach poprzecznych dla dróg o tym samym ruchu s  zbli one do siebie. 
Mo na wi c przyj , e prognozowane dla badanej drogi poziomy zanieczyszcze  b d  równe istniej cym obecnie 
lub pomierzonym w przesz o ci poziomom zanieczyszcze  na innej drodze wybranej na zasadzie analogii, tj. na 
drodze, na której nat enia ruchu pomierzone w okresie bada  stanu wód s  zbli one do nat e  ruchu, jakie 
wyst pi  dla analizowanej drogi w ko cu okresu prognostycznego.  

W zwi zku z powy szym, przyjmuj c jako punkt odniesienia wyniki najnowszych bada  zawarto ci zanieczyszcze
w sp ywach opadowych, w tym zw aszcza pomiary wykonane w 2005 r. na sieci dróg krajowych przez oddzia y
terenowe GDDKiA (omówione w „Wytycznych prognozowania st enia zawiesin ogólnych i w glowodorów 
ropopochodnych w ciekach z dróg krajowych”, GDDKiA, 2006 r.), oszacowano, e w przypadku obwodnicy 
Augustowa rednie st enia zanieczyszcze  w sp ywach opadowych z jezdni b d  nast puj ce:
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1) st enia zawiesiny ogólnej w wodach opadowych odp ywaj cych z jezdni b d  zawiera  si  w przedziale 
od 18 g/m3 do 130 g/m3 w 2020 r., tj. przekrocz  okresowo poziom dopuszczalny wynosz cy 100 g/m3,

2) st enia w glowodorów ropopochodnych w wodach opadowych i roztopowych odp ywaj cych z jezdni 
b d  zawiera  si  w przedziale 0-4 g/m3 (w 2020 r.), tj. nie przekrocz  poziomu dopuszczalnego 
wynosz cego 15 g/m3 . 

Natomiast st enia zanieczyszcze  w sp ywach opadowych po oczyszczeniu w rowach trawiastych i zbiornikach 
retencyjnych (sedymentacyjnych), a wi c na wylotach drogowego systemu odwodnienia do odbiorników 
zewn trznych, oszacowano dla roku 2020 na podstawie ww. bada  nast puj co:  

1) St enia zawiesiny ogólnej w wodach opadowych i roztopowych odp ywaj cych do odbiornika 
zewn trznego b d  zawiera  si  w przedziale 0-25 g/m3, tj. nie przekrocz  poziomu dopuszczalnego 
wynosz cego 100 g/m3,

2) St enia w glowodorów ropopochodnych w wodach opadowych i roztopowych odp ywaj cych do 
odbiornika zewn trznego b d  zawiera  si  w przedziale 0-2 g/m3, tj. nie przekrocz  poziomu 
dopuszczalnego wynosz cego 15 g/m3.

Do oceny poziomów zanieczyszcze  sp ywów opadowych z obwodnicy Augustowa nie zastosowano cis ych metod 
obliczeniowych, gdy  jak wynika z dotychczasowych do wiadcze  metody te daj  wynikowe st enia 
zanieczyszcze  znacznie zawy one, niezgodne z bezpo rednimi badaniami i pomiarami (np. metoda zawarta w 
Polskiej Normie PN-S-02204 z 1997 r. „Drogi samochodowe. Odwodnienie dróg”). Nie zastosowano równie
metody zawartej w „Wytycznych prognozowania st e  zawiesiny ogólnej i w glowodorów ropopochodnych w 
ciekach z dróg krajowych” (stanowi cej za cznik do Zarz dzenia Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i 

Autostrad Nr 29 z dnia 30 pa dziernika 2006 r.), gdy  zakres zastosowania tej metody jest ograniczony do 
jednojezdniowych dróg krajowych, co w przypadku obwodnicy Augustowa, która od razu b dzie drog
dwujezdniow , mog oby równie  doprowadzi  do niezgodno ci wyników prognozy z przysz ym stanem 
rzeczywistym.   

Nale y podkre li , e st enia i adunki zanieczyszcze  w wodach opadowych maj  charakter wybitnie 
niestacjonarny. Warto ci st e  i adunków zmieniaj  si  znacznie, cho  w ograniczonym czasie w trakcie zjawiska 
opad-odp yw, przybieraj c warto ci chwilowe wielokrotnie przekraczaj ce warto ci st e  i adunków 
zanieczyszcze  wyra onych porównywalnymi odpowiednimi wska nikami.  

Zak adaj c idealne wymieszanie w odbiorniku st enie zanieczyszcze  w odbiorniku poni ej zrzutu (Sodb) wyniesie: 

Sodb=(Qop*Sop*(Erp*Eo/100)+Qodb.*Sodbp)/(Qodb.+Qop) 

gdzie: 
Sodb- st enie zanieczyszcze  w odbiorniku poni ej zrzutu (g/m3),
Sodbp- st enie zanieczyszcze  w odbiorniku powy ej zrzutu (g/m3),
Sop- st enie zanieczyszcze  w wodach opadowych (g/m3), 
Qop- nat enie przep ywu wód opadowych (m3/s),
Qodb- nat enie przep ywu w odbiorniku (m3/s),
Eo – efekt oczyszczania (%); Eo=((Sdop-Sodp)/Sdop)*100,
Erp- efekt redukcji nat enia przep ywu (%); Erp=((Qdop-Qodp)/Qdop)*100, 
Sdop- st enie w wodach opadowych dop ywaj cych do zbiornika retencyjnego/separatora (g/m3),
Sdop- st enie w wodach opadowych odp ywaj cych z zbiornika retencyjnego/separatora (g/m3),
Qdop- nat enie dop ywu do zbiornika/separatora (m3/s).

Z powy szego wzoru wynika, e st enie zanieczyszcze  w odbiorniku zale y od st enia zanieczyszcze
i przep ywu wód opadowych przy sta ym st eniu zanieczyszcze  i przep ywie w odbiorniku. 

Zak adaj c w przypadku zawiesiny ogólnej Eo=60%, Erp=5% oraz Sop=122 g/m3 otrzymujemy: 

Sodb= (Qop*366 + Qodb.*Sodbp)/(Qodb.+Qop) 

W zwi zku z tym, w celu zredukowania ekstremalnych zanieczyszcze  do st e  dopuszczalnych konieczne jest 
zastosowanie uk adu zbiorników retencyjno-sedymentacyjnych umieszczonych na ko cowych odcinkach rowów 
drogowych.  
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7.3. Zmiany stosunków wodnych 

Oddzia ywanie drogi na wody powierzchniowe przejawia si  nie tylko w aspekcie oddzia ywa  na jako  tych wód, 
ale równie  na ich ilo . Charakterystyczn  cech  rozpatrywanej inwestycji drogowej jest jej wp yw na okresowe 
zwi kszenie nat enia przep ywów w ciekach powierzchniowych b d cych odbiornikami wód opadowych. 
Szczególnie odnosi si  to do do rowów zrzutowych, b d cych bezpo rednimi odbiornikami wód opadowych z drogi, 
oraz do niewielkich cieków naturalnych i sztucznych, do których te wody ostatecznie trafi .

Powodem znacznego wp ywu na nat enie przep ywu w odbiornikach jest wysoki wzrost przep ywów w czasie 
pogody opadowej, kilkadziesi t razy wy szy od przep ywów w czasie pogody bezopadowej. Zjawisko to 
powodowane jest w znacznej mierze post puj c  urbanizacj  zlewni powoduj c  wzrost wspó czynników sp ywu 
powierzchniowego. Budowa dodatkowych odcinków dróg powoduje dodatkowe uszczelnienie zlewni, wzrost 
wspó czynników sp ywu, a w efekcie wzrost nat e  przep ywów i prawdopodobie stwa wyst powania stanów 
powodziowych. Równocze nie ze wzrostem nat enia sp ywu powierzchniowego zmniejsza si  sk adowa zasilania 
wód gruntowych. 

7.4. Podsumowanie  

Skala rzeczywistych zanieczyszcze  wód powierzchniowych b dzie we wszystkich wariantach przebiegu obwodnicy 
zbli ona do siebie i b dzie znacznie ni sza ni  w wariancie zerowym, poniewa  nowa trasa drogowa b dzie 
zaopatrzona w ww. urz dzenia ochronne, a istniej ca droga nie b dzie poddawana przebudowie i nie b dzie posiada
takich urz dze .

Mapa przedstawiaj ca potencjalne konflikty przebiegu ocenianych wariantów przebiegu obwodnicy Augustowa z 
istniej cymi uj ciami wód powierzchniowych i podziemnych zosta a przedstawiona w Za czniku Z.IX. 

Przewidziano szereg mo liwo ci zapobiegania i zmniejszania negatywnego oddzia ywania przedsi wzi cia na zasoby 
wód powierzchniowych i podziemnych, które przedstawiono w cz ci VI. 

7.5. Materia y ród owe 

Pozwolenie wodno-prawne nr RO .VII-ogw-6210/99/98 z dnia 27 listopada 1998 r.  
Pozwolenie wodno-prawne nr O R.IV-6323-8/00 z dnia 29 wrze nia 2000 r. 
Starostwo powiatowe w Augustowie - pismo nr OS.6223/3/7/08 z dnia 1 wrze nia 2008r. 
Starostwo powiatowe w Suwa kach - pismo nr O R.IIg.0718-11/08 z dnia 29 sierpnia 2008r. 

Zastosowane wytyczne bran owe: 

Wytyczne prognozowania st enia zawiesin ogólnych i w glowodorów ropopochodnych w ciekach z dróg 
krajowych”, GDDKiA, 2006 r. 
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8. Ocena mo liwych zagro e  i szkód dla zabytków chronionych na 

podstawie przepisów o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami,  

w szczególno ci zabytków archeologicznych 

Jednym z narz dzi dokonania oceny by o naniesienie danych na map , która stanowi Za cznik nr Z.VII.1. i 

Z.VII.2. 

8.1. Wariant “0” 

W wypadku realizacji tego wariantu “0”, tj. nie podejmowania realizacji obwodnicy, kolizja inwestycji z istniej cymi
zabytkami jest najwi ksza. W strefie potencjalnego zagro enia znajduj  si  32 stanowiska archeologiczne, z których 
na podstawie dotychczasowego rozpoznania 14 nale y zakwalifikowa  do archeologicznych bada
wykopaliskowych. Kolejnych 18 to stanowiska ma e, g ównie lady osadnictwa kwalifikuj ce si  na tym etapie do 
nadzorów archeologicznych.  

Wariant “0” oddzia ywuje negatywnie na 12 zabytków architektury, techniki i zabytkowych cmentarzy, z których 6 
wpisanych jest do rejestru zabytków woj. podlaskiego, a kolejnych 6 znajduje si  w ewidencji PWKZ. Obecnie 
biegn ca trasa przecina Kana  Augustowski i Kana  Bystry, a tak e skraj uk adu urbanistycznego Augustowa oraz 
przebiega w najbli szej odleg o ci od drewnianego dworku z I po owy XIX wieku (obecnie istniej cy to 
rekonstrukcja z pocz tku lat 80. XX wieku), m yna, cerkwi i budynków koszarowych 1 Pu ku U anów
Krechowieckich w Augustowie, cmentarza rzymskokatolickiego i reliktów dawnego uk adu urbanistycznego  
w Szczebrze oraz mogi y z I wojny wiatowej w Pijawnym Polskim. Przebieg drogi w bezpo redniej blisko ci 9 
zabytków jest przyczyn  oddzia ywania na te obiekty poprzez drgania, spaliny oraz utrat  warto ci estetycznych  
i krajobrazowych.  

Obecny przebieg nadmiernie eksploatowanej trasy ma bardzo negatywny wp yw na stan zachowania wymienionych 
obiektów, a ewentualna jej rozbudowa w przysz o ci spowodowa aby powa n  kolizj  inwestycji z tymi obiektami. 
Jedynie budynek dawnej poczty po o ony w wi kszej odleg o ci od przebiegu trasy wydaje si  by  niezagro ony. 

8.2. Wariant I (dawniej IVL) 

Ten wariant z punktu widzenia ochrony zabytków jest wariantem zdecydowanie najkorzystniejszym. Wi kszo
ca kowicie rozpoznanych stanowisk archeologicznych ( cznie jest ich tu 13) zosta a ju  poddana archeologicznym 
badaniom wykopaliskowym (3 z nich zosta y ju  ca kowicie przebadane, dwa kolejne czeka na doko czenie bada
na niewielkiej przestrzeni, 3 nale y podda  badaniom ratowniczym, ale ich powierzchnie s  niewielkie, 1 
zakwalifikowano do nadzorów archeologicznych). Pozosta e 4 stanowiska (osady z pó nego redniowiecza i okresu 
nowo ytnego) po o one zreszt  w partii wspólnego przebiegu wariantu “0” i I musz  zosta  poddane procedurze 
rozpoznawczej opisanej w pkt. 5 niniejszego opracowania. 

W wypadku realizacji tego wariantu nie zachodzi kolizja z innymi kategoriami zabytków, poza wy ej wymienionymi 
stanowiskami archeologicznymi. Jedynie wymieniona przy wariancie “0” (a faktycznie po o ona w strefie wspólnego 
przebiegu wariantów „0” i I) mogi a w Pijawnym Polskim le y w zasi gu planowanej inwestycji. 

8.3. Wariant II (przej cie w okolicach miejscowo ci Chodorki) 

Realizacja wariantu II napotyka na kolizj  z obiektami zabytkowymi. Dotychczas zarejestrowano na jego przebiegu 7 
stanowisk archeologicznych, z czego 4 to stanowiska du e, kwalifikuj ce si  do dalszych bada , a 3 to pojedyncze 
lady osadnictwa ze wskazaniem na nadzory archeologiczne. Przeprowadzenie wszystkich bada  niezb dnych do 

wykonania przed rozpocz ciem inwestycji mo e zwi kszy  zarówno liczb  stanowisk, jak i zmieni  ocen  ich 
zakwalifikowania do bada .
W ród zabytków architektury, które uj to w niniejszym opracowaniu cztery, dwa (chlew-glinobitka z Józefowa  
i obora drewniana z Poddubówka) znajduj  si  w strefie przebiegu tego wariantu, a kolejne dwa (ko ció  w Janówce  
i drewniany dom mieszkalny w Poddubówku), le  w strefie wspólnego przebiegu wariantów II i III.  

Wszystkie cztery wymienione obiekty znajduj  si  w takiej odleg o ci od planowanego przebiegu trasy, e
planowana inwestycja mo e oddzia ywa  niekorzystnie jedynie na walory krajobrazowe tych zabytków, które poza 
ko cio em w Janówce s  stosunkowo niewielkie. 
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8.4. Wariant III (przej cie w okolicach miejscowo ci Raczki)

Kolizja inwestycji z obiektami zabytkowymi w wypadku wyboru wariantu III jest jeszcze mniejsza ni  w wypadku 
wariantu II. Z dotychczasowego rozpoznania znane jest tu zaledwie jedno stanowisko archeologiczne kwalifikuj ce 
si  do bada  wykopaliskowych. Nale y zak ada , e po przeprowadzeniu wszystkich niezb dnych bada  liczba 
stanowisk mo e ulec zwi kszeniu.  
W ród innych zabytków s  dwa cenne obiekty wpisane do rejestru zabytków: zespó  parkowo-pa acowy
w Dowspudzie i zespó  dworsko-folwarczno-ogrodowy w Koniecborze, a tak e s abo zachowany cmentarz 
ewangelicki we Franciszkowie.  

Wszystkie trzy obiekty le  jednak w takiej odleg o ci od planowanej inwestycji, e mo e mie  ona wp yw jedynie 
na ich walory krajobrazowe. 

8.5. Podsumowanie 

Tabela IV-103. Ocena poszczególnych wariantów. 

Ocena wariantu Niepewno  oceny Ocena ca kowita 

(ocena wariantu x ocena 

niepewno ci)

Wariant „0”- nie 
podejmowania realizacji 
obwodnicy. 

3 2 6 

Wariant I (dawniej IV L) 2 1 2 

Wariant II (przej cie w 
okolicach miejscowo ci
Chodorki) 

3 2 6 

Wariant III (przej cie w 
okolicach miejscowo ci
Raczki)

3 2 6 

Skala:  3 – bezpo rednia kolizja z zabytkami na przebiegu trasy 
 2 – kolizja jedynie pod k tem walorów krajobrazowych 
 1 – brak kolizji 
Niepewno  oceny: 
 2 – brak pe nego rozpoznania zasobu 
 1 – pe ne rozpoznanie zasobu 

Tabela IV-104. Ocena ca kowita wariantów. 

Wariant „0” I II III 

Kolizja inwestycji z zabytkami wpisanymi do 
rejestru zabytków. 

1 0 0 0 

Kolizja inwestycji z zabytkami znajduj cymi 
si  w ewidencji konserwatorskiej. 

1 0 1 0 

Kolizja inwestycji z zabytkami 
archeologicznymi. 

1 0 1 1 

Kolizja inwestycji z krajobrazem kulturowym. 1 0 1 1 
Ocena ca kowita wariantu. 4 0 3 2 

Legenda: 
1 – istnieje 
0 – nie istnieje 
Skala oceny ca kowitej od 0 do 4 (im mniejsza cyfra tym mniejsza kolizja z obiektami zabytkowymi) 
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8.6. Wnioski dotycz ce wyboru wariantu z punktu widzenia ochrony zabytków 

architektury, techniki, zabytkowych cmentarzy, stanowisk archeologicznych i warto ci

kulturowych. 

Wariant najkorzystniejszy:

Wariant I (dawniej IV L) 

Warianty nie posiadaj ce znacznej przewagi nad innymi:

Wariant II (przej cie w okolicach miejscowo ci Chodorki),  
Wariant III (przej cie w okolicach miejscowo ci Raczki) 

Wariant najmniej korzystny:

Wariant „0” nie podejmowania realizacji obwodnicy. 
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9. Krajobraz 

9.1. Ocena skutków w krajobrazie 

9.1.1. Etap budowy 

Skutki powstaj ce w czasie budowy maj  charakter czasowy lub trwa y.

Skutki czasowe typowe 

Skutkami czasowymi zak ócaj cymi percepcj  krajobrazu, które ust pi  po okresie budowy inwestycji, b d  typowe 
oddzia ywania towarzysz ce pracom budowlanym: ruch ci kich pojazdów i zwi zane z nim oddzia ywania 
komunikacyjne oraz ha as, zanieczyszczenie powietrza, g ównie pylenie, wibracje, o wietlenie, utrudnienie 
dost pno ci, zak ócenia funkcjonowania okolicznych dróg. Skutki te b d  dotyczy  wszystkich wariantów, dlatego 
uznano, e mo na je wymieni cznie. Wzrost poziomu ha asu i pogorszenie jako ci powietrza oraz wiat a
towarzysz ce budowie ocenia si  jako ma o znacz ce, gdy  s  czasowe i maj  zasi g lokalny. 

Skutki trwa e typowe 

Drugi typ to skutki d ugoterminowe, które towarzysz  inwestycji przez ca y okres jej eksploatacji i staj  si  sta ymi 
elementami krajobrazu. Nale  do nich zaj cie terenu u ytkowanego dotychczas pod inne funkcje i trwa a zabudowa 
powierzchni ziemi (w przypadku obwodnicy Augustowa s  to w przewa aj cej cz ci grunty rolnicze i le ne, a tak e
niewiele gruntów budowlanych), wylesienia, wykarczowania (g ównie obszar Puszczy Augustowskiej), prace 
niwelacyjne (wykopy, nasypy), wyburzenia obiektów (w zale no ci od wariantu b dzie to 5-14 obiektów 
mieszkalnych lub gospodarczych), i elementów istniej cej infrastruktury technicznej. S  to te  ró nego rodzaju 
oddzia ywania dotycz ce skutków w rodowisku wodnym, które mog  uzewn trzni  si  od razu lub po jakim  czasie 
w krajobrazie, jak prace melioracyjne, odwodnienia, zmiany biegu cieków wodnych, przeci cie warstw 
wodono nych. B dzie to te  dodanie nowych elementów do krajobrazu, jak budowa nowych obiektów (drogi, w z y
drogowe, obiekty in ynierskie [mosty, wiadukty, przejazdy gospodarcze, przej cia dla zwierz t, przepusty pod 
drogami i zjazdami], drogi serwisowe, miejsca obs ugi podró nych, obwody utrzymania drogi). Ich skala powoduje, 
e b d  zajmowa  znaczn  cz  terenu (w zale no ci od wariantu – 404 do 450 ha) i powodowa  powoduj ce

zaistnienie trwa ych zmian w krajobrazie. Nowym elementem w krajobrazie b dzie te  zazielenianie poboczy dróg. 
S  to skutki typowe dla realizacji inwestycji drogowych o du ej skali. Oceniono, e ich znaczenie b dzie rednie lub 
du e. Skutki krajobrazowe trwa e spowodowane zaistnieniem w krajobrazie nowych elementów inwestycji (czyli 
dodaniem cech) zosta y, dla czytelno ci wywodu, opisane w rozdziale po wi conym wielko ci i znaczeniu skutków.  

Skutki szczególne 

Wyst pi  te  skutki szczególne, zwi zane z odcinkiem wariantu I przebiegaj cego przez dolin  Rospudy. Ka dy z 
wariantów spowoduje zniszczenie cennych form krajobrazu, co b dzie wywo ane pracami niwelacyjnymi w strefach 
brzegu doliny Rospudy. Most 10-prz s owy spowoduje nieodwracalne zniszczenie krajobrazu doliny nie tylko w 
miejscu palowania pod podpory mostu, ale w szerokim pasie naruszonego w trakcie prac budowlanych torfowiska, z 
uwagi na mo liwo  wyst pienia skutków po rednich, co podkre laj  opinie przyrodników (zak ócenie stosunków 
wodnych, zmiany w ro linno ci).

Szczególny rodzaj skutków mo e spowodowa  realizacja tunelu pod dolin  Rospudy, ze wzgl du na planowan
technologi  oraz na charakterystyki rodowiska. Wprawdzie teoretycznie tunel nie b dzie widoczny w krajobrazie, 
ale wlot i wylot b d  stanowi  - mimo kurtynowania cian  lasu - powa ny lokalny dysonans krajobrazowy. Ponadto 
mog  wyst pi  nieprzewidziane zmiany geologiczne, hydrologiczne i przyrodnicze, które objawi  si  w krajobrazie 
w trudnym do przewidzenia kszta cie. Niepewno  prognozowania w takich warunkach sk ania do ostro no ci w 
szacowaniu konkretnych zmian, sk aniaj c do rezygnacji z tego wariantu. „Architektura krajobrazu musi bra  pod 

uwag  zarówno widoczne formy ukszta towania i pokrycia, jak i nie zawsze dostrzegalne zwi zki pomi dzy ich 

elementami. Nieprzemy lane naruszanie tych zwi zków mo e bowiem doprowadzi  do niepowetowanych szkód w 
zasobach przyrody i w gospodarce cz owieka”12.

12
 J. Bogdanowski, Konserwacja i ochrona krajobrazu kulturowego (ewolucja metody). Teki Krakowskie VI, 

Regionalny O rodek Studiów i Ochrony rodowiska Kulturowego w Krakowie, Kraków 1998, s.15. 
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Jedn  z najnowszych zasad „dobrej praktyki” jest „rozwa enie najgorszego mo liwego przypadku” w odniesieniu do 
„sezonowych lub nieznanych skutków b d  aspektów” planowanego przedsi wzi cia13.

Jak pisze elazi ski14 „spo ród wszystkich mo liwych rozwi za  problemu decyzyjnego nale y preferowa
rozwi zanie minimalizuj ce niepewno ”, nale y wykluczy  z dalszych rozwa a  rozwi zania, które powoduj
skutki cechuj ce si  niepewno ci  co do ich skali i znaczenia. Takim rozwi zaniem jest budowa tunelu pod dolin
Rospudy, na co wskazuj  wyniki bada  przyrodniczych. 

9.1.2. Etap funkcjonowania 

9.1.2.1. Wariant I i IA (przej cie przez dolin  Rospudy) 

Wszystkie warianty maj  pocz tek na w le „Augustów”, usytuowanym na po udniowych obrze ach miasta 
Augustów, na przeci ciu istniej cej drogi om a-Augustów i planowanej drogi S8. W ze  „Augustów” jest 
zlokalizowany na terenie u ytkowanym dotychczas rolniczo i komunikacyjnie (droga), o charakterze kulturowym 
(Fot. 1.1)15. Miasto jest w zasi gu bliskiego widoku (Fot. 1.3). W ze , uwagi na skal  oraz usytuowanie, b dzie 
wyra nie widoczny w krajobrazie, stanowi c dominant  techniczn . To oddzia ywanie wzmocni du y teren Obwód 
Utrzymania Drogi „Augustów”. Poniewa  w ze  zosta  ju  cz ciowo zrealizowany, mo na atwo okre li  zmiany w 
krajobrazie. Skutki, z uwagi na charakter terenu, ocenia si  jako ma o znacz ce, trwa e. Konflikt jest umiarkowany. 
W wariancie IA nie planuje si  realizacji OUD, a wi c skutki wizualne b d  mniejsze.  

Dalej wszystkie warianty biegn  równolegle do drogi Augustów-Raczki, na po udnie od kilku wsi usytuowanych 
wzd u  istniej cej trasy. Planowana trasa przebiega przez p askie i lekko faliste harmonijne obszary rolnicze o 
charakterze kulturowym. Przecina roz ogi pól, ki, zadrzewienia ródpolne (Fot. 1.3). Z uwagi na skal , liniowy 
charakter i cechy ekspozycyjne terenu trasa b dzie wyra n  dominant  liniow  o technicznym charakterze, 
dysharmonijn  pod wzgl dem formy i funkcji. Spowoduje trwa  i nieodwracaln  fragmentacj  harmonijnego 
krajobrazu rolniczego na znacznej d ugo ci, w ca ej strefie zasi gu wzroku. Tym bardziej, e w ci gu trasy 
zaplanowano w ze  „Borki”, pot guj cy oddzia ywania na krajobraz. Cz  terenu trasy zosta a ju  przygotowana 
pod inwestycj , co daje pogl d na skal  skutków (Fot. 1.4). Ocenia si  je jako rednie, tak te  oceniono skal
konfliktu.  

Na wysoko ci Wójtowskich W ók trasa si  rozwidla. Warianty II i III biegn  dalej w kierunku Raczek, wariant I i IA 
odchyla si agodnym ukiem w kierunku pó nocnym. Trasa przecina drog  Augustów-Raczki wiaduktem, w którego 
okolicy powstanie w ze  „W óki”. W ze , uwagi na skal  oraz usytuowanie, b dzie wyra nie widoczny w 
krajobrazie, stanowi c dominant  techniczn . Nast pnie trasa biegnie poprzez p askie ki w stron  kompleksu 
le nego Puszczy Augustowskiej. Wiadukt zosta  cz ciowo zrealizowany, mo na wi c obiektywnie oceni  wielko
skutków w krajobrazie. Wiadukt w ci gu drogi Augustów-Raczki z kierunku Augustowa nie stanowi istotnej 
dominanty, gdy  droga jest z obu stron otoczona drzewami, które cz ciowo zas aniaj  obiekt in ynierski (Fot. 2.1). 
Zupe nie inna sytuacja ma miejsce od strony Raczek (Fot. 2.6), oraz na terenach po obu stronach drogi istniej cej, 
gdzie wynios e i d ugie nasypy mocno wyodr bniaj  si  z krajobrazu, stanowi c nowe dominanty techniczne w 
harmonijnym krajobrazie rolniczym i powoduj c jego trwa  fragmentacj  (Fot. 2.2, 2.3, 2.5). Nale y przy tym 
podkre li , e techniczny charakter obecnie nie jest jeszcze w pe ni czytelny, gdy  brakuje szeregu elementów 
inwestycji go tworz cych. Po realizacji cechy krajobrazu ulegn  jeszcze wi kszym przeobra eniom, a w fazie 
funkcjonowania do cz  takie zjawiska, jak migaj ce wiat a, ruch pojazdów daj cych wra enie ci g ej zmienno ci
oraz ha as, co w sumie w istotny sposób zak óci percepcje krajobrazu. Cz ciowo zrealizowany wiadukt i nasypy 
b d  stanowi  obiektywny punkt odniesienia do oceny innych odcinków trasy, gdy  elementy takie, jako typowe, 
b d  wygl da  bardzo porównywalnie równie  na innych odcinkach ocenianej trasy, zw aszcza w p askim i mocno 
eksponowanym terenie. Skutki, mocno widoczne w krajobrazie, ocenia si  jako rednie, skal  konfliktu równie  jako 
redni .

13
Guidelines for landscape and Visual Impact Assesment. The Landscape Institute/The Institute of Environmental 

management and Assesment. London – New York: Spon Press 2002. 
14

 J. elazi ski, Niepewno  ocen oddzia ywania na rodowisko. Problemy Ocen rodowiskowych nr 4(3) 1998. 
Gda sk: Biuro Projektowo – Doradcze EKO-KONSULT 1998. 
15 Wszystkie fotografie umieszczono w Za czniku Z.VIII.4 – Karty Dokumentacji Fotograficznej. 
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Po przeci ciu p askiego obszaru k trasa wetnie si  w las Puszczy Augustowskiej (Fot. 2.4), pocz tkowo 
przebiegaj c jej skrajem, a dalej przecinaj c j  wewn trz kompleksu (Fot. 2.716). Trasa nie b dzie widoczna z 
terenów otaczaj cych, gdy  przeci ty las b dzie stanowi  kurtyn  widokow , jednak b dzie stanowi a ca kowicie
odr bny pod wzgl dem formy i tre ci element techniczny w krajobrazie le nym. Na tym odcinku Puszczy 
Augustowskiej zaplanowano ekodukt dla zwierzyny, jednak nie b dzie on eksponowany w krajobrazie z uwagi na 
brak odej cia i kurtynowanie drzewami. Na terenie lasu nast pi typowa sytuacja du ej obiektywnej zmiany 
krajobrazu (czyli wyst pienia skutku krajobrazowego), bez skutku wizualnego, czyli odbioru tej zmiany przez 
cz owieka. Oczywi cie ten odbiór nast pi w nielicznych miejscach ekspozycji trasy, czyli na przeci ciu z innymi 
trasami, trasa przetnie bowiem w dwóch miejscach szlaki rowerowe17. Nast pi bezpowrotna fragmentacja i 
degradacja jednego z podstawowych walorów krajobrazu, jakim jest ci g o  i wielko  jednostki krajobrazowej, 
czyli wyst pi znacz cy skutek mierzalny”. Skutek mierzalny jest wyra any w liczbach. Okre la si  np. wielko
terenu podlegaj cego zmianie wizualnej oraz jaki procent powierzchni danej jednostki krajobrazowej zostanie 
zak ócony. W tym przypadku skutki mierzalne dotycz  ilo ci przeci tych jednostek, oraz okre lenia zasi gu i 
wielko ci wp ywu wizualnego w najcenniejszej jednostce – w dolinie Rospudy. Dla ka dego z wariantów okre lono 
przy pomocy specjalnej metodologii, w jakiej odleg o ci uka e si  most w dolinie Rospudy. Pos u y o to dla 
okre lenie strefy wp ywu wizualnego. Dla mostu podwieszonego wynosi ona 1600m (b dzie zak ócone oko o 45% 
przecinanego wn trza krajobrazowego, czyli blisko po owa), dla mostu wisz cego strefa wp ywu wizualnego wynosi 
ok. 740 m (ok. 24 % d ugo ci wn trza), a dla mostu dziesi cioprz s owego – ok. 210 m (kilka procent). 
Zaprezentowano te  kilka wizualizacji mostów, ukazuj cych wielko  fizyczn  skutków (zmian) w krajobrazie. 
Trasa zak óci naturalny charakter przestrzeni. Skutki, ze wzgl du na charakter i rang  naruszanego krajobrazu 
(OCHK, Natura 2000), ocenia si  jako znacz ce, skal  konfliktu jako bardzo du

Kolejnym, najbardziej newralgicznym odcinkiem, jest przej cie przez dolin  Rospudy. Jest to obszar o 
szczególnych walorach przyrodniczych i krajobrazowych, o randze mi dzynarodowej i bardzo du ej wra liwo ci na 
zmiany krajobrazu. Ponadto, ze wzgl du na znaczn  szeroko  doliny (ok. 500 m.), ch  jej pokonania w tym 
miejscu wymusi a konieczno  zaprojektowania obiektów mostowych wielkiej skali. Skala obiektu w miejscu o tak 
wielkiej ekspozycji i wra liwo ci rzutuje z kolei bezpo rednio na wielko  i znaczenie skutków w krajobrazie. Skala 
obiektów in ynierskich jest bardzo du a, staj  si  wi c one, niezale nie od wariantu, negatywnymi dominantami 
punktowymi (pylony) i liniowymi (pomost mostu).  

Najwcze niej uka e si  pylon mostu podwieszonego, najpó niej – pomost mostu 10-prz s owego. Obliczono, e
czubek pylonu mostu podwieszonego (o wysoko ci 125 m n.p.t.) uka e si  raz pierwszy na szlaku kajakowym w 
dolinie Rospudy w odleg o ci ok. 1600 m w linii prostej od planowanej trasy (Fot. 3.33). Strefa „zanieczyszczenia 
widokowego” b dzie wi c w tym wariancie wynosi a 1600 m. Jest to oko o 45 % d ugo ci wielkiego wn trza 
krajobrazowego. Pylon b dzie stanowi  bardzo silny element nowej kompozycji, odbiegaj cy od charakteru 
krajobrazu. Mo na wi c powiedzie , e prawie po owa tego wn trza ulegnie zak óceniu widokowemu. 

Pylon mostu wisz cego (o wysoko ci 80 m) uka e si  po raz pierwszy na szlaku kajakowym w dolinie Rospudy w 
odleg o ci ok. 740 m w linii prostej od planowanej trasy (Fot. 3.34). Strefa „zanieczyszczenia widokowego” b dzie
wi c w tym wariancie prawie dwukrotnie mniejsza, b dzie obejmowa  oko o 24% wn trza. W tym wypadku oko o
jednej czwartej wn trza krajobrazowego ulegnie zak óceniu widokowemu.  

Mosty wisz cy i podwieszany wraz z wieszakami / wantami b d  widoczne z odleg o ci oko o 370 metrów w linii 
prostej (Fot. 3.35 i 3.36). Strefa zak ócenia widokowego wyniesie oko o 10% d ugo ci wn trza.

Pomosty wszystkich trzech mostów uka  si  w punkcie odleg ym od trasy w linii prostej o oko o 210 metrów (Fot. 
3.37-3.39). Strefa „zanieczyszczenia widokowego” spowodowana przez most 10-prz s owy jest zdecydowanie 
najmniejsza, wynosi kilka procent d ugo ci ca ego wn trza krajobrazowego.  

Ka dy z zaplanowanych mostów, niezale nie od jego konstrukcji, b dzie stanowi  istotn  barier  widokow , gdy  w 
stanie obecnym istotn  cech  doliny Rospudy jest wyst powanie dalekich otwar  widokowych, cz sto ukazuj cych 
si  w niespodziewanych miejscach, a element zaskoczenia i dynamiki ma olbrzymie znaczenie przy percepcji 
krajobrazu i podnosi rang  takich widoków. Charakter krajobrazu ulegnie ca kowitemu przeobra eniu z naturalnego 
na techniczny. W krajobrazie pojawi  si  nowe techniczne elementy ca kowicie obce pod wzgl dem funkcji i formy. 
Nast pi zmiana kompozycji jednostki krajobrazowej w wyniku jej fragmentacji, oraz zmiana jako ci wizualnej w 
wyniku wprowadzenia kontrastu. Nast pi zburzenie zasadniczej cechy wizualnej, jak  jest sekwencja po czonych 

16 Wszystkie zdj cia lotnicze zosta y udost pnione przez RDLP w Bia ymstoku na potrzeby oceny oddzia ywania na 
krajobraz obwodnicy Augustowa. 
17 Wszystkie szlaki turystyczne na Planszy nr I zaznaczono na podstawie Mapy Walorów Przyrodniczych, Warto ci
Kultury Materialnej oraz Zagro e rodowiska Przyrodniczego Nadle nictwa Szczebra, RDLP w Bia ymstoku, 
2004r., udost pnionej dla celów raportu OO .
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wn trz krajobrazowych i zwi zana z nimi sekwencja zaskakuj cych widoków w dolinie o nienaruszonym obecnie, 
niezak óconym dzia aniami cz owieka charakterze. Z uwagi na naturalny charakter krajobrazu wszystkie 
wprowadzone do niego elementy techniczne nale y oceni  jako dysharmonijne, zmieniaj ce jego cechy i charakter. 
Nast pi zmiana tre ci dotychczasowych widoków i jednocze nie obni enie walorów wizualnych istniej cego widoku. 
Planowane obiekty mostowe, niezale nie od wariantu, spowoduj  degradacj  walorów wizualnych doliny, bez 
mo liwo ci agodzenia skutków.  

Cechy przestrzeni, czyli rozleg e p askie wn trza powoduj , e ekspozycja planowanych obiektów mostowych oraz 
nara enie odbiorców (tury ci, grupy zainteresowa ) na oddzia ywania b dzie bardzo du a. Dotyczy to nie tylko 
skutków wizualnych, cz ciowo ograniczanych wysokimi trzcinami, ale te  oddzia ywa  poza wizualnych (g ównie 
ha asu). Znaczenie skutków nabiera zupe nie innego wymiaru ni  na pozosta ych odcinkach trasy oraz w innych 
wariantach, dotyka bowiem jednostki unikatowej, wyró niaj cej si  pod wzgl dem naturalnego charakteru, 
atrakcyjno ci wizualnej i wra e  pozawzrokowych, jak cisza, odizolowanie od otoczenia, bardzo ograniczona 
dost pno  daj ca z udzenie dominacji natury.  

Wyst pi  skutki negatywne d ugotrwa e (istnienie inwestycji), bezpo rednie (wizualne i poza wizualne, jak utrata 
niezwyk ej ciszy), o znaczeniu strategicznym (z uwagi na mi dzynarodow  rang  doliny, wynikaj c  z jej warto ci), 
do tego nieodwracalne (utrata dziko ci przyrody w wyniku technicznego zagospodarowania) i trwa e (pojawienie si
w naturalnym krajobrazie mostu, niezale nie od konstrukcji, jako elementu technicznego w naturalnym krajobrazie). 
Nie da si  ich unikn  ani z agodzi , niezale nie od wybranego wariantu czy technologii prac (most technologiczny, 
nasuwanie prz se  estakady w przypadku mostu 10-prz s owego, mosty wisz cy i podwieszany). Wra liwy na 
zak ócenia ekosystem torfowiska i zwi zany z nim krajobraz jest zasobem nieodnawialnym, a wi c zmiany w nim 
zachodz ce maj  charakter trwa y i nieodwracalny. Nast pi utrata niezwykle cennych zasobów krajobrazowych i 
turystycznych doliny Rospudy. Obszar b dzie mia  znacz co obni one walory wizualne. Warto  krajobrazu doliny 
Rospudy wynika z unikatowo ci, ci g o ci i naturalnego charakteru jednostki krajobrazowej. Jest dobrem 
niewymiernym, warunkowanym pi knem i unikatowo ci  krajobrazu. Cechy te zostan  bezpowrotnie utracone, je li
trasa b dzie zrealizowana, niezale nie od przyj tych rozwi za  technicznych i dzia a  kompensacyjnych. Wizualna 
fragmentacja krajobrazu spowoduje utrat  podstawowych walorów doliny, przyci gaj cych turystów. Przeci ta
zostanie symboliczna, umowna o  widokowa biegn ca wzd u  ca ej doliny, ami c ci g o  sekwencji widokowych i 
zak ócaj c odczuwane w zwi zku z nimi emocje. 

U ytkownikami s  te  tury ci penetruj cy las, grzybiarze, przyrodnicy. Strefa negatywnego wp ywu wizualnego dla 
tych grup zosta a wyznaczona orientacyjnie, na podstawie wizji lokalnej i studiowania map oraz zdj  lotniczych, po 
obu stronach mostu, w niewielkiej strefie l du otaczaj cego torfowiskow  dolin .

Realizacja przeprawy mostowej spowoduje te  utworzenie nowego waloru - atrakcyjnego dynamicznego punktu 
widokowego z trasy na otoczenie – z pi knymi, szerokimi otwarciami widokowymi z mostu na dolin , w obie strony. 
Ka dy most tworzy takie mo liwo ci, a pi kno widoków zale y od cech przecinanego krajobrazu. W tym wypadku 
widoki b d  dla u ytkowników drogi niezwykle atrakcyjne, unikatowe w kraju. Jednak percepcja tego krajobrazu 
b dzie trwa a bardzo krótko, niespe na pó  minuty, i wymaga  b dzie patrzenia prostopadle do kierunku jazdy. Skala 
zainteresowania spo ecznego dolin  i ch  podziwiania tego widoku mo e wi c by ród em zagro enia wypadkiem, 
a z zwi zku z tym jego skutkami z uwolnieniem niebezpiecznych substancji do rodowiska w cznie.

Po przekroczeniu doliny Rospudy trasa przecina na stosunkowo krótkim odcinku kompleks Puszczy 
Augustowskiej otaczaj cy rynn  doliny Rospudy od pó nocy. Trasa przecina le ny szlak pieszy. Skutki w krajobrazie 
b d  podobne do tych opisanych dla przeci tego odcinka Puszczy na po udnie od Rospudy, ich znaczenie okre lono
jako znacz ce, skal  konfliktu jako bardzo du .

Dalej trasa biegnie p askimi i falistymi terenami rolniczymi, w ród roz ogów pól, k i zadrzewie ródpolnych, o 
charakterze naturalnym i kulturowym, na Obszarze Chronionego Krajobrazu „Dolina Rospudy”. Przecina wie
Szczeberka (Fot. 4.1, 4.2), gdzie powstan  w bliskiej odleg o ci dwa wiadukty nad obwodnic , nast pnie odchyla si
lekko szerokim ukiem w kierunku pó nocnym, mija stycznie wie  Gatno Pierwsze (Fot. 4.3, 4.4, 4.5, 4.6), gdzie 
powstanie wiadukt na obwodnic , i dalej biegnie w ród pól pod kolejnym wiaduktem, a  do z czenia si  z drog
krajow  Augustów – Suwa ki w miejscowo ci Poniatowo. Na opisanym odcinku nast pi fragmentacja harmonijnego 
krajobrazu chronionego prawem, czyli obszaru chronionego krajobrazu.  

W okolicy Poniatowa zaplanowano w ze  Gatno, b d cy wyra n  techniczn  dominant  w krajobrazie. Cz  tego 
przedsi wzi cia zosta a zrealizowana (Fot. 5.1-5.6). Planowana trasa na odcinku istniej cej drogi pomi dzy w z ami
Gatno i Dubowo b dzie musia a zosta  poszerzona do wymaganych parametrów. Krótkimi odcinkami trasa 
przechodzi przez miejscowo ci Poniatowo, Szczepki (gdzie zaplanowano wiadukt nad tras ), Olszank  (Fot. 6.1), a 
wi c jej rozbudowa zmieni aby charakter krajobrazu tych miejscowo ci, zw aszcza z powodu zastosowania ekranów 
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akustycznych. W wariancie I, za miejscowo ci  Juryzdyka zaplanowano Obwód Utrzymania Drogi, zajmuj cy 
znaczny obszar terenu dotychczas le nego. Na d ugim odcinku od Olszanki do Dubowa trasa przebiega przez teren 
Puszczy Augustowskiej (Fot. 6.2, 6.3). Jej rozbudowa spowoduje poszerzenie wizualne korytarza technicznego, ale 
nie wyst pi nowa fragmentacja krajobrazu, gdy  jest on ju  przeci ty drog  niezwykle ruchliw , stanowi c  barier
techniczn  i funkcjonaln . W obu wariantach zaplanowano na terenie Puszczy Augustowskiej przej cia dla 
zwierzyny, równie  powoduj ce zmiany krajobrazu (znaczne wycinki drzewostanu, prace makroniwelacyjne). 
Ekodukty i nasypy doj ciowe nie b d  eksponowane w krajobrazie le nym, bo b d  zas oni te. Na terenie lasu 
nast pi wi c znów typowa sytuacja du ej obiektywnej zmiany krajobrazu (czyli wyst pienia skutku krajobrazowego), 
bez skutku wizualnego, czyli odbioru tej zmiany przez cz owieka. Jednak same wiadukty b d  widoczne z obu stron 
drogi Augustów - Suwa ki. Skutki w krajobrazie ocenia si  jako du e, a konflikt jako bardzo du y, z uwagi na 
przebieg na Obszarze Chronionego Krajobrazu i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000.  

W ze  Dubowo zosta  zlokalizowany w obu wariantach (wariant I i IA) na terenie le nym, b dzie wi c ekranowany 
wizualnie. Za w z em Dubowo trasa odchyla si  w kierunku zachodnim, przecina niewielki skrawek Puszczy 
Augustowskiej, dalej przecina wie  Dubowo Pierwsze (Fot. 7.1, 7.2) i wchodzi w o  istniej cej drogi Dubowo 
Pierwsze – Dubowo Drugie. Przebiega przez harmonijne krajobrazy rolnicze, zmieniaj c charakter przestrzeni z 
rolniczego na techniczny, z uwagi na zasi g widoczno ci. Jednak fakt wykorzystania istniej cej drogi jest korzystny, 
z uwagi na mniejsz  skal  zmian wizualnych, ni  przy przebiegu w terenie otwartym (Fot. 7.3, 7.4). Krajobraz po 
pó nocnej stronie trasy ma charakter przemys owy, a niektóre jego cz ci nale y oceni  jako zdegradowane (Rys. I, 
Fot. 8.1). Po stronie po udniowej natomiast rozci ga si  pi kne makrown trze krajobrazowe, obudowane od po udnia 
cian  lasu (Fot. 8.2). Skutki ocenia si  jako rednie, konflikt jako redni.  

Po przeci ciu drogi Raczki – Suwa ki, na p askim rolniczym terenie, zlokalizowano w ze  „Lotnisko”, na terenie k
i ugorów pomi dzy drog  Raczki – Suwa ki a lini  kolejow  (Fot. 8.3, 8.4). Wariant I i IA znacznie si  mi dzy sob
ró ni  na tym odcinku – przebiegiem trasy, usytuowaniem i geometri  w z a oraz jego skal . Wariant IA jest 
znacznie bardziej rozbudowany (pe na koniczyna), b dzie wi c powodowa  du o wi ksze zmiany w krajobrazie.  
Z uwagi na obramowanie pasami kolei i drogi, oraz na blisk  odleg o  od strefy przemys owej i przedmie
Augustowa, które tworz  krajobraz w du ym stopniu zdegradowany, skutki wariantu I ocenia si  jako niewielkie, a 
konflikt w zakresie krajobrazu ma y, pomimo e skala inwestycji b dzie znaczna, a wiadukty widoczne w 
przestrzeni. Gorzej wypada wariant IA, gdy  skal  i usytuowaniem b dzie bardziej oddzia ywa  na odbiorców 
sta ych, czyli mieszka ców wsi Poddubówek. Konflikt ocenia si  jako znaczny. Krajobraz wsi Dubowo II ulegnie 
ca kowitemu przekszta ceniu poprzez rozcz onkowanie struktury wsi i jej fragmentacj . Kolejn  ró nic  w skutkach 
krajobrazowych jest zlokalizowanie w wariancie IA OUD tu  przy wsi Poddubówek, co równie  w sposób istotny 
zmieni dotychczasowy krajobraz. Skutki b d  trwa e, znacz ce, a konflikt du y.

9.1.2.2. Wariant II i IIA.  

Od wysoko ci w z a „W óki” wariant II (oraz wariant III) biegn  dalej równolegle do drogi Augustów – Raczki, 
praktycznie nie ró ni c si  mi dzy sob  pod wzgl dem zmian w krajobrazie, powoduj c skutki opisane dla wariantu I 
na terenach rolniczych pomi dzy Augustowem a Raczkami. Tu  przed Wójtowskimi W ókami zaplanowano 
przej cie dla zwierzyny, które b dzie mocno eksponowane w p askim i bezle nym krajobrazie rolniczym. W tym 
rejonie obwodnica przecina istniej cy szlak je dziecki. Na odcinku po mini ciu Wójtowskich W ók (Kolonia 
Augustowska) zlokalizowano po obu stronach drogi MOP, czyli du e obiekty budowlane, pot guj ce zmiany 
wizualne i fragmentacj  krajobrazu. Odcinek pomi dzy Augustowem a Raczkami jest bardzo d ugi, co powoduje, e
szeroka trasa b dzie elementem widocznym z daleka, i silnie ingeruj cym w krajobraz. Jednak typowo  krajobrazu 
sprawia, e skutki ocenia si  jako rednie, konflikt te  jako redni. Tym bardziej, e trasa biegnie równolegle do 
negatywnej dominanty liniowej, jak  jest linia 110 kV (Fot. 9.1, 9.2; 9.3, 9.4). Trasa mija w tej samej odleg o ci wsie 
Wójtowskie W óki, Mazurki, Janówka, Jab o skie. W okolicy Miko ajówki zlokalizowano w ze  „Janówka”, 
powoduj cy bardzo istotn  zmian  w krajobrazie. Jest to nowy wieloprzestrzenny obiekt techniczny, z wieloma 
po czeniami poprzecznymi z drogami lokalnymi, wyniesiony ponad teren, o du ej ekspozycji w krajobrazie z uwagi 
na p aski teren i brak elementów kurtynuj cych. Dalej w stron  Raczek, w okolicach wsi S oboda i Wronowo-
wybudowania, zaplanowano wiadukt nad tras , tworz cy dominant  lokaln  (Fot. 9.5, 9.6).  

Wariant II ró ni si  od wariantu IIA jedynie w okolicy Suchej Wsi. W wariancie IIA na po udniowy-zachód od 
Suchej Wsi, pomi dzy miejscowo ci  Wronowo a Such  Wsi  (Fot. 9.7, 9.8), zlokalizowano wielki w ze
„Wronowo” (pe na koniczyna), cz cy si  dalej na po udniowy-zachód z tras  Via Baltica. Spowoduje on olbrzymie 
zmiany w charakterze krajobrazu, opisane dla podobnego w z a w wariancie I. W ze  b dzie dominant  techniczn  w 
rolniczym krajobrazie. Du a ekspozycja spowodowana p askim terenem i brakiem elementów kurtynuj cych sprawi, 
e obiektywna wielko  skutków b dzie du a, jednak znaczenie, z uwagi na odleg o  od wsi, nie b dzie bardzo 

istotne. Konflikt ocenia si  jako redni, z uwagi na typowo  krajobrazu. Such  Wie  trasa w wariancie IIA przecina 
mniej konfliktowo ni  w W.II, gdy  bez rozjazdów towarzysz cych w z om, wiaduktem nad drog  istniej c . który 
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jednak b dzie znacz c  dominant  i spowoduje zmiany w krajobrazie oraz zak ócenie widoków. Dalej trasa 
przebiega jak w wariancie II.  

W wariancie II trasa odchyla si  szerokim ukiem na pó nocny wschód i przecina Such  Wie , gdzie zaplanowano 
kolejny w ze  „Sucha”. Zmiany w krajobrazie b d  podobne jak przy innych w z ach, znacz ce z uwagi na 
harmonijny krajobraz, ale ich percepcja b dzie bardzo du a, z uwagi na blisko  zabudowy i trwa e zak ócenie 
widoków (Fot. 10.1-10.5).  

Dalej trasa w wariantach II i IIA biegnie wspólnym ladem na pó noc, przecina harmonijne czytelne wn trze
krajobrazowe, powoduj c jego trwa  fragmentacj  i degradacj , przecina w dwóch miejscach szlak pieszy, wchodzi 
w Obszar Chronionego Krajobrazu „Dolina Rospudy” i obszar Natura 2000, przechodzi tu  obok miejscowo ci 
Chodorki (Fot. 11.1-11.3, 11.7, 11.15, 11.16). Przecina kolejny szlak, pieszy i rowerowy, oraz kajakowy – na rzece 
Rospudzie (Fot. 11.1, 11.4-6, 11.8-13). Przechodzi niedaleko istniej cego mostu. Nowy most przez rzek  Rospud  w 
okolicy Chodorek ma dosy  du e rozmiary (d ugo  160 m, szeroko  28,8 m), co sprawi, e b dzie dominuj cym
technicznym elementem krajobrazu kulturowego, przekszta conego przez cz owieka, ale harmonijnego. B dzie 
eksponowany w malowniczym krajobrazie, zw aszcza z wody, ale z niewielkiej odleg o ci, z uwagi na 
ukszta towanie i pokrycie terenu. Trasa ca y czas biegnie równolegle do linii 110 kV. Po przeci ciu rzeki wchodzi w 
pofa dowany teren rolniczy, harmonijny, przecinaj c kolejny szlak rowerowy i pi kne wn trze krajobrazowe, je 
niszcz c (Fot. 11.14). Linia 110 kV, mimo e jest dominant  negatywn , nie niszczy wn trza, tylko je zak óca.

Dalej na pó noc trasa przecina wie  Kurianki wiaduktem w osi drogi, który b dzie znacz c  dominant  techniczn  w 
harmonijnym krajobrazie, pomi dzy dwoma czytelnymi wn trzami krajobrazowymi o rolniczym charakterze (Fot. 
12.1). Trasa b dzie przebiega  blisko budynku szko y, spowoduje konieczno  wyburze  zabudowy (Fot. 12.2, 12.3; 
12.6, 12.7). Przetnie szlak rowerowy biegn cy przez wie . Na pó noc od Kurianek trasa przecina rzek  Szczeberk
obiektem mostowym, o mniejszej skali ni  w przypadku Rospudy ko o Chodorek. Na wschód od miejscowo ci Stoki, 
mniej wi cej w po owie odleg o ci od Szczeberki do Lasu Koniecbór, zaplanowano ekodukt dla zwierz t, który ze 
wzgl du na skal  b dzie widoczny, cho  teren jest falisty. Zostanie zas oni ty bardzo d ugi wgl d widokowy z 
Suchej Wsi a  do Lasu Koniecbór (Fot. 12.4, 12.5). Trasa wci  biegnie w Obszarze Chronionego Krajobrazu 
(OCHK) „Dolina Rospudy”, powoduj c bardzo du e przekszta cenia krajobrazu, które, z uwagi na jego warto ,
ocenia si  jako bardzo du e, tak samo jak skal  konfliktu.

Dalej trasa przecina obszar le ny Lasu Koniecbór, powoduj c skutki opisane w przypadku przeci cia nowym ladem 
Puszczy Augustowskiej. Na pó noc od lasu przecina wie  Józefowo, przebiegaj c niedaleko jednego wybudowania 
(Fot. 13.1). Potem tnie czytelne p askie harmonijne wn trze krajobrazowe o charakterze rolniczym, biegn c dalej 
równolegle do linii 110 kV, a  do wsi Józefowo (Fot 13.2). Pomi dzy tymi oboma wsiami, w rodku wn trza 
krajobrazowego, powstanie MOP, po obu stronach drogi, powoduj c ca kowite przekszta cenie dotychczasowego 
krajobrazu. Zdominuje on krajobraz z uwagi na siln  ekspozycj . Istotnie nara eni na zmiany wizualne b d
mieszka cy obu wsi. W Józefowie nie przewiduje si  wyburze , jednak oddzia ywania wizualne b d  znacz ce z 
powodu blisko ci inwestycji. Na pó noc od Józefowa trasa biegnie po pofa dowanych terenach rolniczych. Tworz
one kolejne czytelne wn trze krajobrazowe, zamkni te od pó nocnego-wschodu kompleksem le nym Puszczy 
Augustowskiej, obj tym ochron  jako OCHK „Puszcza i Jeziora Augustowskie” (Fot. 13.3, 13.4). W tym wn trzu 
zaplanowano ekodukt. Stanie si  on dominuj cym elementem krajobrazu, zw aszcza, e jest zlokalizowany blisko 
wsi. Dalej trasa omija od zachodu obszar OCHK. W kierunku pó nocno-zachodnim krajobraz si  zmienia, staje si
urozmaicony, falisty, z licznymi zag bieniami i ródpolnymi oczkami, szuwarami, ma ymi trz sawiskami i k pow
ro linno ci  drzewiast , przes aniaj c  dalekie otwarcia widokowe.  

Trasa przebiega pomi dzy wsiami Kierzek, a Poddubówek, nie powoduj c wyburze , przecinaj c zwi zany z wsiami 
szlak rowerowy. Tu te , z uwagi na bezpo rednie s siedztwo, trasa b dzie powodowa  skutki wizualne, zw aszcza, 
e biegnie wiaduktem ponad drog  lokaln , jest wi c mocno wyniesiona w terenie. Jednak zasi g widoczno ci b dzie 

niewielki, z uwagi na pofa dowanie terenu (Fot. 14.1-14.4). Dalej trasa biegnie agodnym ukiem w kierunku 
pó nocno-zachodnim, zbli aj c si  do kolejnej wsi – Dubowa Drugiego, i tn c w jego s siedztwie niewielkie, 
czytelne harmonijne wn trze o charakterze rolniczym, ca kowicie zmieniaj c jego charakter i powoduj c znacz c
zmian  krajobrazu. Trasa ko czy si  w z em „Lotnisko”, jednakowym dla obu wariantów. Poniewa  w ze  jest 
zlokalizowany niedaleko przedmie  Suwa k, w pobli u strefy przemys owej, znaczenie zmian ocenia si  jako 
niewielkie, tym bardziej, e geometria w z a i jego rozmiary nie wywo aj  tak wielkich skutków jak w przypadku 
w z a-koniczyny. Tym niemniej na ekspozycj  nowego obiektu in ynierskiego oraz wiaduktu nad torami kolejowymi 
b d  nara eni mieszka cy d ugiej wsi Poddubówek, po o onej na pó noc od drogi Raczki-Suwa ki, tym bardziej, e
trasa przybli a si  do zabudowy na niewielk  odleg o .
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9.1.2.3. Wariant III i IIIA.  

Od miejsca w okolicy Wronowa, gdzie nast puje rozwidlenie wariantów II i IIA w kierunku pó nocno-wschodnim, 
do Suchej Wsi, wariant III biegnie dalej w stron  Raczek, w kierunku pó nocno-zachodnim, przecinaj c harmonijne 
p askie i lekko faliste krajobrazy rolnicze, o charakterze kulturowym. Przecinaj  roz ogi pól, ki, zadrzewienia 
ródpolne, powoduj c skutki opisane dla poprzednich odcinków. A wi c, z uwagi na skal , liniowy charakter i cechy 

ekspozycyjne terenu trasa b dzie wyra n  dominant  liniow  o technicznym charakterze, dysharmonijn  pod 
wzgl dem formy i funkcji. Spowoduje trwa  i nieodwracalna fragmentacj  harmonijnego krajobrazu rolniczego na 
znacznej d ugo ci, w ca ej strefie zasi gu wzroku. Elementem pot guj cym te zmiany jest niewielki ekodukt 
zaplanowany w obu wariantach przy wiadukcie przed wsi  Szkocja. Skutki i skale konfliktu ocenia si  jako rednie, z 
uwagi na typowo  krajobrazu. Trasa dochodzi do wsi Szkocja, przy której obwodnica biegnie po poziomie terenu, a 
droga lokalna wiaduktem ponad obwodnic .

Na wysoko ci wsi Szkocja projekty wariantów III i IIIA ca kowicie si  ró ni . Wariant III mija wie  szerokim 
ukiem, przy czym nowa droga lokalna biegnie na wiadukcie ponad obwodnic . Obwodnica przecina dawn

historyczn  drog  stanowi c  o  widokow  z Dowspudy do Szkocji, niegdy  obsadzon  drzewami (Fot. 15.1-15.3). 
Nast pnie przecina drog  Augustów-Raczki (w tym ci g pieszy i rowerowy), biegn c po wiadukcie nad istniej c
drog . Na skrzy owaniu obwodnicy i drogi istniej cej Augustów-Raczki pod Dowspud  zaplanowano w ze
„Raczki”. B dzie on dominuj cym elementem krajobrazu. W ze  jest zlokalizowany na przedpolu Dowspudy, 
za o enia dworsko-parkowego wpisanego do rejestru zabytków i do Czerwonej Ksi gi Krajobrazów Polski, 
zwi zanego nierozerwalnie z rzek  Rospud  (Fot. 16.1-16.5). W pobli u Dowspudy, przy drodze na Chodorki, 
usytuowany jest kolejny zabytkowy obiekt – cmentarz wojenny z I wojny wiatowej (Fot. 16.6). Za w z em trasa 
przecina harmonijne wn trze krajobrazowe b d ce przedpolem ekspozycyjnym dla za o enia Dowspuda, odcinaj c
wizualnie Raczki od Dowspudy i niszcz c historyczne powi zanie wzrokowe Dowspudy z Raczkami (Fot. 16.7, 
16.8; Fot. 17.1. 17.2, 17.3). Trasa biegnie prostopadle do drogi Raczki – Augustów, przecina wn trze krajobrazowe i 
wcina si  w OCHK, oraz rzek  Rospud  p yn c  za pasem zieleni (Fot. 16.9, 16.10). Nowy most przez rzek
Rospud  pomi dzy Dowspud  a Raczkami ma dosy  du e rozmiary (d ugo  160 m, szeroko  28,8 m), co sprawi, 
e b dzie dominuj cym technicznym elementem krajobrazu, zw aszcza z wody. B dzie mniej eksponowany w 

malowniczym krajobrazie ni  w okolicy Chodorek, z uwagi na pokrycie terenu do  szerokim pasem przybrze nej 
ro linno ci. Jednak bardzo bliskie s siedztwo z cennym za o eniem Dowspudy (o znaczeniu krajowym) sprawi, e
znaczenie skutków b dzie du e, gdy  Dowspuda wymaga dosy  szerokiej strefy ochronnej krajobrazu harmonijnego, 
zgodnego pod wzgl dem tre ci i formy z cechami zastanej przestrzeni. 

Wariant IIIA wymaga realizacji w z a typu „koniczyna” po zachodniej stronie wsi Szkocja. W ze  b dzie cz ci
trasy Via Baltica. B dzie on dominuj cym technicznym elementem krajobrazu, jak opisane wcze niej w z y tego 
typu, ze wzgl du na wietn  ekspozycj . Charakter krajobrazu zmieni si  ca kowicie. Z w z a rozchodz  si  w 
czterech kierunkach nowe odcinki trasy, szatkuj c rolniczo dotychczas u ytkowany krajobraz. Jeden z odcinków 
opisano, drugi biegnie w stron  Rospudy jak w wariancie III, kolejny to jego przed u enie w odwrotnym kierunku, na 
E k (Via Baltica), a czwarty przebiega w stron  Raczek, omijaj c je po zachodniej stronie (gdzie b dzie zrealizowany 
OUD) a  do w czenia si  w drog  na Olecko. 

Przebieg wariantu III jest zbie ny z wariantem IIIA po przeci ciu istniej cej drogi Augustów-Raczki. Rzek  Rospud
(i tras  kajakow ) obwodnica pokonuje na mo cie, ma o widocznym w krajobrazie, gdy  ukrytym w zieleni. B dzie
go za to doskonale wida  z trasy wodnej, jak most w Chodorkach. Dalej na pó noc trasa przecina rozleg e,
harmonijne wn trze krajobrazowe, biegn c prawie równolegle do drogi Raczki-Suwa ki (Fot. 17.4). Pomi dzy
Rospud , a wsi  Rudniki zaplanowano ekodukt, który b dzie bardzo eksponowanym w krajobrazie obiektem, jest to 
bowiem wn trze prawie p askie, bardzo czytelne (Fot. 18.1, 18.2). W rodku wn trza przecina wie  Rudniki 
wiaduktem w ci gu obwodnicy, wyniesionym ponad drog  lokaln  i teren (Fot. 18.3, 18.5). Na pó noc od wsi 
zaplanowano MOP po obu stronach trasy. B dzie on stanowi  znacz c  techniczn  dominant , ca kowicie 
przekszta caj c charakter krajobrazu z rolniczego na techniczny (Fot. 18.4). Dalej trasa przecina drog  lokaln
Koniecbór - Stoki, która przejdzie na wiadukcie ponad obwodnic  (Fot. 18.7, 18.8). Po przekroczeniu tej drogi trasa 
wchodzi w OCHK „Dolina Rospudy”, zmierza na pó noc, w kierunku lasu Koniecbór, przecinaj c po drodze rzek
Szczeberk  (co wymaga realizacji kolejnego mostu). Biegnie równolegle do dalekiego powi zania wzrokowego z 
lasem, niszcz c ca kowicie jego charakter.  

Ogólnie nale y stwierdzi , e trasa po przekroczeniu Rospudy przecina harmonijne p askie i lekko faliste krajobrazy 
rolnicze, o charakterze kulturowym. Przecina roz ogi pól, ki, zadrzewienia ródpolne, powoduj c skutki opisane dla 
poprzednich odcinków. A wi c, z uwagi na skal , liniowy charakter i cechy ekspozycyjne terenu trasa b dzie 
wyra n  dominant  liniow  o technicznym charakterze, dysharmonijn  pod wzgl dem formy i funkcji. Spowoduje 
trwa  i nieodwracaln  fragmentacj  harmonijnego krajobrazu rolniczego na znacznej d ugo ci, w ca ej strefie 
zasi gu wzroku. Skutki i skale konfliktu ocenia si  jako du e.
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Przeci cie Lasu Koniecbór spowoduje skutki w krajobrazie analogiczne jak dla przeci tej cz ci Puszczy 
Augustowskiej. Trasa przecina te  przechodz cy przez las szlak rowerowy.  

Po wyj ciu z lasu trasa przecina niewielkie wn trze krajobrazowe, znów degraduj c dalekie powi zania widokowe 
wsi z lasem, a nast pnie przecina wie  Franciszkowo, z towarzysz cym jej szlakiem rowerowym (Fot. 19.1, 19.2, 
19.3). Dla jej mieszka ców b dzie elementem bardzo silnie zniekszta caj cym obecny krajobraz, zw aszcza, e
biegnie wiaduktem ponad drog  lokaln , wyniesiona na bardzo d ugim odcinku ponad poziom terenu.  

Po mini ciu Franciszkowa trasa wpada w obszar odmienny krajobrazowo od mijanych wcze niej wn trz - 
urozmaicony, falisty, z licznymi zag bieniami i ródpolnymi oczkami, szuwarami, ma ymi trz sawiskami i k pow
ro linno ci  drzewiast , które przes aniaj  dalekie otwarcia widokowe. Trasa nie b dzie wi c stanowi a widocznego 
na znacznym obszarze elementu technicznego, gdy  b dzie odcinkami zas aniana k pami ro linno ci wysokiej. 
Jednak elementem widocznym i zmieniaj cym krajobraz b dzie kolejny ekodukt, zaplanowany w bliskiej odleg o ci
od wsi na pó noc. Analogiczne skutki w krajobrazie spowoduje ekodukt zaplanowany w wariantach III i IIIA w tej 
samej jednostce krajobrazowej, ale na jej pó nocy, tu  przed wsi  Poddubówek. Dalej na pó noc trasa przecina wie ,
Poddubówek, któr  przetnie wyniesionym nad drog  lokaln  wiaduktem (Fot. 20.1-20.5). I znów powtórzy si
sytuacja z kolejnym ekoduktem, usytuowanym po pó nocnej stronie wsi. Potem trasa wpada w harmonijne wn trze 
krajobrazowe o charakterze rolniczym pomi dzy Poddubówkiem a Dubowem II, przecinaj c je na pó , powoduj c
jego fragmentacj  i ca kowite przekszta cenie (Fot. 8.5). B dzie bardzo widocznym elementem technicznym, obcym 
pod wzgl dem formy i tre ci.

Trasa ko czy si  w z em „Lotnisko”, jednakowym dla wariantów III i IIIA, takim jak w wariancie II. Ocena skutków 
w krajobrazie jest wi c taka sama. Poniewa  w ze  jest zlokalizowany niedaleko przedmie  Suwa k, w pobli u
strefy przemys owej, znaczenie zmian ocenia si  jako niewielkie, tym bardziej, e geometria w z a i jego rozmiary 
nie wywo aj  tak wielkich skutków jak w przypadku w z a-koniczyny. Tym niemniej na ekspozycj  nowego obiektu 
in ynierskiego oraz wiaduktu nad torami kolejowymi b d  nara eni mieszka cy d ugiej wsi Poddubówek, tym 
bardziej, e trasa przybli a si  do zabudowy na niewielk  odleg o .

9.1.2.4. Wariant”0” 

Wariant „0”, czyli rezygnacja z realizacji inwestycji, b dzie wywo ywa  znacz ce negatywne skutki w krajobrazie 
przecinanych krajobrazów, a konkretnie w jego u ytkowaniu i percepcji. Wynika to z nat enia ruchu tranzytowego, 
oraz z cech krajobrazu i form jego u ytkowania. Dotyczy to g ównie krajobrazu miejskiego uzdrowiska Augustów, w 
tym malowniczych okolic niezwykle cennego zabytku techniki, jakim jest Kana  Augustowski (Fot. 21.1-21.12), oraz 
Puszczy Augustowskiej. 

Nat ony ruch samochodowy, g ównie tranzytowy i ci ki, ju  teraz powoduje znacz ce negatywne oddzia ywania 
komunikacyjne (ha as, wiat a), co negatywnie wp ywa na percepcj  krajobrazu, a ponadto w istotny sposób 
ogranicza swobodne poruszanie si  u ytkowników przestrzeni, w tym kuracjuszy uzdrowiska. W ten sposób maj  oni 
zak ócone u ytkowanie i odbiór krajobrazu Augustowa i jego najbli szych okolic. Zjawisko to w przypadku wyboru 
wariantu „0” i braku innych rozwi za  (np. braku realizacji trasy Via Baltica), b dzie si  nasila . W przypadku 
wariantu „0” wyst pi  skutki w strefie ochrony uzdrowiskowej. Odnosz  si  one do krajobrazu po rednio, dotyczy
b d  bowiem jego percepcji. Trasa w wariancie „0” przebiega na do  d ugim (1,25 km) odcinku stycznie do strefy 
A, na odcinku ponad 2,5 km stycznie do strefy B, przecina natomiast stref  C na odcinku ponad 4 km.  
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9.2. Wnioski z oceny oddzia ywania na krajobraz obwodnicy Augustowa 

Przedstawione do szczegó owej oceny oddzia ywania na krajobraz wariantów obwodnicy Augustowa I, IA (z 
uwzgl dnieniem ró nych rozwi za  projektowych) oraz II, IIA, III i IIIA, a tak e wariant „0”, ró ni  si  pomi dzy 
sob  pod wzgl dem skali i znaczenia skutków w krajobrazie. Ró nice te wynikaj  z cech i walorów nara anej 
przestrzeni oraz z charakterystyk planowanych inwestycji na poszczególnych odcinkach. Aspekty te decyduj  o skali, 
nat eniu i znaczeniu skutków w krajobrazie, co by o podstaw  do porównania wariantów mi dzy sob  pod k tem
oddzia ywania na krajobraz. Podsumowanie bada  prezentuje tabela IV-104. Pe na wersja oceny odzia ywania drogi 
na krajobraz znajduje si  w za czniku Z.VIII.

Z punktu widzenia oddzia ywania na krajobraz ocenianych wariantów obwodnicy Augustowa najgorzej wypada 
wariant I (z przej ciem przez dolin  Rospudy). Jego realizacja spowoduje oddzia ywanie na krajobrazy cenne i 
bardzo cenne, unikatowe w kraju i Europie, o randze mi dzynarodowej. S  to modelowo zachowane, rozleg e
krajobrazy torfowisk niezwykle wra liwych na zak ócenia. W wyniku realizacji trasy, niezale nie od wariantu 
konstrukcji mostowej i sposobu przekroczenia doliny, nast pi fragmentacja bardzo atrakcyjnego makrown trza 
krajobrazowego, b d cego elementem sekwencji charakterystycznych, powtarzalnych wn trz tworz cych to samo
miejsca i zapewniaj cych dynamiczne i zmienne wra enia wizualne. Nast pi naruszenie integralno ci krajobrazu pod 
wzgl dem formy i tre ci. Wzrost ha asu wp ynie w sposób znacz cy na zak ócenie percepcji naturalnego krajobrazu, 
którego charakterystyczn  cech  i walorem by a cisza.

Wariant II („Chodorki” – przej cie w okolicach miejscowo ci Chodorki) i wariant III („Raczki” – przej cie w 
okolicach miejscowo ci Raczki), s  z punktu widzenia ochrony przyrody i krajobrazu znacznie mniej konfliktowe. 
Trasa przebiega bowiem przez pola, miejscami lasy, d ugimi odcinkami wzd u  linii energetycznej, a wi c w pasie o 
charakterze technicznym, nie zagra aj c najcenniejszym krajobrazom torfowisk w dolinie Rospudy. Nie zmieni 
charakteru krajobrazu w tak drastycznym stopniu, jak w rodku naturalnego i nieprzekszta conego przez cz owieka 
torfowiska.  

Warianty II i III, oraz odcinki wariantu I poza dolin  Rospudy, spowoduj  zmiany sposobu u ytkowania terenu, 
odzwierciedlaj ce si  w typowych dla rozwoju drogownictwa zmianach krajobrazu. W otwartej przestrzeni 
u ytkowanej dotychczas rolniczo pojawi  si  na d ugich odcinkach dysharmonijne elementy liniowe (korona drogi), 
oraz dysharmonijne dominanty lokalne (w z y drogowe, mosty, wiadukty, przejazdy gospodarcze w ci gu 
obwodnicy i nad ni ). Nast pi fragmentacja i zmiana charakteru krajobrazów rolniczych, z czego cz  jest po o ona 
w chronionych prawem obszarach chronionego krajobrazu. Wiele harmonijnych wn trz krajobrazowych b dzie 
mia o obni one walory. 
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Tabela IV-105. Porównanie wariantów 

I (przej cie przez dolin  Rospudy) II „Chodorki” III „Raczki” 

I.1/I.2/I
A.1/IA.2

I.3/IA.3 I.4/ IA.4 I.5/IA.5 II II A III III A 
„0”

Dominanta 
liniowa 

XXX XXX XXX  X X X X  

Dominanta 
punktowa 

 XXX XXX       

Fragmentacja XXX XXX XXX ? X X X X  

Zmiana 
charakteru 

XXX XXX XXX ? X X X X X 

S
ku

tk
i o

bi
ek

ty
w

ne
 

Naruszenie 
zasobów 
turystycznych

XXX XXX XXX ? X X X X X 

Niepewno
prognozowania 

XX X X XXX      

Skutki d ugotrwa e XXX XXX XXX ? XX XX XX XX  

Skutki 
nieodwracalne 

XXX XXX XXX ? X X X X  

Zmiana 
percepcji 
krajobrazu 

XXX XXX XXX ? X X X X XX 

Zak ócenia 
u ytkowania 
turystycznego

XXX XXX XXX ? X X X X XX 

Znaczenie 
skutków 

XXX XXX XXX ? XX XX X  XX 

O
db

ió
r 

sk
ut

kó
w

 

Stopie
konfliktu 

XXX XXX XXX XXX XX XX X   XXX 

Mo liwo
agodzenia

brak rednia do  du a du a

Ocena ko cowa w 
skali 
od 0 (najgorszy) do 
10 (najlepszy)  

0 0 0 0 5 6 9 10*) 10**)

wskazania ko cowe Niedopuszczalny Niezalecany Zalecany 
Dopuszczalny
warunkowo***) 

Nat enie zjawiska: XXX – bardzo du e; XX – du e; X – rednie; ? – niepewne. 
*) po zastosowaniu rodków agodz cych
**) istnieje najprostsza mo liwo  skutecznego agodzenia skutków. 
***) dopuszczalny, pod warunkiem zniesienia ruchu tranzytowego np. poprzez realizacj  Via Baltica. 
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10. Ocena wp ywu na struktury geologiczne i wody podziemne 

10.1. Dolina rzeki Rospudy  

10.1.1. Wprowadzenie 

Ocena wp ywu na warunki geologiczne i hydrogeologiczne realizacji poszczególnych wariantów, w przypadku 
niedostatecznego rozpoznania tych warunków, musi przyjmowa  znaczny margines b du.  

W niniejszym Raporcie niepewno , co do faktycznego stanu rzeczy dotyczy prognozowania oddzia ywa  na 
struktury geologiczne, warunki hydrogeologiczne (ze szczególnym uwzgl dnieniem zagro enia u ytkowych 
poziomów wodono nych i zanieczyszczenia wód podziemnych) w rejonie przekroczenia doliny rzeki Rospudy  
w jej szerokiej cz ci, wype nionej gruntami organicznymi le cymi na pod o u z mineralnych gruntów 
niespoistych. Potwierdzaj  to przekazane przez Zamawiaj cego liczne materia y, w tym m. in. badania pod o a
gruntowego (ROLEX 1995, 1996, 1997, 2001), opinie geotechniczne (SALIX 2001), ekspertyzy (Mioduszewski 
2001, Mioduszewski i in. 2006, Kwiatkowski 2006) oraz stosowne fragmenty raportów o oddzia ywaniu na 
rodowisko (AREO 2004, Kwiatkowski 2005, Kwiatkowski i in. 2005). Niemniej jednak na podstawie ww. 

materia ów dokonano oceny oddzia ywania na warunki wodno-gruntowe opieraj c si  w przypadku rozbie nych 
wniosków (np. Mioduszewski i in. 2006, Kwiatkowski 2006), zgodnie z zasad  przezorno ci, na informacjach 
mog cych wiadczy  o mo liwych oddzia ywaniach negatywnych, chyba e ponad wszelk  w tpliwo  mo na je 
wykluczy . Podej cie takie zastosowano nie tylko ze wzgl du na odpowiedzialno , jak  trzeba by ponie , gdyby 
na etapie realizacji i eksploatacji zaistnia y negatywne zjawiska, których niniejszy Raport nie omawia by 
(Dyrektywa 2004/35/WE w sprawie odpowiedzialno ci za rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania 
szkodom wyrz dzonym rodowisku naturalnemu transponowana Ustaw  z dnia 13 kwietnia 2007 o zapobieganiu 
szkodom w rodowisku i ich naprawie), ale tak e ze wzgl du na tzw. ocen  habitatow  w zakresie oddzia ywa  na 
siedliska zwi zane ci le z warunkami eko-hydrologicznymi omawianego terenu w granicach Obszaru Specjalnej 
Ochrony Siedlisk „Puszcza Augustowska”. 

W niniejszym podrozdziale nie uwzgl dniono wyników bada  modelowych (Mioduszewski 2001, Mioduszewski  
i in. 2006), nie tylko ze wzgl du na wnioski stoj ce w sprzeczno ci z innymi dost pnymi opiniami (odpowiednio: 
Olszowski 2007, Kwiatkowski 2006), ale przede wszystkim, jak s usznie podnosi dr Kwiatkowski (2006) ze 
wzgl du na zbytnie uproszczenie schematów warunków geologicznych i hydrologicznych przyj tych do oblicze
numerycznych, co jest istotne, bo rzutuje na parametry modelu. Nie cis o ci dotycz  niepe nego obrazu budowy 
geologicznej, ale tak e i poziomu wód gruntowych. Dodatkowo, przy modelowaniu zjawisk towarzysz cych
ingerencji w dolin  Rospudy estakad , przy ró nych rozwi zaniach konstrukcyjnych, pos u ono si  modelem, 
którego b d by  rz du otrzymanych wyników. Podwa a to adekwatno  stosowania takiego modelu do opisanej 
sytuacji – nale a o zastosowa  precyzyjniejszy model lub przyzna , e nie ma mo liwo ci wystarczaj co 
dok adnego modelowania zjawiska. 

10.1.2. Zagro enia

Zagro enia geologiczno-in ynierskie, które mog yby pojawi  si  podczas realizacji i eksploatacji budowli 
in ynierskich na odcinku przekroczenia doliny Rospudy zwi zane s  g ównie z wyst powaniem gruntów 
s abono nych, nawodnieniem gruntów, zmienno ci  warunków geologicznych w pod o u projektowanych 
obiektów, po o eniem zwierciad a wody powy ej projektowanego poziomu posadowienia, mo liw  niestabilno ci
skarp i erozj . Cz  niekorzystnych zjawisk zwi zana jest z mechanizmami opisanymi poni ej.

Przebieg procesu deformacji gruntów s abych mo na podzieli  na trzy sk adowe:

- osiadanie pocz tkowe, wynikaj ce z postaciowych odkszta ce  nasyconego o rodka gruntowego najcz ciej
w warunkach przyrostu nadwy ki ci nienia porowego. Wyst puje ono g ównie podczas obci ania pod o a
i w krótkim czasie po przy o eniu obci enia. 

- Osiadanie konsolidacyjne, wynikaj ce z rozpraszania, powsta ej po przy o eniu obci enia, nadwy ki ci nienia 
porowego. Pr dko  konsolidacji pierwotnej zale y od zmian obj to ciowych i charakterystyk 
przepuszczalno ci gruntu, jak równie  od usytuowania warstw drenuj cych.

- ci liwo  wtórna (pe zanie), wynikaj ca z plastycznych odkszta ce  szkieletu gruntowego pod wp ywem 
napr enia efektywnego. Zale y ona od w a ciwo ci geologicznych gruntu i jest roz o ona w czasie. 
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Posadowienie budowli in ynierskich na pod o u s abono nym stwarza powa ne problemy zwi zane  
z wyst powaniem du ych odkszta ce  pod o a zarówno podczas budowy, jak i w okresie ich u ytkowania 
(Szyma ski, Sas 2006). Równie  niska pocz tkowa wytrzyma o  na cinanie tych gruntów mo e powodowa
trudno ci z zapewnieniem stateczno ci budowli. W zale no ci warunków geotechnicznych pod o a, wymaga
stawianych budowli i czasu budowy zwykle stosuje si  jedn  z trzech metod posadowiania polegaj cych na: 

- ca kowitej lub cz ciowej wymianie gruntu s abego na materia  no ny, 

- dostosowaniu obci enia budowli do warunków pod o a,

- poprawie w a ciwo ci gruntu poprzez zabiegi in ynierskie. 

Posadowienie budowli in ynierskich na s abych gruntach organicznych (torfy, gytie) stwarza szczególne problemy. 
Najbardziej oczywisty z nich to du e pionowe i poziome odkszta cenia pod o a, pojawiaj ce si  podczas budowy  
i po jej zako czeniu. W procesie odkszta cania gruntu pod obci eniem nast puje wzrost wytrzyma o ci na 
cinanie, a zatem i poprawa warunków stateczno ci budowli. Proces wzmocnienia pod o a jest uzale niony od 

intensywno ci rozpraszania nadwy ki ci nienia wody w porach, a zatem od rodzaju i mi szo ci gruntu 
organicznego i jego przepuszczalno ci. Grunty organiczne odznaczaj  si  du ci liwo ci , z o onym przebiegiem 
procesu odkszta ce  i d ugim czasem trwania tego procesu. Na proces konsolidacji gruntów o du ej ci liwo ci 
sk adaj  si  natychmiastowe odkszta cenia p cherzyków fazy gazowej wody w porach oraz deformacja szkieletu 
pod wp ywem napr enia efektywnego.  

Przebieg procesu konsolidacji uzale niony jest od: 

- charakterystyki napr enie-odkszta cenie gruntu zalegaj cego w pod o u,  

- charakterystyki przep ywu wody w porach w gruncie, 

- geometrii budowli i pod o a,

- warunków drena u wody porowej. 

Grunty piaszczyste i pylaste, zw aszcza równoziarniste piaski i py y piaszczyste, nasycone wod  mog  up ynnia
si  na skutek wibracji, gdy s  w stanie lu nym a nawet w dolnej strefie stanu redniozag szczonego. Grunty 
nawodnione nie s  z geotechnicznego punktu widzenia korzystne, poniewa  maj  ma  no no  (skrajnym 
przypadkiem jest tzw. kurzawka), a w przypadku zamarzni cia wody mog  zwi ksza  swoj  obj to .
Odwodnienie powoduje wzrost napr e  w gruncie. 

W utworach hydrogenicznych, gdy uwodnienie zostanie zmniejszone lub przerwane mamy do czynienia  
z procesem decesji. Zachodzi on pod wp ywem przenikania do porów powierzchniowej warstwy glebowej 
powietrza, zajmuj cego miejsce wody odciekaj cej i wyparowuj cej w wyniku zmiany warunków wodnych 
siedliska. Odwodnienie i napowietrzenie powierzchniowej warstwy gleby powoduje wiele przeobra e  natury 
fizycznej, chemicznej i biologicznej. Przeobra enia te sk adaj  si  na proces murszenia gleb torfowych tj. 
wzmo on  humifikacj  i mineralizacj  organicznych sk adników. Jego rezultatem w powierzchniowej warstwie 
profilu glebowego jest przeobra enie si  organicznych utworów powsta ych w fazie akumulacji torfu w utwory 
murszaste, murszowate lub murszowe.  

Wariant I i IA - oddzia ywania 

Wed ug dotychczasowych raportów o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w przebiegu 
zgodnie z wariantem I (dawniej IVL) z geotechnicznego punktu widzenia warunki wodne i gruntowe, na odcinku 
doliny Rospudy, s  skrajnie z e (Kwiatkowski 2005, Kwiatkowski i in.. 2005). Pod o e zaliczono do najs abszej 
grupy no no ci: G4. Obszar doliny rzeki Rospudy jest obszarem bagiennym z gruntami organicznymi 
przewarstwionymi wk adkami piasków drobnych lub warstwami gruntów piaszczystych lu nych. Grunty te nie 
nadaj  si  do celów posadowienia bezpo redniego (Zespó  Badawczo-Projektowy Mosty Wroc aw S. C., 2007). 

Warianty I. 1 i IA.1 (estakada, z wykorzystaniem mostu technologicznego) oraz I.2 i IA.2. (estakada, bez 

wykorzystania mostu technologicznego) 

Budowa obiektów budownictwa mostowego zwi zana jest z przekazywaniem bardzo du ych obci e  pionowych  
i poziomych oraz z o onych stanów ich kombinacji. Z wyst powaniem gruntów s abono nych, o du ej
odkszta calno ci (torfy, gytie) zwi zane jest ze stosowaniem fundamentów g bokich, w tym i fundamentów 
palowych. Stosowanie fundamentów g bokich oraz towarzysz ce im ulepszanie pod o y s abono nych zwi zane 
jest z ró nymi oddzia ywaniami niekorzystnymi dla rodowiska przyrodniczego. Zaliczy  do nich mo na mi dzy 
innymi nast puj ce technologie i czynniki: 
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– wbijanie w pod o e ró nych elementów, np. pali elbetowych i stalowych, cianek szczelnych, 

– wykonywanie pali wierconych, studni, cian szczelinowych z wydobywaniem gruntu na powierzchni  terenu, 

– zastosowanie m otów i wibratorów do pogr ania ró nego elementów konstrukcyjnych, wywo uj cych ha as,
dr enia i wibracje, 

– zastosowanie technik wibracyjnych do ulepszania pod o a gruntowego, 

– zastosowanie technik dynamicznych do ulepszania pod o a,

– zastosowanie wybuchów do ulepszania pod o a.

Niektóre, stosowane obecnie technologie przy posadowieniu na palach pozwalaj  w pewnym stopniu ograniczy
niepo dane skutki wp ywu na rodowisko gruntowo-wodne i w efekcie na funkcjonuj ce z nim, na zasadzie 
ekohydrogeologicznych powi za , populacje ro lin i zwierz t. Nie ma jednak rozwi za , które jednocze nie 
spe niaj  wszystkie uwarunkowania szeroko rozumianej ochrony rodowiska. Ka da dzia alno  zwi zana
z wykonaniem posadowienia obiektu, zwi zana z przekazaniem dodatkowych obci e  na pod o e gruntowe, 
narusza pierwotn  równowag  i powoduje oddzia ywanie na rodowisko naturalne (Gwizda a 2007). 

Jak ocenia Zespó  Badawczo-Projektowy Mosty Wroc aw S. C (2007) opieraj c si  na technologii wykonania 
podpór, realizacja wariantów I.1 i IA.1 spowoduje naruszenie doliny rzeki w pasie oko o 60 m i nieodwracalne jej 
zmiany. Realizacja wariantów I.2 i IA.2, nie wykorzystuj ca specjalnego mostu technologicznego, oparta  
o mniejsz  ilo  pali wierconych) spowoduje bezpo redni  ingerencj  w pasie w szym, ale charakter negatywnych 
oddzia ywa  b dzie równie  nieodwracalny. Realizacja wszystkich rozwi za  estakady narusza bowiem wra liwe
warunki gruntowo-wodne, z gruntami organicznymi wy cie aj cymi wierzchni  warstw  doliny. Naruszenie tych 
warunków, w tym i struktury torfów spowodowane m.in. wahaniami zwierciad a wody, wibracjami od maszyn 
prowadz cych roboty (wibracje mo na ograniczy  ale nie wyeliminowa ), koniecznymi dzia aniami na rzecz 
ulepszenia gruntów s abono nych spowoduje, e w centralnej cz ci doliny na ca ej jej szeroko ci powstanie swego 
rodzaju bariera zaburzaj ca pr dko ci i kierunki filtracji w utworach wype niaj cych dolin  upo ledzaj ce
powi zania ekohydrogeologiczne, a co za tym idzie zasi g negatywnych oddzia ywa  b dzie si  rozszerza  poza 
pas, w którym realizowane b dzie przedsi wzi cie. Barier  stanowi  b d  nie tylko elementy posadowienia 
estakady, ale przede wszystkim utwory zalegaj ce w dolinie, których struktura i w a ciwo ci ulegnie zmianie na 
skutek oddzia ywa  wyst puj cych na etapie realizacji inwestycji (do  szczelna przes ona prostopad a do 
przep ywu wód gruntowych). Opisane oddzia ywania b d  negatywne i nieodwracalne. 

W przypadku wariantów z wykorzystaniem mostu technologicznego (I.1 i IA.1) przewiduje si  wykorzystanie pali. 
Przy zag bianiu tych rur, o du ych rednicach, nast pi  nieuniknione zmiany struktury gruntu. Ponadto nie 
wiadomo czy przy ich zag bianiu nie zostanie naruszona istniej ca dot d ci g o  warstw nieprzepuszczalnych 
gruntu. Wiadomo natomiast, e w gruncie tym istniej  piaszczyste przewarstwienia wodono ne. Po wyci gni ciu
pali mostu tymczasowego pozostan  w gruncie niczym nieuszczelnione otwory, przez które, czego 
prawdopodobie stwo zaistnienia jest wyj tkowo wysokie, b dzie mog a odp ywa  woda powierzchniowa b d  te
nap ywa  woda z g bszych warstw poziomu wodono nego, zmieniaj c w sposób zasadniczy stosunki wodno-
gruntowe (Olszowski, 2007). Pale wykorzystywane, cho  w innym charakterze, s  tak e przy realizacji wariantów 
I.2 i IA.2 i skutki ich wykorzystania b d  równie szkodliwe dla zachowania dotychczasowego uk adu
hydrogeologicznego (mo liwo  przebicia warstw wodono nych, problem wód piezometrycznych, stworzenie 
uprzywilejowanych kierunków filtracji). 

Dla wszystkich wariantów obwodnicy wykorzystuj cych estakad , jako przepraw  przez dolin  Rospudy, istnieje 
niebezpiecze stwo utraty w a ciwo ci no nych nawodnionych gruntów drobnoziarnistych i pylastych w wyniku 
drga  i zjawisk tiksotropowych generowanych w trakcie prac mechanicznych, co b dzie wi za o si
z konieczno ci  reakcji: zakrojonymi na szerok  skal  dzia aniami z zakresu uszczelniania i wzmacniania gruntu 
(iniekcje) lub/i wprowadzeniem maszyn bezpo rednio w dolin .

Realizacja estakad spowoduje niekorzystne zjawiska erozji w obr bie wysoczyzny zwi zane z usuni ciem drzew, 
wierzchniej warstwy gruntu, wprowadzeniem maszyn. O ile zjawisko to, przy zastosowaniu odpowiednich rodków 
po zako czeniu blisko trzyletnich prac budowlanych, mo na zahamowa  to powsta e zmiany w zanieczyszczonej 
warstwie torfowiska b d  nieodwracalne. 

Posadowienie przyczó ków na wysoczy nie mo e lokalnie upo ledza  podziemne zasilanie torfowiska wod
gruntow  z wysoczyzny. Skala tego zjawiska b dzie jednak mniejsza ni  dla wariantów I.3 i IA.3 oraz I.4 i IA.4. 
Oddzia ywanie b dzie mia o miejsce zarówno na etapie realizacji jak i eksploatacji inwestycji. Jego skala zale e
b dzie od konieczno ci i technologii wzmacniania gruntu oraz sposobu wykonania fundamentu. 
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Przewiduje si  równie  negatywne oddzia ywania powodowane drganiami wyst puj cymi na etapie realizacji 
(praca maszyn) i eksploatacji (ruch drogowy). Drgania te mog  powodowa  zmiany struktury utworów 
organicznych w bezpo rednim s siedztwie przyczó ków i podpór estakady. 

Warianty I.3 i IA.3 (most podwieszany) oraz I.4 i IA.4 (most wisz cy)

Wariantów, w których przekroczenie doliny Rospudy nast pi mostem wisz cym lub podwieszanym (posadowienie 
podpór pylonów i podpór po rednich na brzegu doliny - skarpy wysoczyzny) dotyczy problem nie do  dok adnego 
rozpoznania pod o a. Przygotowany, na zlecenie GDDKiA o/Bia ystok, przed rozpocz ciem prac nad Raportem 
dokument zwi zany z rozwi zaniami technicznymi przekroczenia doliny Rospudy w wariancie I (dawniej IVL): 
Projekt koncepcyjny mostu wisz cego i podwieszanego (Zespó  Badawczo-Projektowy Mosty Wroc aw S. C., 
2007) w wielu miejscach podnosi t  spraw  wskazuj c konieczno  dodatkowych rozpozna , np.:  

„Warto ci si  dzia aj cych na podpory wymagaj  posadowienia g bokiego w ni ej zlokalizowanych warstwach, 
których stan konsolidacji nale y okre li  za pomoc  odpowiednich bada  geotechnicznych.(...) w rejonie lokalizacji 
planowanych podpór wierzchnie warstwy gruntów s  równie  przewarstwione gruntami drobnoziarnistymi, których 
charakterystyka materia owa nie jest dok adnie znana. Rejon podpór nale y dok adnie zbada  poprzez sondowania 
g bokie, których program mo na okre li  dopiero po pojedynczych sondowaniach wst pnych w miejscach 
lokalizacji fundamentów. Oprócz sondowa  zaleca si  tak e wykonanie bada  laboratoryjnych próbek gruntów o 
nienaruszonej strukturze w celu oszacowania parametrów wytrzyma o ciowych i sztywno ci przy ró nych stanach 
napr enia.” 

Niemniej jednak dost pne dane pozwalaj  prognozowa  g ówne zagro enia zwi zane z realizacj  tych wariantów 
zwi zane przede wszystkim ze sposobem posadowienia pylonów, miejscem posadowienia pylonów (skraj doliny – 
stoki wysoczyzny, z ingerencj  m.in. w jej ukszta towanie) i g boko ci  tego posadowienia (znacznie poni ej
zwierciad a wód gruntowych, na drodze warstwy wodono nej zasilaj cej torfowisko). 

Charakter oddzia ywa  zale y g ównie od sposobu posadowienia podpór pylonów i podpór po rednich (g boko ci,
gabarytów, technologii wykonania itp.). W koncepcji projektowej (Zespó  Badawczo-Projektowy Mosty Wroc aw
S. C., 2007) przyj to posadowienie g bokie stóp fundamentowych na palach wielko rednicowych  1.8 m o 
d ugo ci 20 m w rozstawie 4.8 m. Najbardziej obci ona podpora pylonu spoczywa na 72 palach  1.8 m, podpory 
po rednie na wi zkach 8 pali  1.5 m. Autorzy Koncepcji zaznaczaj , jednak e d ugo  pali mo e ulec zmianie w 
zale no ci od wyników bada  geotechnicznych. Wokó  stóp fundamentowych przewidziano, co istotne dla wp ywu 
na warunki hydrogeologiczne, os onow  konstrukcj  ze cianki szczelnej. Fundamenty palowe przyj to wst pnie 
jako pionowe z zastrze eniem, e po dok adnym rozpoznaniu uwarstwienia i charakterystyki mechanicznej pod o a
mo na uk ad ten zoptymalizowa . Obecno  warstw s abono nych w rejonie podpór g ównych spowoduje 
konieczno  wzmocnienia poprzez iniekcj  strumieniow . Alternatywnym rozwi zaniem posadowienia podpór 
g ównych jest zastosowanie cian szczelinowych stanowi cych ci g  skrzyni  po obrysie stopy fundamentowej  
z dodatkowymi ebrami st aj cymi w rodku fundamentu (minimum 4 komory). Tu tak e dodatkowe 
wzmocnienie pod o a uzyskane zostanie iniekcj  strumieniow .

Zastosowanie takiego sposobu posadowienia upo ledza  b dzie warstwy wodono ne wysoczyzny, przede 
wszystkim zasilanie przez nie torfowiska. Strefy zasilania doliny wodami gruntowymi s  zwi zane z obszarami 
wyst powania fluwioglacjalnych utworów piaszczystych na wysoczyznach. Z lewej strony doliny si gaj  one na 
odleg o  1.0 km od jej kraw dzi, z prawej 1.6 km. (Mioduszewski 2001). W rejonach przewidywanego 
posadowienia pylonów wyst puj  warstwy nawodnionych piasków. Do g boko ci 5-6 m piaski te s  s abo
zag szczone (Zespó  Badawczo-Projektowy Mosty Wroc aw S. C., 2007). 

Zastosowanie os on ze cianek szczelnych lub alternatywnego sposobu posadowienia podpór – ciany szczelinowe 
jako ci g a skrzynia, g boko  posadowienia fundamentów pylonów (posadowienie ok. 20 m ni ej ni  poziom 
terenu doliny), uszczelnienia gruntu iniekcjami strumieniowymi doprowadz  w tym rejonie do powa nej i rozleg ej
ingerencji we wszystkie komponenty rodowiska, cznie z wod  gruntow . Zmiany w zasilaniu torfowiska 
(lokalne upo ledzenie warstwy zasilaj cej torfowisko – zmian kierunku przep ywu i pr dko ci spowodowane 
fundamentami, zmiana chemizmu wód gruntowych w wyniku zanieczyszcze ) jako negatywne oddzia ywania 
wtórne b d  nieodwracalne. W efekcie utworz  si  obszary o zmienionych warunkach gruntowo-wodnych  
(z murszej cymi torfami) o rednicy minimum kilkudziesi ciu metrów ze rodkiem w miejscu posadowienia 
pylonów. 

Wibracje maszyn pracuj cych na i w skarpach wysoczyzny mog  spowodowa  ju  na etapie budowy zaburzenie 
struktury torfów zlokalizowanych w tych cz ciach doliny (zmiany struktury torfu i jego uwodnienia s
nieodwracalne). Poniewa  fundamenty pylonów posadowione b d  w gruncie no nym znajduj cym si  poni ej 
poziomu torfów nie przewiduje si  negatywnego oddzia ywania powodowanego drganiami na etapie eksploatacji 
(ruch drogowy) przenoszone przez fundamenty pylonów. Powstaj ce na etapie eksploatacji drgania nie b d  si
przenosi y na torfowisko. 
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Dla wszystkich wariantów obwodnicy wykorzystuj cych most podwieszany i wisz cy, jako przepraw  przez dolin
Rospudy, istnieje niebezpiecze stwo utraty w a ciwo ci no nych nawodnionych gruntów drobnoziarnistych  
i pylastych w wyniku drga  i zjawisk tiksotropowych generowanych w trakcie prac mechanicznych. 

Warianty I.4 i IA.4 nie wymagaj  budowy podpór pomi dzy miejscami posadowienia pylonów, jednak, ze wzgl du 
na to, e technologia budowy du ych mostów wisz cych nie jest w Polsce znana i nigdy nie by a w takiej skali 
zastosowana, zagro eniem s  nieprzewidziane problemy technologiczne jakie mog  powsta  w trakcie monta u
elementów konstrukcji no nej, tak e ze wzgl du na trudne warunki gruntowo-wodne, ograniczenia przy 
organizowaniu bazy materia owo - sprz towej oraz uwarunkowania przyrodnicze dla harmonogramu prac (okres 
l gowy ptaków). Mo e to spowodowa  konieczno  wprowadzania sprz tu i konstrukcji pomocniczych w obszar 
g ównej doliny rzeki Rospudy (Zespó  Badawczo-Projektowy Mosty Wroc aw S. C., 2007), co sko czy si
naruszeniem wra liwego uk adu warstw buduj cych dolin , w tym i gruntów organicznych (oddzia ywanie 
negatywne nieodwracalne). 

W okresie kilkuletnim tj. na etapie wykonania, w trakcie posadowiania pylonów (dla wariantów I.3, IA.3, I.4, 
IA.4), oraz w okresie porealizacyjnym – w pocz tkowej fazie eksploatacji – znacz ce dla zanieczyszczenia 
wierzchnich utworów zalegaj cych w dolinie b d  zjawiska zwi zane z erozj  skarp wysoczyzny, na której 
prowadzone b d  prace fundamentowe. Erozja ta b dzie zwi zana ze zmian  kszta tu skarp (reprofilacja terenu 
przewidziana w koncepcji projektowej), ingerencj  w stabilny uk ad geologiczny wysoczyzn, usuni ciem drzew, 
zdj ciem wierzchniej warstwy gruntu oraz efektami zgromadzenia parku maszynowego niezb dnego w procesie 
posadowienia. Z perspektywy czasu, w jakim funkcjonowa  ma obwodnica z obiektem mostowym, oddzia ywanie 
to mo na uzna  za krótkotrwa e, o ile zastosowane zostan  skuteczne metody stabilizacji warstw podatnych na 
erozj . Niezale nie jednak od tego jak szybko proces erozji zostanie zahamowany w jego efekcie b d  mia y
miejsce negatywne oddzia ywania o charakterze wtórnym zwi zane z zaburzeniem trofii torfowiska (na skutek 
zanieczyszcze  na skutek erozji), co doprowadzi do zmiany warunków charakterystycznych dla chronionych 
siedlisk. 

W zwi zku z faktem, e po czenie przyczó ków mostu z konstrukcj  drogi posadowion  bezpo rednio jest 
miejscem, w którym zmienia si  bardzo mocno sztywno  posadowienia, aby unikn  du ych osiada
ró nicowych, nale y oprócz konstrukcji p yty wypadowej odpowiednio wzmocni  pod o e na tym obszarze. W 
przypadku obecno ci gruntów s abono nych wzmocnienie nale y zastosowa  na d u szym odcinku projektowanej 
drogi. Proponowane w koncepcji projektowej zag szczenia wg bne, kolumny wirów czy kamienne lub metoda 
mikrowybuchów (Zespó  Badawczo-Projektowy Mosty Wroc aw S. C., 2007) doprowadz  do rozleg ej ingerencji 
we wszystkie komponenty rodowiska, cznie z g boko zalegaj c  wod  gruntow .

Wariant I.5 i IA.5 (przej cie tunelem) 

Znaczne obci enie pod o a, mo liwo  utraty w a ciwo ci no nych nawodnionych gruntów drobnoziarnistych  
i pylastych w wyniku drga  i zjawisk tiksotropowych generowanych w trakcie prac mechanicznych, 
niejednorodno  warstw w przekroju tarczy skrawaj cej grunt, wszystko to stwarza znacz ce ryzyko wyst pienia 
katastrofy, której skutki by yby równoznaczne z nieodwracalnym zniszczeniem ca ego uk adu przyrodniczego w tej 
cz ci doliny (Kwiatkowski 2006). 

Technologia dr enia tunelu za pomoc  tarczy zmechanizowanej w rodowisku nawodnionych piasków i wód pod 
ci nieniem piezometrycznym jest przedsi wzi ciem bardzo skomplikowanym. Prowadzenie prac pod powierzchni
terenu, w rodowisku zawodnionych gruntów wymaga stosowania iniekcji stosowanych na g boko ci od kilku do 
kilkunastu metrów wzd u  tunelu. Istnieje znaczne zagro enie ska enia wód wg bnych w wyniku stosowania 
substancji iniekcyjnych. Towarzysz ce pracom wibracje mog  doprowadzi  do gwa townej zmiany struktury 
gruntów nawodnionych, w tym organicznych, co jest procesem nieodwracalnym. 

Do rodowiska gruntowego w dolinie i w wysoczy nie zostanie wprowadzone ponad 30 tysi cy metrów 
sze ciennych betonu, co nie pozostanie bez wp ywu na subteln  równowag  powi za  ekohydrogeologicznych. 
Korpus tunelu stanie si  szczeln  przes on  na drodze wód gruntowych filtruj cych przez przekrój doliny. 
Oddzia ywanie to b dzie d ugotrwa e, negatywne i nieodwracalne oraz kluczowe dla warunków przyrodniczych  
w dolinie (wp ynie na zmian  struktury i uwodnienia utworów organicznych). 

Szczególna koncentracja prac wyst pi przy wlotach i wylotach tuneli, a tak e w tunelach otwartych i szybach 
startowych. Zastosowanie obudowy, g boko  ich posadowienia, uszczelnienia gruntu iniekcjami strumieniowymi
doprowadz  w tym rejonie do powa nej i rozleg ej ingerencji we wszystkie komponenty rodowiska, cznie  
z g boko zalegaj c  wod  gruntow . Upo ledzone zostanie zasilanie wra liwych torfowisk wodami z wysoczyzny. 
Oddzia ywania wtórne b d  mia y charakter negatywny i nieodwracalny. 
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Na po udnie od doliny Rospudy wykopy przetn  kilkukilometrowy ci g torfowisk. Budowa tunelu uniemo liwi 
zachowanie ci g o ci tego lokalnego korytarza i spowoduje zmiany stosunków wodnych w jego obr bie 
(Kwiatkowski 2006). Zmiany te b d  nieodwracalne. 

Na ca ej d ugo ci tunelu na etapie eksploatacji b d  odczuwalne oddzia ywania zwi zane z przenoszeniem drga
pochodz cych od ruchu drogowego. 

Warianty II, IIA, III i IIIA - oddzia ywania 

W okolicach miejscowo ci Chodorki (w przebiegu w a ciwym dla wariantów II i IIA) na odcinku km 19+350-
19+450 oraz 19+850-20+000 dno doliny pokrywa warstwa piasków humusowych i namu ów piaszczystych 
zwi zana z korytem Rospudy i jej prawobrze nego dop ywu Dowspudy. Pozytywne formy morfologiczne (tarasy 
sandrowe i rzeczne, ozy) w obr bie doliny zbudowane s  z piasków i wirów, dno doliny pod ciela warstwa gliny 
zwa owej o mi szo ci oko o 10 metrów. 

Dolina, w miejscu w którym przecina j  wariant III i IIIA wype niona jest piaskami i wirami wodnolodowcowymi 
o mi szo ci oko o 15 metrów, na powierzchni których lokalnie wyst puj  torfy i namu y. Poni ej piasków  
i wirów sandrowych zalega oko o 10 metrowej mi szo ci warstwa gliny zwa owej pod cielona piaszczystymi 
osadami nast pnej warstwy wodnolodowcowej. Samo koryto Rospudy graniczy po obu stronach z piaskami 
rzecznymi tarasu zalewowego i nadzalewowego (Geoservice 2008). 

Zwarta dolina, pozbawiona wype nienia gruntami organicznymi i pochodzenia organicznego istotnej grubo ci (poza 
lokalnymi o rodkami g ównie w bezpo rednim s siedztwem cieku, w którym nie przewiduje si  usytuowania 
podpór), ilo  podpór i ich lokalizacja wykluczaj  zagro enia dla warunków geologicznych i hydrogeologicznych 
doliny w miejscach poszczególnych przekrocze . G boko  zalegania g ównego u ytkowego poziomu 
wodono nego dochodzi do 50 m., czyli g biej ni  planowane posadowienie pali wierconych na potrzeby 
fundamentów mostów. Mo liwe jest wyst pienie krótkotrwa ych oddzia ywa  negatywnych zwi zanych
z realizacj  posadowienia obiektów na palach. Nie b d  to jednak oddzia ywania znacz ce. W obu wariantach nie 
prze o  si  one na oddzia ywania wtórne w g ównej cz ci torfowiskowej doliny. Ze wzgl du jednak na 
nieprzewidziane sytuacje w trakcie posadowiania obiektów mostowych, krótkotrwa e efekty erozji skarp lepszy 
wydaje si  wariant III ni  II bardziej odleg y od wra liwych utworów. 

10.2. Obszary poza dolin  rzeki Rospudy  

10.2.1. Wprowadzenie 

Oddzia ywania dróg na rodowisko gruntowo-wodne maj  swoje ród a zarówno na etapie budowy, jak  
i eksploatacji inwestycji drogowej. Na etapie budowy obejmuj  przekszta cenia powierzchni ziemi i litologii 
utworów powierzchniowych, zniszczenie wierzchniej warstwy gleby, przemieszczenie du ych mas rodzimego 
gruntu, erozj  wodn  i wietrzn  niezabezpieczonych mas ziemnych. Na etapie eksploatacji b dzie to g ównie 
rozprzestrzenianie si  zanieczyszcze  na tereny przyleg e, którego - nawet przy zastosowaniu odpowiednich 
zabezpiecze  technicznych - ca kowite wyeliminowanie nie jest mo liwe. Dodatkowo wyst pienie powa nej awarii 
(budowlanej lub wypadku komunikacyjnego) mo e spowodowa  wyciek substancji niebezpiecznych. Wszystkie te 
oddzia ywania s  negatywne i nieodwracalne i mog  powodowa  zanieczyszczenie wód powierzchniowych, 
podziemnych oraz utworów glebowych.  

Miejscami szczególnie nara onymi s  przeci cia i okolice cieków wodnych, obszarów podmok ych, stref 
ochronnych uj  wody oraz tereny o p ytko zalegaj cych wodach gruntowych. 

10.2.2. Identyfikacja zagro e  i ich skutków 

Przekszta cenia powierzchni ziemi i zmiana litologii utworów powierzchniowych w wyniku prac ziemnych 

- Naturalne grunty organiczne o s abej no no ci (torfy, gytie) b d  wymaga y na licznych odcinkach planowanej 
drogi (w ka dym wariancie) wymiany na nasypy budowlane. Wed ug poprzednich Raportów, w miejscach, 
gdzie g boko  zalegania tych utworów nie przekracza ok. 2,5 m, mo e si  to odbywa  poprzez wybranie 
gruntu organicznego i wykonanie nasypu kontrolowanego zag szczanego na sucho warstwami, bez wg bnego 
odwodnienia pod o a. Je li nap yw wody do strefy wymiany b dzie zbyt du y niezb dne b dzie zag szczanie 
gruntów pod woda metod  wibroflotacji lub stosowanie czasowego odwodnienia ig ofiltrami z podci nieniem. 
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Powy ej g boko ci ok. 2,5 m grunty nieno ne b d  wybierane w ciankach szczelnych z odwodnieniem 
ig ofiltrami z podci nieniem. 

Skutkiem tych prac mo e by  zak ócenie re imu hydrologicznego obiektów hydrogenicznych. Poziom wód 
gruntowych mo e ulec podpi trzeniu po jednej stronie drogi i obni eniu po drugiej. Nawet przy zastosowaniu 
przepustów, nie da si  ca kowicie wyeliminowa  skutków zak óce  w zasilaniu i przep ywie wód przez 
torfowisko. Skutki zmiany stosunków wodnych w obiektach torfowiskowych zosta y szerzej opisane w innej 
cz ci Raportu przy okazji oceny wp ywu budowy drogi na bagienn  Dolin  Rospudy.  

W wariancie I spowodowa oby to fragmentacj  i zaburzenie re imu hydrologicznego torfowisk w po udniowej 
cz ci obszaru Natura 2000 (Bagno Siemianowe, Bagno Kamieniczne). 

B d  to oddzia ywania negatywne, bezpo rednie i nieodwracalne. Powstan  na etapie budowy, a ich efekty b d
trwa e.

- W trakcie budowy obwodnicy nast pi znaczne przemieszczenia mas rodzimego gruntu podczas 
wykonywania nasypów i wykopów. Nadmiar mas gruntu, który nie b dzie nadawa  si  do wykorzystania na 
nasypy w innych miejscach obwodnicy (np. z uwagi na ich s ab  no no ) b dzie trzeba sk adowa  okresowo, a
do czasu ostatecznego zagospodarowania. 

Zagospodarowanie cz ci materia u pozyskanego z wykopów w nieodleg ych innych miejscach obwodnicy 
spowoduje ograniczenie ruchu samochodów dostawczych z dalszej odleg o ci oraz zmniejszenie powierzchni 
sk adowiska i zagro enia z tytu u magazynowania tych mas ziemi oraz oddzia ywania zwi zane z samym 
transportem samochodowym. 

B d  to zmiany negatywne, bezpo rednie i nieodwracalne. Powstan  na etapie budowy, a ich efekty b d  trwa e.

- Na etapie budowy bezpo redniemu zniszczeniu ulegnie wierzchnia warstwa pokrywy gleby na ca ej d ugo ci
planowanej drogi (poza odcinkami pokonywanymi mostami i tunelem). Na g bszych poziomach mo e doj  do 
zniekszta cenia struktury glebowej w skutek ugniatania i drga  powodowanych prac  ci kiego sprz tu. 

B d  to zmiany negatywne, bezpo rednie i nieodwracalne. Powstan  na etapie budowy, a ich efekty b d  trwa e.

Okresowe obni enie zwierciad a wód podziemnych na etapie realizacji przedsi wzi cia

Budowa kanalizacji deszczowej mo e spowodowa  lokalnie okresowe obni enie zwierciad a wód podziemnych 
pierwszego poziomu wodono nego. Obni enie to mo e si ga  do 1 metra. 

Po zako czeniu budowy rowów drogowych oraz po przeprowadzeniu konserwacji (to jest oczyszczeniu  
i odmuleniu) istniej cych rowów melioracyjnych – odbiorników wód odprowadzanych z drogi, wyst pi lokalnie 
obni enie maksymalnych poziomów zwierciad a wód podziemnych pierwszego poziomu wodono nego wskutek 
atwiejszego odprowadzania wód do gruntu. Obni enie to nie b dzie wielkie: przeci tnie o 10-20 cm, maksymalnie 

do 30 cm.  

Erozja wodna (opadowa) i wietrzna oraz przemieszczanie si  cz stek gruntu 

Zjawiska te towarzyszy  b d  etapom budowy i eksploatacji drogi i b d  zachodzi  na powierzchni i stokach 
nasypów drogowych, w pobli u wykopów pod konstrukcje in ynierskie, na zboczach rowów oraz w miejscach 
sk adowania materia u ziemnego. Ponadto z powierzchni samej drogi sp ukiwane i wywiewane b d  cz stki py ów. 
Zjawiska te – je li nie b dzie si  im zapobiega  i ogranicza  ich oddzia ywania - mog  prowadzi  do 
zanieczyszczenia wód powierzchniowych oraz przyleg ych gruntów osadami mineralnymi i zwi zkami 
chemicznymi. 
Erozja wodna powodowana przez opady deszczu (szczególnie podczas opadu ulewnego) na grunty nieustabilizowane 
obejmuje cztery zjawiska, które mog  wyst powa  osobno lub w liniowym nast pstwie:  

- uderzenia kropli deszczu z du  energi  (6-9 m/s) mog  powodowa  wyrzucenie cz stek gleby na 60 cm  
w gór  i 1,5 m na bok. Na go ym gruncie, silne opady mog  spowodowa  wyrzucenie w powietrze a
205 000 kg/ha cz stek gruntu, 

- sp yw powierzchniowy po powierzchni nachylonego terenu (szczególnie istotny na nasypach i stokach 
rowów), 

- sp yw obinami (erozja obkowa), gdy sp ywaj ca powierzchniowo woda po czy si
w kilkucentymetrowej g boko ci stró ki, mo e przemieszcza  wi cej materii ni  ww. rodzaje erozji 
wodnej, 
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- rozcinanie lebami (erozja w wozowa) ma miejsce, gdy sp yw obinami nabiera wi kszej skali i jest 
skoncentrowany na stokach nasypów i wykopów i rowów lub u wylotu przepustów drogowych. 

Erozja wietrzna powodowana jest przez przemieszczanie cz stek gruntu lub py ów przez wiatr oraz w skutek 
zawirowa  powietrza na jezdni poprzez przeje d aj ce pojazdy.  

Erozja wodna i wietrzna – pod warunkiem zastosowania rodków ograniczaj cych sam proces i jego skutki - b dzie 
zjawiskiem okresowym dotycz cym etapu budowy drogi. 

Rozprzestrzenianie si  cz stek py ów wraz z substancjami chemicznymi z powierzchni eksploatowanej drogi 
b dzie zjawiskiem sta ym i nawet przy zastosowaniu odpowiednich zabezpiecze  technicznych, ca kowite 
wyeliminowanie jego oddzia ywania nie jest mo liwe.

Rozprzestrzenianie si  zanieczyszcze  komunikacyjnych i rodków zimowego utrzymania drogi 

Sp yw z powierzchni jezdni wody opadowej lub z topniej cego niegu mo e by ród em zanieczyszczenia wód 
powierzchniowych i gruntowych oraz gleby w pobli u drogi. Zanieczyszczenia chemiczne pochodz  z: materia ów
u ytych do budowy pod o a drogi i powierzchni jezdni, emisji spalin i wycieków z pojazdów, startych opon  
i innych cz ci pojazdów, stosowania substancji chemicznych w celu likwidacji zimowej lisko ci jezdni – soli oraz 
piasku. Rzadziej – i bardziej punktowo - s  to wycieki substancji niebezpiecznych w wyniku nadzwyczajnych 
awarii (wypadki drogowe).  

Wiele z tych zanieczyszcze  sp ywaj cych z drogi jest wychwytywanych przez urz dzenia techniczne 
towarzysz ce jezdni. W przypadku gruntów przepuszczalnych zanieczyszczenia z dróg trafiaj ce do rowów  
i zbiorników retencyjnych wraz z wodami infiltracyjnymi b d  przenika  do gruntu, ale nie spowoduj
zanieczyszczenia wód podziemnych pierwszego poziomu, poniewa  ulegn  zatrzymaniu w wierzchniej warstwie 
gruntu powy ej zwierciad a wód gruntowych.  

Jednak cz  zanieczyszcze  rozprzestrzenia si  drog  powietrzn  na dalsze odleg o ci w wyniku rozpryskiwania 
cieczy oraz zawirowa  powietrza powodowanych przez przeje d aj ce pojazdy oraz wiatr. Np. na otwartym terenie 
sól jest przenoszona przez wiatr na odleg o  kilkuset metrów od drogi. Na terenach zalesionych ro linno  filtruje 
zanieczyszczenia powoduj c wy sze st enie soli na terenach bli ej drogi. Mo e to powodowa  uszkodzenie lub 
nawet zniszczenie ro linno ci, co z kolei mo e uruchomi  szybsz  infiltracj  zanieczyszcze  do wód gruntowych. 
Badania nad rozprzestrzenianiem si  soli u ytej do zimowego utrzymania dróg wskazuj , e 90% osadów soli 
znajduje si  w strefie do 15-20 m od drogi. W Szwecji 20-63% zastosowanej na drodze soli rozprzestrzenia o si
z wiatrem i osiada o w odleg o ci od 2 do 40 m od kraw dzi drogi. Dodatkowo stosowanie soli na mostach 
powoduje zarówno zanieczyszczenie sol  przecinanego cieku wodnego, jak równie  metalami ci kimi  
z koroduj cej – pod wp ywem soli - konstrukcji mostu.  

Sól w rodowisku nie znika, ale raczej kumuluje si . Problemu tego nie wolno lekcewa y , szczególnie gdy 
stosowanie chlorku sodu jest powszechn  praktyk , a p ytkie poziomy wodono ne s  s abo izolowane od 
powierzchni terenu. Dla zobrazowania tego zagro enia warto przytoczy  przyk ad ze stanu Massachusetts.  
Ze wzgl du na to, i  wody podziemne s  relatywnie s abo ruchliwe, ska enie publicznych i prywatnych uj  wód 
(studni) sol  u yt  na drogach w 1/3 miast i miejscowo ci nast pi o dopiero kilka lat pó niej (Forman at al., 2003). 

Zanieczyszczenia te zwi zane s  z etapem eksploatacji drogi i b d  mia y skutki trwa e, nieodwracalne  
i kumuluj ce si  w rodowisku. 
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10.3. Ocena zagro enia wód podziemnych  

Metodologia oceny zagro enia g ównych u ytkowych poziomów wodono nych 

Bazuj c na metodyce oceny stopnia zagro enia g ównych u ytkowych poziomów wodono nych (GUPW) przyj tej
w „Obja nieniach do mapy hydrologicznej Polski w skali 1:50 000” wprowadzono modyfikacj  polegaj c  na 
ograniczeniu obecno ci ognisk potencjalnych zanieczyszcze  jedynie do planowanej obwodnicy Augustowa wraz z 
obiektami jej towarzysz cymi. Drogi o takim nat eniu ruchu jak na obecnej drodze krajowej nr 8, kwalifikowane s
przez Pa stwowy Instytut Geologiczny jako obiekty mog ce by  zagro eniem dla wód podziemnych. Ju  w 2004 r. 
zakwalifikowano drog  nr 8 do tej kategorii i wzi to pod uwag  przy ocenie zagro enia GUPW w okolicy Suwa k
i Augustowa. Nowy, docelowy przebieg S-8 powinien zatem by  wzi ty pod uwag  przy rewizji oceny zagro enia 
GUPW. Nale y zaznaczy , e trasa projektowanych wariantów obwodnicy Augustowa nie przebiega przez obszary 
g ównych zbiorników wód podziemnych (GZWP) o znaczeniu krajowym. 

Informacje o g boko ci zalegania GUPW oraz o stopniu izolacji oraz opis jednostek hydrogeologicznych pochodz
z „Obja nie  do mapy hydrologicznej Polski w skali 1:50 000” – arkusze Augustów (0147), Stacja-Augustów 
(0148) i Suwa ki (108) - wraz z za cznikami. 

Dla ka dego wariantu opisano GUPW oraz zidentyfikowano oddzia ywania p yn ce z realizacji i funkcjonowania 
planowanej inwestycji drogowej. Nast pnie dokonano oceny wielko ci i znaczenia (nat enia) skutków, dokonano 
oceny porównawczej wariantów pod k tem ich oddzia ywania na GUPW oraz wskazano wariant najmniej 
oddzia ywuj cy.  

Metoda oceny wielko ci i znaczenia oddzia ywa  zosta a dopasowana do specyfiki zagro e  pojawiaj cych si
w konkretnych przypadkach, czyli do okre lonych cech GUPW i planowanej inwestycji. W przypadku przej cia 
przez Dolin  Rospudy – z uwagi na wyj tkowy charakter tego obiektu przyrodniczego zale nego od warunków 
hydrologicznych oraz faktu wyst powania tu GUPW na poziomie terenu oraz z uwagi na ró ne koncepcje 
technologiczne przeprowadzenia drogi przez ten obiekt przeprowadzono dodatkowe analizy i porównanie stopnia 
zagro enia GUPW. 

Ocena zagro enia GUPW ze wzgl du na g boko  zalegania  

Przyj to nast puj c  punktacj : dla odcinka [km] przecinaj cego teren o GUPW zalegaj cym na g boko ci:

mniej ni  5 m - 4 pkt.,  

5-15 m - 3 pkt.,  

15 m (granica terenów o g boko ci 5-15 m i 15-50 m) - 2 m pkt., 

15-50 m - 1 pkt., 

wi cej ni  50 m – 0 pkt.  

Uzyskane wyniki s  sum  iloczynów d ugo ci poszczególnych odcinków przebiegaj cych przez tereny  
o g boko ci zalegania GUPW w podanych powy ej zakresach przez przydzielon  im punktacj . Wi ksza ilo
punktów odpowiada wi kszemu zagro eniu G ównego U ytkowego Poziomu Wodono nego. 

Tabela IV-106. Wyniki oceny zagro enia GUPW ze wzgl du na g boko  zalegania 
Wariant I i IA II i IIA III i IIIA „0” 
Punktacja  49,00 39,5 38,00 53,75 

Wariantem najlepszym z punktu widzenia zagro enia GUPW ze wzgl du na g boko  jego zalegania jest wariant 
III (najmniejsze zagro enie), nieco gorszy wariant II. Najgorszy jest wariant „0” (najwy sze zagro enie) i troch
lepszy od niego wariant I. 
Najlepsza ocena wariantu III wynika z faktu, e na odcinku 3,5 km przebiega nad GUPW zalegaj cym na 
g boko ci 15 m (i to jest najmniejsza g boko ), a pod reszt  trasy (31 km) GUPW zalega na g boko ci 15-50 m. 
Najgorsza ocena wariantu „0” jest wynikiem zalegania GUPW na g boko ci poni ej 5 m na d ugo ci 2 km oraz 8,5 
km na g . 5-15 m. Pod reszt  trasy (20,25 km) GUPW zalega na g boko ci 15-50 m. 
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Ocena zagro enia GUPW ze wzgl du na stopie  izolacji  

Przyj to nast puj c  punktacj : dla odcinka [km] przecinaj cego teren o GUPW o stopniu izolacji: 

brak izolacji (a) - 4 pkt.,  

brak izolacji (ab) - 3 pkt.,  

s aba izolacja (ba) - 2 pkt.,  

rednia izolacja (bc) - 1 pkt., 

rednia izolacja (ba / c) – 1 pkt.,  

dobra izolacja (c) - 0 pkt. 

Uzyskane wyniki s  sum  iloczynów d ugo ci poszczególnych odcinków przebiegaj cych przez tereny o podanym 
stopniu izolacji GUPW przez przydzielon  im punktacj . Wi ksza ilo  punktów odpowiada wy szemu zagro eniu 
G ównego U ytkowego Poziomu Wodono nego. 

Tabela IV-107. Ocena zagro enia GUPW ze wzgl du na stopie  izolacji 
Wariant I i IA II i IIA III i IIIA „0” 
Punktacja  84,25 78,00 77,75 87 

Wariantem najlepszym z punktu widzenia zagro enia GUPW ze wzgl du na stopie  jego izolacji jest wariant III 
(najmniejsze zagro enie), niemal identyczn  ocen  uzyska  wariant II. Najgorszy jest wariant „0” (najwy sze 
zagro enie) i troch  lepszy od niego wariant I. 

Najlepsza ocena wariantu III wynika z faktu, e na odcinku 2 km przebiega nad GUPW o redniej izolacji (granica 
jednostek o izolacji ba i c), na odcinku o d . 21,75 GUPW ma s ab  izolacj , a na odcinku d . 10,75 km brak jest 
izolacji. 

Najgorsza ocena wariantu „0” jest wynikiem braku izolacji na odcinku d ugo ci a  24 km, d ugo ci 3,5 km nad 
GUPW o s abej izolacji i tylko 3 km o redniej izolacji. 

Ocena zagro enia GUPW ze wzgl du na wyst powanie potencjalnych punktowych róde  zanieczyszcze

Wed ug metodologii Pa stwowego Instytutu Geologicznego do potencjalnych punktowych róde  zanieczyszczenia 
g ównego u ytkowego poziomu wodono nego zalicza si  stacje paliw i inne miejsca magazynowania paliw 
p ynnych. Poniewa  dane projektowe nie podaj  informacji o planowanej lokalizacji stacji paliw na poszczególnych 
analizowanych nowych wariantach obwodnicy Augustowa, przyj to jako potencjalne ród a punktowych 
zanieczyszcze  planowane miejsca obs ugi podró nych (MOP), obwody utrzymania drogi (OUD) oraz w z y
drogowe.  

MOPy mog  stanowi  zagro enie z uwagi na potencjaln  lokalizacj  stacji paliw, parking dla samochodów 
przewo cych substancje niebezpieczne, w tym z nieszczelnymi zbiornikami, parking dla niesprawnych 
samochodów powoduj cych wyciek substancji szkodliwych, magazyn (np. przy punkcie sprzeda y) chemicznych 
rodków eksploatacyjnych do pojazdów, obiekt us ugowy z kanalizacj  sanitarn  (ryzyko nieszczelno ci). 

Obwody utrzymania drogi to miejsca przechowywania substancji chemicznych oraz piasku do zimowego 
utrzymania drogi (ryzyko ska enia sol  i zamulenia lub zapiaszczenia okolicznych wód gruntowych i gleb), miejsce 
parkowania pojazdów i urz dze  oraz przechowywania rodków s u cych do utrzymania drogi, lokalizacja 
zaplecza na potrzeby napraw i innych robót drogowych itp. 

W z y drogowe, jako skrzy owania, nawet je li odbywa  si  na nich ma z za o enia ruch bezkolizyjny, stanowi
miejsca szczególnie niebezpieczne i wymagaj ce zachowania najwy szej ostro no ci przez u ytkowników drogi. 
W w z ach b d  si  krzy owa  drogi ruchu tranzytowego i lokalnego oraz nast powa  b dzie zmiana parametrów 
krzy uj cych si  dróg. U ytkownicy drogi ekspresowej b d  jecha  z wi ksz  pr dko ci , a u ytkownicy dróg 
lokalnych znacznie wolniej (lub wr cz bardzo wolno – ci gniki rolnicze, rowerzy ci). Maj c to wszystko na 
uwadze, nale y spodziewa  si  podwy szonego ryzyka kolizji drogowej lub wypadku, w tym powa nego wypadku 
z udzia em pojazdów przewo cych substancje niebezpieczne w a nie na lub w pobli u w z ów drogowych. 

Przyj to nast puj c  punktacj : 1 pkt. dla ka dego MOP, OUD i w z a.

Uzyskane wyniki s  sum  ilo ci poszczególnych planowanych obiektów na trasie ocenianych wariantów. Wi ksza 
ilo  punktów odpowiada wy szemu zagro eniu G ównego U ytkowego Poziomu Wodono nego. 
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Tabela IV-108. Ocena zagro enia GUPW ze wzgl du na ilo  potencjalnych punktowych róde  zanieczyszczenia 
Wariant I i IA II i IIA III i IIIA „0” 
Punktacja  8 9 9 7 

Wszystkie warianty uzyska y zbli on  ocen  z punktu widzenia zagro enia GUPW ze wzgl du na ilo
potencjalnych punktowych róde  zanieczyszczenia. Wariantem najlepszym jest wariant „0”, tylko o 1 pkt. gorszy 
od niego jest wariant I. Natomiast warianty II i III maj  taki sam wynik - o 1 pkt. gorszy od wariantu I.  

10.4. Podsumowanie 

Trasa projektowanych wariantów obwodnicy Augustowa nie przebiega przez obszary g ównych zbiorników wód 
podziemnych (GZWP) o znaczeniu krajowym. 

Ze wzgl du na wp yw na warunki geologiczne i hydrogeologiczne w a ciwe dla doliny Rospudy rekomenduje si
realizacj  wariantów III i IIIA (przej cie doliny obiektem mostowym) i, przy zachowaniu szczególnych rodków 
ostro no ci i najbezpieczniejszych mo liwych technik posadowiania na palach, warianty II i IIA. Realizacja 
przej cia przez dolin  w przebiegu w grupie wariantów I i IA, niezale nie od sposobu przekroczenia doliny 
(estakada, most wisz cy, most podwieszany, tunel), nie jest mo liwa bez nieodwracalnych efektów dla rodowiska 
wodno-gruntowego. 

Zaznacza si , e powy sze oddzia ywania s  w a ciwe dla poszczególnych wariantów niezale nie od przyj cia 
przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego. Jedynie ewentualne oddzia ywania wtórne 
spowodowane drganiami przenoszonymi przez konstrukcje s  zwi zane z nat eniem strumienia pojazdów. Mo na 
by uzna  je za istotne w przypadku wariantów grupy I. Jednak wobec skali negatywnych oddzia ywa  na etapie 
realizacji i w okresie porealizacyjnym, oddzia ywania wtórne b d  bez znaczenia wobec zaistnia ych znacz cych 
negatywnych efektów. 

Wi kszo  opisanych oddzia ywa  obwodnicy Augustowa (poza przej ciem przez dolin  Rospudy) b dzie mia o
miejsce i porównywalne skutki dla rodowiska gruntowo-wodnego niezale nie od wyboru wariantu, z zastrze eniem
faktów i :

- podczas realizacji wariantów I i IA trzeba mie  na uwadze tak e znacz ce oddzia ywania na obiekty 
hydrogeniczne w po udniowej cz ci obszaru Natura 2000 (Bagno Siemianowe, Bagno Kamieniczne), 
gdzie dojdzie do nieodwracalnych zak óce  re imu hydrologicznego oraz bezpo redniego zniszczenia 
fragmentów tych obiektów a co za tym idzie znacz cego zak ócenia naturalnych warunków chronionych tu 
siedlisk przyrodniczych 

- wy sze nat enie ruchu w wariantach, gdy obwodnica b dzie fragmentem I Pan-Europejskiego Korytarza 
Transportowego, b dzie powodowa o wi ksze oddzia ywania rozprzestrzeniaj cych si  zanieczyszcze
komunikacyjnych i rodków zimowego utrzymania drogi. 

W wariancie „0” nie wyst pi  praktycznie zmiany stosunków gruntowo-wodnych, poniewa  pog bienie (wskutek 
odmulenia) rowów przy istniej cej drodze nr 8, które mo e wyst pi  przy pracach remontowych, nie si gnie do 
poziomu zwierciad a wód gruntowych.  

Ocena stopnia zagro enia G ównego U ytkowego Poziomu Wodono nego przez budow  planowanej  
obwodnicy Augustowa zosta a przeprowadzona ze wzgl du na: 

- g boko  zalegania GUPW pod powierzchni  terenu, 

- stopie  izolacji GUPW wy ej zalegaj cymi utworami s aboprzepuszczalnymi, 

- wyst powanie potencjalnych punktowych róde  zanieczyszcze .

Najlepsz  ocen  uzyska  wariant III „Raczki” (najwy sza pozycja w 2 kategoriach). Stwarza on najmniejsze ryzyko 
zanieczyszczenia wód GUPW spo ród ocenianych wariantów, w zwi zku z czym, z punktu widzenia oddzia ywania 
na warunki wodno-gruntowe, zalecany jest do realizacji – przy zastosowaniu mo liwych technicznych rozwi za
ograniczaj cych oddzia ywania. 

Najgorsz  ocen  uzyska  wariant „0” (najni sza pozycja w 2 kategoriach) i jako stwarzaj cy najwi ksze ryzyko 
zanieczyszczenia wód GUPW powinien zosta  odrzucony. 

Wariant I uzyska  pozycj  2-g  po najni szej we wszystkich 3 kategoriach i jako ogólnie oceniany negatywnie pod 
wzgl dem oddzia ywania na warunki wodno-gruntowe równie  powinien zosta  odrzucony. 
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Wariant II „Chodorki” uzyska  nieco gorsz  ocen  od wariantu III, ale zdecydowanie lepsz  od wariantu I i – przy 
zastosowaniu mo liwych technicznych rozwi za  ograniczaj cych oddzia ywania, mo e by  dopuszczony do 
realizacji.

Wp yw zmian warunków gruntowo-wodnych na szat  ro linn  obszaru Natura 2000 omówiono w cz ci V 

Raportu. 
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11. Przewidywane oddzia ywanie na rodowisko analizowanych 

wariantów w wypadku wyst pienia powa nej awarii (katastrofy 

drogowej) i metody zmniejszania negatywnego oddzia ywania na 

rodowisko

11.1. Wprowadzenie 

Funkcjonowaniu ci gów drogowych, zw aszcza obci onych ruchem ci kim, towarzyszy  mog  zjawiska 
katastrofalne polegaj ce na wycieku paliwa z baków pojazdów lub uwolnieniu szkodliwych substancji, w tym tak e
i paliw, z cystern, jako efekt kolizji czy wypadku samochodowego lub rozszczelnienia zbiornika z innych przyczyn. 
Transport substancji niebezpiecznych jest drugim obok zak adów przemys owych, ród em powa nych awarii.  
W transporcie mamy zazwyczaj do czynienia z mniejszymi ilo ciami tych substancji ni  na terenie zak adów. 
Czynnikiem, który w transporcie utrudnia jednak podejmowanie dzia a  w przypadku wyst pienia powa nej awarii, 
jest nieprzewidywalno  miejsca jej wyst pienia (Raport o wyst powaniu zdarze  o znamionach powa nej awarii  
w 2007 roku, GIO ). Ogólnopolski Portal Ochrony Przeciwpo arowej potwierdza, e niestety coraz cz ciej
dochodzi do wypadków drogowych z udzia em cystern przewo cych substancje niebezpieczne, atwopalne.

W 2007 r. w eksploatacji znajdowa o si  ok. 9,2 tys. cystern drogowych, przeznaczonych do transportu materia ów
niebezpiecznych. S u  one przewa nie do przewozu paliw p ynnych (benzyna, olej nap dowy i olej opa owy do 
celów grzewczych), skroplonej mieszaniny propan i butan, a tak e skroplonego metanu (gaz ziemny). W przesz o ci 
by y stosowane g ównie do przewozu tych materia ów na krótkie odleg o ci. Obecnie s  stosowane na d u szych
trasach, przy przewozie paliw od producentów bezpo rednio do dystrybutorów paliw pozostaj cych poza sieciami 
nale cymi do PKN „ORLEN” i Grupy LOTOS. 

Ze wzgl du na w a ciwo ci towarów, transport drogowy materia ów niebezpiecznych musi spe nia  wymogi 
techniczne i organizacyjne, okre lone w ustawie z dnia 28 pa dziernika 2002 r. o przewozie drogowym towarów 
niebezpiecznych, nazywana dalej „ustaw  o przewozie drogowym”. Uwzgl dnia ona w swoich zapisach dyrektywy 
Unii Europejskiej, jak i przepisy Umowy europejskiej, dotycz ce mi dzynarodowego przewozu drogowego towarów 
niebezpiecznych (ADR). 

Dla autocystern przewo cych materia y niebezpieczne poszczególnych klas w ilo ciach przekraczaj cych podane  
w za czniku do rozporz dzenia Ministra Transportu z dnia 4 czerwca 2007 r. w sprawie towarów niebezpiecznych, 
których przewóz podlega obowi zkowi zg oszenia, istnieje obowi zek zg aszania ich przewozu komendantowi 
wojewódzkiemu Policji oraz komendantowi wojewódzkiemu Pa stwowej Stra y Po arnej. 

Zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt 10 ustawy o przewozie drogowym kontrol  przewozu drogowego towarów 
niebezpiecznych oraz wymaga  zwi zanych z tym przewozem wykonywa  mog , mi dzy innymi, uprawnieni 
pracownicy Inspekcji Ochrony rodowiska na parkingach oraz na terenie przedsi biorcy posiadaj cego towary 
niebezpieczne (Raport o wyst powaniu zdarze  o znamionach powa nej awarii w 2007 roku, GIO ).

W przypadku wycieku paliwa z baku samochodów ci arowych mo na zak ada  ilo ci maksymalnie kilkuset litrów 
substancji uwalniaj cych si  na drog  i dalej (cho  wed ug informacji Polskiej Izby Paliw P ynnych zdarza si , e
w dodatkowo zamontowanych bakach mo na zgromadzi  oko o 1000 l). Rozszczelnienie cysterny z paliwem to 
uwolnienie si  oko o 20 tysi cy litrów. 

Dodatkowo mog  si  zdarzy  wycieki substancji ropopochodnych ze stacji paliw lub magazynów paliw.  

Wed ug ww. Raportu GIO  (2008) najcz ciej zdarzenia wyst powa y z powodu emisji w glowodorów 
pochodz cych z ropy naftowej i procesów jej przerobu. Wojewódzka Komenda Stra y Po arnej w Bia ymstoku w 
relacji z wypadku drogowego w Downarach (28-04-2006) podaje, e interwencje w przypadku wypadków z udzia em 
cystern przewo cych substancje niebezpieczne nale  do szczególnie trudnych i niebezpiecznych z uwagi na 
konieczno  uszczelnienia, przepompowywania i podnoszenia. Stwarzaj  ryzyko po aru, wybuchu, toksycznego 
ska enia rodowiska i oddzia ywania r cego.

Wg. „Strategii Rozwoju Ochrony Przeciwpo arowej województwa podlaskiego na lata 2004-10”, w ród zagro e
zwi zanych z infrastruktur  techniczn , wymienia si  obiekty mostowe oraz wiadukty drogowe i kolejowe. Drogowy 
transport tranzytowy (TIR) i transport materia ów niebezpiecznych odbywa si  praktycznie po wszystkich drogach 
województwa i jest zwi zany przede wszystkim z dostawami etyliny, oleju nap dowego oraz gazu propan-butan do 
dystrybutorów paliw. Rocznie po drogach województwa przewozi si  ok. 1 200 000 ton substancji niebezpiecznych 
(przede wszystkim produkty ropopochodne, lecz wyst puj  tak e znaczne ilo ci chloru, amoniaku, chlorki winylu  
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i innych). Najwi ksze zagro enie w drogowym transporcie materia ów i substancji niebezpiecznych odbywa si  na 
drodze nr 8 Warszawa – Budzisko. Przez przej cie graniczne w Budzisku przeje d a rednio 37 autocystern na dob
(dane dla 2004 r.). W I pó roczu 2005 r. granic  pa stwa przejecha o w Budzisku rednio 3229 pojazdów  
z materia ami niebezpiecznymi. 

Tak e „System Zarz dzania Kryzysowego w województwie podlaskim” do g ównych czynników determinuj cych 
zagro enia zaliczane s  katastrofy techniczne, w tym: 

awarie chemiczne spowodowane emisj  toksycznych rodków przemys owych przewo onych w transporcie 
drogowym, 

 katastrofy i awarie obiektów budowlanych, w tym mostów i wiaduktów, 

wypadki i katastrofy w komunikacji drogowej, w tym równie  zwi zane z uszkodzeniem pojazdów przewo cych 
niebezpieczne substancje chemiczne. 

11.2. Przyczyny podwy szonego ryzyka wypadków i utrudnionej akcji ratunkowej 

Ryzyko wypadku w ruchu drogowym jest wy sze na skrzy owaniach, w z ach i zjazdach ni  na innych odcinkach 
drogi. Dodatkowo nad mokrad ami cz stym zjawiskiem jest mg a, a w okresie jesienno-zimowym równie  go oled .
Na obiektach mostowych wyniesionych ponad poziom rzeki, dna doliny lub innej drogi oraz na odcinkach drogi 
prowadz cych po wysokich nasypach wzrasta ryzyko powa nych skutków wypadni cia pojazdów z jezdni  
i konsekwencji upadku z wysoko ci. Na mostach i w strefach przej cia mi dzy lasem a terenem otwartym nale y
spodziewa  si  tak e nag ych niespodziewanych przez kierowc  podmuchów wiatru. Na mostach, na terenach 
le nych oraz w pobli u mokrade  niebezpieczna mo e by lisko  nawierzchni drogi na skutek wysokiej wilgotno ci
powietrza i skraplania si  wilgoci na powierzchni jezdni. 

Ewentualna akcja ratunkowa mo e by  szczególnie trudna na odcinku drogi przechodz cym przez kilkusetmetrowej 
szeroko ci bagienn  dolin  Rospudy (warianty od I.1 do IA.4) w przypadku powa nej kolizji, np. przerwania barier 
energoch onnych wypadni cia z mostu pojazdów z du  ilo ci  paliwa lub przewo cych substancje niebezpieczne i 
/ lub wydostania si  tych substancji do rodowiska. Niedost pny teren bagienny (silne uwodnienie, grz ski, 
niestabilny grunt, brak dróg umo liwiaj cych dojazd z kraw dzi wysoczyzny, du e wyniesienie powierzchni mostu 
ponad dno doliny) stanowi  b dzie kluczow  trudno  w prowadzeniu akcji ratunkowej, zarówno pod k tem 
ratowania ludzi jak i rodowiska naturalnego. atwiej prowadzi  b dzie si  akcje ratunkowe dla podobnego typu 
zdarze  w okolicach obiektów mostowych zlokalizowanych w miejscach gdzie dolina jest zwarta a pod o e stabilne 
(warianty II i IIA, III i IIIA). Dotyczy to zarówno dzia a  na rzecz poszkodowanych ludzi, mienia, jak i tych z 
zakresu chemiczno-ekologicznego. 

W przypadku przekraczania doliny rzecznej tunelem o znacznej d ugo ci (wariant I, wariant 1.5) ratownictwo ludzi, 
mienia i chemiczno-ekologiczne napotyka trudno ci zupe nie innego rodzaju, co pot gowane jest dodatkowo tym, e
do wiadczenie w tego typu akcjach jest ma e ze wzgl du na brak podobnego typu obiektów na terenie kraju. Akcje 
na rzecz ratowania zdrowia i ycia ludzi, poszkodowanych w powa nych wypadkach drogowych w tunelu s
wystarczaj co skomplikowane, towarzysz ce wypadkom zagro enie chemiczne np. substancjami atwopalnymi czyni 
tego typu akcje ekstremalnie trudnymi. Dodatkowo, brak jest ugruntowanych do wiadcze , co do procedur  
w przypadku katastrofy budowlanej tego typu obiektu.  

11.3. Charakterystyka wycieków substancji ropopochodnych i ich wp yw na rodowisko 

Ropa i ropopochodne sk adniki to przede wszystkim w glowodory. Znajduj  si  w niej tak e zwi zki siarki i metali 
ci kich.  

Lekka frakcja ropy jest bardzo reaktywna (w glowodory C3-C11). atwo przemieszcza si  w ziemi i uwalnia do 
atmosfery. W znacznej koncentracji dzia a toksycznie na organizmy glebowe i ro liny. 

W glowodory C12-42 s  znacznie mniej szkodliwe dla organizmów glebowych. W tej grupie znajduj  si  parafiny, 
które s  nietoksyczne, ale zasklepiaj c pory glebowe powoduj  degradacj . Obecno  du ej ilo ci w glowodorów  
w glebie powoduje przewag  ilo ci w gla organicznego nad azotem. W takiej sytuacji bakterie i grzyby rozwijaj ce 
si  na po ywce w glowodorowej zu ywaj  ca y dost pny azot, fosfor i tlen. 

W glowodory wielopier cieniowe s  ma o ruchliwe w glebie. Frakcje smoliste i asfaltowe s  najbardziej trwa e i daj
najd u ej postrzegane skutki dzia ania.
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W przypadku wycieku substancji ropopochodnych do rodowiska gruntowego tworzy si  mazista pow oka ropy. 
Czynniki atmosferyczne (takie jak promieniowanie s oneczne i wiatr) powoduj  stopniowo wietrzenie ropy na skutek 
zmian fizycznych i chemicznych, w efekcie czego powstawa  b dzie twarda, podobna do asfaltu, substancja, która 
ostatecznie ulegnie rozdrobnieniu i rozprzestrzenieniu w rodowisku. W miejscach os oni tych od dzia ania 
czynników atmosferycznych i mechanicznych warstwa zanieczyszcze  mo e utrzymywa  si  przez d ugi czas. 
Badania wskazuj , e nawet wiele lat po przeprowadzeniu szeroko zakrojonej akcji oczyszczania rodowiska, 
substancje ropopochodne wci  wyst puj  na obszarze dotkni tym wyciekiem ropy. Te pozosta o ci ropy, cz sto w 
stosunkowo s abo zwietrza ej formie, zawieraj  wysokie st enia toksycznych i biologicznie dost pnych 
policyklicznych w glowodorów aromatycznych i wci  stanowi  sta e ród o stopniowo uwalniaj cych si
zanieczyszcze . (Quantifying Polluted Habitat: Persistence of Oil on Beaches 12 Years After the Exxon Valdez Oil 
Spill). 

Rozprzestrzenianie si  zanieczyszcze  ropopochodnych w gruncie zale y od: przepuszczalno ci wodnej i powietrznej 
gleby, pojemno ci powietrznej i wodnej gleby. Przepuszczalne s  gleby gruboziarniste, wirowe, piaszczyste, a s abo 
przepuszczalne gleby wytworzone z i u i glin ci kich (Wspó czesne metody lokalizacji i oceny zanieczyszcze
rodowiska substancjami ropopochodnymi. WIO  w Bia ymstoku). 

Grunt przesi kni ty rop  mo e by  nie zdolny do utrzymania i wy ywienia ro linno ci i sk adowych populacji 
biomasy. (Oil Spills: Impact on the Ocean, Water Encyklopedia). Dodatkowo zanieczyszczenie pod o a gruntowego 
substancjami ropopochodnymi wp ywa negatywnie na jego w a ciwo ci filtracyjne, wytrzyma o ciowe i 
odkszta ceniowe. Powoduje to pogorszenie stateczno ci (zmniejszenie wspó czynnika bezpiecze stwa) obiektów 
budowlanych posadowionych na zanieczyszczonym pod o u (Wspó czesne metody lokalizacji i oceny 
zanieczyszcze rodowiska substancjami ropopochodnymi. WIO  w Bia ymstoku). Wielko  zmian w pod o u
budowlanym zale na jest g ównie od rodzaju gruntu i stopnia jego zanieczyszczenia (Izdebska-Mucha 2005). 

Poniewa  wi kszo  rodzajów substancji ropopochodnych ma mniejsz  g sto  od wody, w przypadku dostania si
do rodowiska wodnego, utrzymuj  si  one na powierzchni. Je li zawieraj  lotne substancje organiczne mog
odparowa  20-40% swojej masy, zwi kszaj c g sto  i lepko , a przez to zmniejszaj c zdolno  p ywania na 
powierzchni wody. Rozprzestrzeniaj  si  i przemieszczaj  po powierzchni wody na skutek wiatru, falowania i pr du 
wody. Warstwa zanieczyszczenia staje si  z czasem coraz cie sza i rozleglejsza, tworz c „t czow  b on ”. Osadzaj
si  one na ro linno ci wynurzonej oraz przybrze nej.  

Niski procent ropy mo e rozpu ci  si  w wodzie. Osady ropy mog  tak e, niemal niewidocznie, ulec dyspersji  
w wodzie lub utworzy  cienk  warstw  emulsji. Cz  pozosta o ci ropy mo e zaton  wraz z cz stkami zawiesiny,  
a reszta w ko cu krzepnie w lepkie kulki smo y. Z czasem pozosta o ci ropy wietrzej  i rozpadaj  si  wskutek 
fotolizy (rozk ad przez promieniowanie s oneczne) i biodegradacji (przez mikroorganizmy). Stopie  biodegradacji 
zale y od dost pno ci zwi zków od ywczych, tlenu, mikroorganizmów, jak i temperatury. 

W zale no ci od okoliczno ci oddzia ywanie wycieków substancji ropopochodnych na organizmy zamieszkuj ce 

rodowisko wodne mo e by  bardzo powa ne.

Ssaki wodne jak np. wydra czy bóbr zanieczyszczone przez rop  mog  dozna  podra nienia oczu i skóry oraz mog
wdycha  szkodliwe opary paliw. Nawet je li niektóre ssaki s  w stanie przetrwa  ww. oddzia ywania, inne mog  by
du o bardziej niebezpieczne, tak e dla ptaków Chodzi tu o utrat  w a ciwo ci izolacyjnych futra czy piór mog c
prowadzi  do niebezpiecznego wych odzenia cia a (hipotermii). Wiele ptaków i innych zwierz t po yka tak e rop
podczas prób oczyszczenia si , co mo e prowadzi  do zatrucia. Mog  one tak e pobiera  truj ce substancje 
pochodz ce z wycieku wraz ze spo ywanym pokarmem i kumulowa  je w swoich cia ach. Efekty zatrucia 
pokarmowego s  znacznie wolniejsze ni  wych odzenie, jednak mog  powodowa  uszkodzenie w troby, p uc, nerek, 
jelit i innych organów wewn trznych. Ropa mo e tak e przenika  z piór ptaków wysiaduj cych jaja przez skorupk
jaj powoduj c mier  zarodka lub nieprawid owy rozwój piskl cia. Najbardziej zagro one s  ptaki nurkuj ce
w poszukiwaniu po ywienia pod powierzchni  wody poniewa  sp dzaj  one du o czasu na p ywaj c po powierzchni 
wody pomi dzy nurkowaniami. Organizmy wodne yj ce g boko poni ej powierzchni zanieczyszczonej wody tak e
mog  by  nara one na szkodliwe oddzia ywania. W pewnych warunkach niewielki procent substancji ropopochodnej 
(zale y on od rodzaju substancji) mo e wnika  w g b przekroju wodnego oddzia uj c na yj ce tam organizmy, jak 
np. ryby i plankton. Niektóre organizmy, jak plankton czy pojedyncza drobna ro linno  mog  zosta  uszkodzone  
w wyniku ska enia. W efekcie lokalne populacje mog  ulec zak óceniom.  

Komercyjne u ytkowanie rodowiska wodnego (turystyka, w dkarstwo) mo e zosta  zak ócone. Wywrze to 
niepo dane efekty na aktywno  lokalnych spo eczno ci oraz miejscowego biznesu. (Oil Pollution and Birds, 
Hinterland Who's Who Oil Spills: Impact on the Ocean, Water Encyclopedia).  

Omówione wy ej oddzia ywanie na rodowisko przyrodnicze w przypadku zanieczyszczenia substancjami 
ropopochodnymi wód Rospudy (które to zanieczyszczenie utrzymuje si  g ównie na powierzchni cieku), niezale nie 
od wariantu przebiegu drogi mo e dotyczy  gatunków rzadkich (wydry, zimorodka czy zamieszkuj cego szuwar 
trzcinowy b ka), ale cz ciej tych uznawanych za pospolite tj. czapli siwej, g go a, krzy ówki, bobra. Sprawna akcja 
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ratunkowa mo e ograniczy  te oddzia ywania do minimum, podobnie jak w przypadku oddzia ywania na ro liny,  
z których najcenniejszymi wydaj  si  by  zbiorowiska w osienniczników. Oddzia ywanie na te zbiorowiska 
substancji ropopochodnych jest jednak do  ograniczone na skutek charakterystycznego gromadzenia si  tej 
substancji na powierzchni wody (jak opisano wcze niej). 

Wydaje si  te , e przy zastosowaniu odpowiednich barier energoch onnych i organizacji ruchu oraz innych 
zabezpiecze  prawdopodobie stwo zaistnienia sytuacji, w której ca a zawarto  cysterny trafia do wód rzeki jest 
bliskie zeru, zw aszcza gdy prowadzone s  dzia ania z zakresu ratownictwa chemiczno-ekologicznego. 

11.4. Zalecane zabezpieczenia na obiektach mostowych i wzd u  ci gów drogowych 

System odwodnienia z mostów i przyczó ków mostowych celem niedopuszczenia zrzutu cieków opadowych  
i roztopowych (oddzielnie lub cznie z wymienionymi ciekami mo liwy jest sp yw substancji uwolnionych w 
wyniku awarii) bezpo rednio do dolin rzek, musi wyprowadza cieki systemem kanalizacji za przyczó ki i tam te
nale y lokalizowa  urz dzenia do ich podczyszczania. Szczelne odprowadzalniki wód opadowych i roztopowych do 
urz dze  oczyszczaj cych, nale y wyposa y  w urz dzenia odcinaj ce dop yw ewentualnych substancji 
niebezpiecznych uwolnionych w wyniku katastrof drogowych (zamkni cia awaryjne). 

W celu ochrony przed awaryjnymi sp ywami substancji szkodliwych nale y zastosowa  – zgodnie z zasadami sztuki 
in ynierskiej- system urz dze  oczyszczaj cych sk adaj cych si  kolejno z: 

poboczy trawiastych, zatrzymuj cych cz ciowo zanieczyszczenia w pokrywie trawiastej, 

wewn trznych skarp trawiastych rowów, zatrzymuj cych cz ciowo zanieczyszczenia w pokrywie 
trawiastej, 

przydro nych rowów trawiastych, zatrzymuj cych cz ciowo zanieczyszczenia w pokrywie trawiastej, 

osadników na dnie wpustów deszczowych, zatrzymuj cych cz ciowo zawiesiny ogólne, 

zbiorników retencyjnych (sedymentacyjnych), zainstalowanych na wylotach z rowów przydro nych lub 
kanalizacji deszczowej, s u cych do zmniejszania przep ywów maksymalnych w sieci odwodnienia drogi 
oraz do oczyszczenia sp ywów opadowych z zawiesin ogólnych metod  sedymentacji, tj. osadzania 
zanieczyszcze  na dnie zbiornika,  

zastawek awaryjnych, s u cych do zatrzymywania szkodliwych substancji pochodz cych z rozbitych 
cystern samochodowych i ewentualnie do redukowania przep ywów powodziowych. 

W projekcie obwodnicy powinno si  uwzgl dni , e w sytuacjach awaryjnych zbiorniki retencyjne b d
zatrzymywa  wycieki toksycznych substancji, przyjmuj c, e ka dy zbiornik b dzie wyposa ony w zastawk
awaryjn  na wylocie, a awaryjna pojemno  u yteczna ka dego zbiornika zapewni zatrzymanie w ca o ci wycieku 
np. z cysterny, co oznacza, e pojemno  awaryjna zbiornika retencyjnego b dzie wynosi  nie mniej ni  20 m3, co 
odpowiada standardowej pojemno ci u ytecznej pojazdu-cysterny. Przy przyj ciu redniej g boko ci czynnej 
zbiornika rz du 0,5 m minimalna powierzchnia zbiornika wraz ze skarpami, z uwagi na wymagania eksploatacyjne, 
wyniesie oko o 100 m2.

Wymiary te zapewni  równocze nie sedymentacyjne oczyszczenie z zawiesin okresowych przep ywów cieków 
opadowych pod warunkiem, e przep yw wód przez zbiornik b dzie nast powa  wzd u  jego d u szego boku ze 
spadkiem minimum 0,5%.  

W celu ochrony wód podziemnych nie powinno si  dopu ci  do zasilania wód gruntowych zanieczyszczonymi 
sp ywami opadowymi z jezdni, w tym zawieraj cymi sp ywy z wycieków substancji niebezpiecznych w wyniku 
powa nej awarii. Dostateczn  ochron  wód podziemnych zapewni warstwa pod o a gruntowego projektowana na 
dnie ww. rowów trawiastych i zbiorników retencyjnych. Warunkiem niezb dnym do prawid owego oczyszczania 
wód opadowych infiltruj cych w grunt jest usytuowanie dna rowów drogowych i zbiorników, co najmniej 1,5 m 
ponad zwierciad em wód gruntowych.  

Zbiorniki i wpusty deszczowe powinny by  okresowo oczyszczane z zatrzymanych osadów, przy czym ich usuwanie, 
transport i sk adowanie powinno by  zgodne z przepisami ustawy o odpadach i o utrzymaniu czysto ci
i porz dku w miastach i w gminach. 

W celu podniesienia bezpiecze stwa ruchu drogowego, w tym zapobiegni ciu wypadni cia pojazdów 
samochodowych z obiektów mostowych i wysokich nasypów nale y zainstalowa  na nich i przy wjazdach na nie 
bariery energoch onne. 

W odniesieniu do projektowanych Miejsc Obs ugi Podró nych (MOP), konieczne b dzie zainstalowanie, na ko cu 
systemów kanalizacji ciekowej i deszczowej, oczyszczalni cieków bytowych i opadowych.  
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11.5. Metody przeciwdzia ania skutkom wyst pienia powa nej awarii (katastrofy drogowej) 

Zgodnie z „Wytycznymi do organizacji ratownictwa chemiczno-ekologicznego w krajowym systemie ratowniczo-
ga niczym” (Komenda G ówna Pa stwowej Stra y Po arnej, kwiecie  2007) organizacja ratownictwa chemiczno-
ekologicznego obejmuje zespó  dzia a  i stosowanie technik ratowniczych niezb dnych do ratowania rodowiska oraz 
wszelkich innych czynno ci podejmowanych w celu ratowania ycia i zdrowia ludzi w wyniku likwidacji 
bezpo rednich zagro e  stwarzanych przez toksyczne rodki przemys owe lub inne niebezpieczne materia y
chemiczne, a w szczególno ci:

rozpoznawanie zagro e  oraz ocen  i prognozowanie ich rozwoju oraz skutków dla ludzi i rodowiska, 

analizowanie powsta ych awarii oraz katastrof chemicznych i ekologicznych, 

ratowanie ycia ludzi i zwierz t zagro onych ska eniem substancj  niebezpieczn ,

identyfikacj  substancji stwarzaj cej zagro enie w czasie powsta ego zdarzenia, 

prognozowanie rozwoju ska enia rodowiska i ocen  rozmiarów zagro enia oraz zmian wielko ci strefy 
zagro enia dla ludzi, 

dostosowanie sprz tu oraz technik ratowniczych do miejsca zdarzenia i rodzaju substancji stwarzaj cej 
zagro enie, 

przepompowywanie i przemieszczanie substancji niebezpiecznej do nowych lub zast pczych zbiorników, 

obwa owanie lub uszczelnienie miejsc wycieku substancji niebezpiecznej, 

ograniczenie parowania substancji niebezpiecznej, 

zatrzymanie emisji toksycznych rodków przemys owych. 

11.6. Dzia ania organów Inspekcji Ochrony rodowiska i Krajowego Systemu Ratowniczo-

Ga niczego w przypadku wyst pienia powa nej awarii 

G ówny Inspektor Ochrony rodowiska, jako kieruj cy realizacj  zada  Inspekcji, ustala, ogólne kierunki jej 
dzia ania oraz w przypadku powa nej awarii, w zakresie nale cym do w a ciwo ci Inspekcji, okre la szczegó owe 
zasady post powania inspektorów, a tak e zasady ich wspó dzia ania z innymi organami administracji publicznej. 
G ówny Inspektor Ochrony rodowiska zatwierdza do stosowania w organach Inspekcji Ochrony rodowiska 
„Szczegó owe zasady post powania inspektorów Inspekcji Ochrony rodowiska w przypadku wyst pienia powa nej 
awarii oraz zasady ich wspó dzia ania z innymi organami administracji publicznej”. 

11.7. Ocena wariantów obwodnicy Augustowa pod k tem zagro enia rodowiska 

naturalnego w wyniku powa nej awarii (katastrofy drogowej) 

Nale y liczy  si  z tym, e kolizje i wypadki na przeprawie przez Dolin  Rospudy o najwi kszej d ugo ci
(w wariantach I.1, I.2, I.3, I.4) mog  by  zjawiskiem cz stszym ni  w wariantach II i III, gdzie d ugo  przeprawy 
mostowej przez dolin  Rospudy i inne cieki wodne jest znacznie krótsza. Dodatkowo czynnikami zwi kszaj cych 
ryzyko wyst pienia powa nych awarii s  tu, zwi zane z charakterem terenu, cz sto  wyst powania mgie  i du a
wilgotno  mog ca powodowa  tworzenie si  na powierzchni jezdni warstwy wody lub/i lodu. 

W sytuacjach awaryjnych mo e wyst pi  zanieczyszczenie wierzchniej warstwy gruntu przepuszczalnego powy ej
poziomu wód gruntowych, a w przypadku powa nej awarii mo e nastapi  równie  przenikni cie zanieczyszcze  do 
wód podziemnych pierwszego poziomu wodono nego pozbawionych naturalnej izolacji. Aktualny system 
ratownictwa pozwala na podj cie szybkiej i sprawnej akcji ratowniczej, co sprawia, e prawdopodobie stwo 
zanieczyszczenia wód podziemnych jest ograniczony do minimum - nawet w przypadku bardzo powa nej awarii.  
W wyniku akcji ratowniczej prowadzonej na zanieczyszczonym obszarze zostanie wymieniona zanieczyszczona 
wierzchnia warstwa gruntu powy ej poziomu wód gruntowych, a teren obj ty akcj  - zrekultywowany. Odr bnym 
przypadkiem s  grunty szczególnie wra liwe pod k tem przyrodniczym, obszar torfowiska w dolinie rzeki Rospuda.  

Przedstawione poni ej wytyczne stanowi  jedynie ogólne zalecenia dla s u b ratowniczych, które w miar
mo liwo ci, b dzie mo na wdro y  w przysz o ci.

W przypadku ka dego wariantu realizacji obwodnicy Augustowa nale y:

opracowa  pe en szczegó owy planu dzia ania podczas akcji ratowniczej w przypadku wyst pienia 
powa nej awarii gro cej ska eniem siedlisk przyrodniczych szczególnie wra liwych (obszary chronione, 
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obszary mokrad owe, rzeki i inne cieki wodne, obszary o wysokim poziomie wód gruntowych). Procedury 
ratownicze powinny obejmowa  zakres ratownictwa medycznego, przeciwpo arowego, chemicznego, 
ekologicznego jak i szybkiego usuni cia zagro e  i wraków pojazdów z zagro onego / ska onego terenu. 
Procedura dzia a  ratunkowych powinna by  opracowana zarówno dla samochodu osobowego, 
ci arowego, ze szczególnym uwzgl dnieniem przewozów substancji niebezpiecznych, 
szczegó owo okre li  metody dzia ania maj ce na celu usuni cie niebezpiecznych substancji z terenów 
przyrodniczo wra liwych w razie wyst pienia powa nej awarii, 
ustali  szczegó owo odpowiedzialno  poszczególnych s u b ratowniczych. S u by drogowe lub stra
po arna z okolic Augustowa i Suwa k powinna dysponowa  specjalistycznym sprz tem do ratownictwa 
chemiczno-ekologicznego. 

Gdyby substancje niebezpieczne dosta y si  do rzeki, zaleca si , aby obok standardowych dzia a  s u by 
odpowiedzialne za usuwanie skutków awarii dodatkowo: 

dysponowa y materia ami, których dzia anie b dzie wcze niej sprawdzone w ró nych warunkach 
pogodowych (ze wzgl du na ograniczone mo liwo ci sorpcyjne materia ów w niskich temperaturach, brak 
rozk adu substancji ropopochodnych przez bakterie w temperaturze poni ej 15ºC) i na ró nych 
powierzchniach (sorbent, który sprawdza si  na asfalcie przy usuwaniu wycieków oleju z samochodów nie 
mo e by  u yty na wodach), 
ustawi y przy brzegach zapory sorpcyjne (poszczególne segmenty zapory powinny by  regularnie 
zmieniane, po osi gni ciu maksymalnego wysycenia olejem), 
zapewni y prac  zapór sorpcyjnych ustawianych przy brzegu w po czeniu z ci g  prac  skimmerów, 
usuwaj cych do odpowiednich separatorów olej zebrany ze zwierciad a wody ograniczonego zapor ,
zmobilizowali woluntariuszy (np. ekologiczne organizacje pozarz dowe), które za pomoc  prostego sprz tu 
mog  uzupe nia  prac  skimmerów, wybieraj c olej nagromadzony na zwierciadle wody ograniczonym 
zaporami sorpcyjnymi, 
wykluczyli u ycie ton cego sorbentu, gdy  mo e to spowodowa  przeniesienie ska enia z powierzchni rzeki 
na jej dno, oraz dodatkowo utrudni oby to usuwanie zanieczyszczenia. 

W wariancie I kilkuset metrowej d ugo ci przeprawa mostowa posadowiona na gruntach niestabilnych sprawia,  
e warunki prowadzenia akcji ratunkowej mog  by  bardzo trudne. Poniewa  teren ten jest obj ty ochron  w ramach 

sieci Natura 2000 zaleca si  przed wydaniem pozwolenia na budow  opracowanie przez odpowiedniego komendanta 
Pa stwowej Stra y Po arnej projektu Za cznika do powiatowego planu ratowniczego dotycz cego tego odcinka 
drogi S-8 (zgodnie z Rozporz dzeniem Ministra Spraw Wewn trznych i Administracji z dnia 29 grudnia 1999 r. w 
sprawie szczegó owych zasad organizacji krajowego systemu ratowniczo-ga niczego).

W przypadku realizacji obwodnicy w wariancie I konieczne by oby dodatkowo: 
zorganizowanie i prowadzenie sta ego ca odobowego monitoringu przeprawy przez dolin  Rospudy, by 
s u by ratownicze jak najszybciej mog y przyjecha  w miejsce powa nej awarii oraz zastosowanie 
sygnalizacji wietlnej przed wjazdem na przepraw  wraz z automatycznym systemem zapalenia si
czerwonego wiat a w przypadku wyst pienia jakiejkolwiek kolizji (w odleg o ci umo liwiaj cej bezpieczne 
i sprawne zatrzymanie wjazdu pojazdów na obszar doliny, by kolejne pojazdy wje d aj ce na estakad  nie 
blokowa y dojazdu s u bom ratowniczym lub nie pot gowa y karambolu) 
opracowanie szczegó owego programu dzia ania na wypadek wypadni cia z mostu lub estakady - 
wyniesionych kilka metrów ponad poziom trudnodost pnego torfowiska i rzeki - pojazdu, w tym pojazdu 
przewo cego niebezpieczne substancje. S u by drogowe lub stra  po arna z okolic Augustowa i Suwa k
powinna dysponowa  w ród specjalistycznego sprz tu do ratownictwa chemiczno-ekologicznego, sprz tem 
umo liwiaj cym zabezpieczenie oraz usuni cie z torfowiska np. cysterny. 
uwzgl dnienie w planie ratunkowym zarówno etapu budowy jak i eksploatacji przeprawy przed bagienn
dolin .

Realizacja zada  s u b odpowiedzialnych za usuwanie skutków awarii polegaj cej na zanieczyszczeniu wód 
Rospudy by aby bardzo utrudniona lub wr cz, poza okresem niskich temperatur powoduj cych zamarzanie 
powierzchni torfowiska, niemo liwa gdyby konieczne by o jej prowadzenie poni ej obiektu mostowego w wariancie 
I.

W pozosta ych wariantach (II i III) d ugo  brzegów dost pnych, z których mo liwe jest prowadzenie akcji 
ratowniczej jest odpowiednio wi ksza, co daje szans  jej powodzenie (widoczne efekty). Ze wzgl du na zdolno  do 
samooczyszczania si  rzeki, oraz na to, e wody rzeczne jedynie w niewielkim stopniu wp ywaj  na ro linno
torfowiskow  w dolnym biegu Rospudy (przewaga zasilania soligenicznego, w du ej mierze drenuj ca rola rzeki) 
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(mat. npbl. ZERiO  UW 2003-2008, Wassen i Joosten 1996, Wassen i in. 1990), mo na jednak wykluczy
nieodwracalne negatywne oddzia ywanie zanieczyszcze  tego typu na unikatow  ro linno  torfowiskow  doliny.  

W przypadku przekraczania doliny Rospudy tunelem (wariant I.5) ratownictwo chemiczno-ekologiczne napotyka 
trudno ci zupe nie innego rodzaju, co pot gowane jest dodatkowo tym, e do wiadczenie w tego typu akcjach jest 
ma e ze wzgl du na brak podobnych obiektów na terenie kraju. Nale y odpowiednio zorganizowa  transport 
usuwanych z tunelu substancji niebezpiecznych, a w przypadku konieczno ci skoncentrowania rodków 
ratowniczych na zewn trz obiektu, np. zlokalizowanie pomp, zaplecza akcji dopilnowa  by substancje niebezpieczne 
nie dostawa y si  do rodowiska naturalnego. 

11.8. Podsumowanie 

Je li dojdzie do powa nej awarii w transporcie drogowym na przeprawie przez Rospud  i wyst pi ryzyko ska enia 
rodowiska lub nast pi wyciek to: 

mniejsze b d  straty przyrodnicze je li ska enie substancjami ropopochodnymi dostanie do wody 
(niezale nie od wariantu) ni  gdyby wyciek nast pi  na powierzchni  pod o a torfowego, 

akcja ratownicza (kontrola i usuwanie skutków wycieku) w przypadku ska enie i/lub wypadni cia pojazdu  
z drogi b dzie znacznie atwiejsza do przeprowadzenia w wariantach II i III o dobrym dost pie do rzeki  
z brzegów doliny ni  w wariancie I o niedost pnym z brzegów doliny terenie bagiennym 

znacznie atwiej b dzie postawi  zapory oraz usuwa  skutki wycieku, gdy substancje niebezpieczne dostan
si  do rzeki w wariantach II i III ni  I, 

w wariantach II i III jest wi cej czasu (czynnik niezwykle istotny w kontek cie ograniczania skali wycieku  
i sprawno ci usuwania skutków awarii) na podj cie akcji ratowniczej, aby nie dopu ci  do przedostania si
zanieczyszcze  rzek  do wn trza obszaru chronionego oraz dalej do jeziora Necko,  

w przypadku ska enia powierzchni gruntu w wariantach II i III skutki b d  mniej dotkliwe z uwagi na 
mo liwo  zastosowania standardowych metod oczyszczania (w ostateczno ci usuni cie zanieczyszczenia 
wraz z warstw  ska onego gruntu), podczas gdy w wariancie I skuteczno  takich dzia a  jest bardzo 
w tpliwa. 

Zastosowanie odpowiednich zabezpiecze  technicznych i odpowiednia organizacja ruchu drogowego powinno 
ograniczy  do minimum ryzyko zanieczyszczenia wód i gruntu (w tym i na obiektach mostowych), lecz nawet gdyby 
do takiego zdarzenia dosz o to s u by ratownictwa chemiczno-ekologicznego s  w stanie zminimalizowa  ich skutki. 

Najgorszy mo liwy przypadek – ocena z punktu widzenia oddzia ywania na krajobraz 

Najgorszy mo liwy przypadek mo e zaistnie  w przypadku wariantu I i IA (z przej ciem przez dolin  Rospudy), na 
skutek powa nej awarii – katastrofy drogowej przy przewozie substancji niebezpiecznych na mo cie przecinaj cym
dolin  Rospudy. Mo e to spowodowa  gro ne, nieodwracalne straty w rodowisku, a w konsekwencji w krajobrazie 
unikatowego torfowiska. W wyniku oddzia ywa  substancji toksycznych zniszczeniu mo e ulec wra liwa ro linno ,
co ca kowicie zmieni cechy i charakter obecnego krajobrazu. Zmiany te s  trudne do przewidzenia z powodu wielkiej 
ilo ci zmiennych, które powinny by  wzi te pod uwag  przy ich prognozowaniu. Ich ocena wi e si  z du
niepewno ci  prognozowania skutków awarii, zwi zanych z uwolnieniem niebezpiecznych substancji do rodowiska.  
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12. Odzia ywanie przedsiewzi cia na zdrowie ludzi 

Ochrona zdrowia ludzkiego jest, obok zachowania, ochrony i poprawy jako ci rodowiska oraz zachowania 
rozwa nego i racjonalnego u ytkowania zasobów naturalnych, jednym z trzech g ównych celów dzia ania Wspólnoty 
Europejskiej w dziedzinie ochrony rodowiska zapisanych w Traktacie Rzymskim (ze zmianami z 1978r.). W art. 68 
p.4 Konstytucji RP „W adze publiczne s  obowi zane do zwalczania chorób epidemicznych i zapobiegania 
negatywnym dla zdrowia skutkom degradacji rodowiska”. 

Zgodnie z obecn  definicj  zdrowia przyj t  przez wiatow  Organizacj  Zdrowia (WHO) 
zdrowie to nie tylko ca kowity brak choroby, czy kalectwa, ale tak e stan pe nego, fizycznego, umys owego i 
spo ecznego dobrostanu (dobrego samopoczucia).  

Warto podkre li , e zjawiska powoduj ce ró nego rodzaju dokuczliwo  i uci liwo  zaliczy  nale y do 
czynników chorobotwórczych.  

Nie da si  ukry , e transport przyczynia si  do zwi kszenia emisji zanieczyszcze  do powietrza i ha asu do 
rodowiska. Niestety ocena skutków zdrowotnych nara e  populacji zamieszkuj cej dany obszar jest procesem 

z o onym i bardzo trudnym, mi dzy innymi ze wzgl du na du  liczb  innych róde  zanieczyszcze , jednoczesne 
nara enie na te same substancje z wielu róde , niemo no  zidentyfikowania wszystkich czynników szkodliwych, 
lub indywidualn  wra liwo  organizmu.  

Okre lenie wp ywu inwestycji drogowych na zdrowie ludzi wi e si  z ocen  ryzyka zdrowotnego i jest trudne, a 
cz sto tak e niejednoznaczne. Podczas szacowania ryzyka zdrowotnego czy si  stan zanieczyszczenia rodowiska 
ze zdrowiem ludzi. Ryzyko to jest jako ciow  lub ilo ciow  charakterystyk  prawdopodobie stwa wyst pienia 
negatywnych skutków zdrowotnych u cz owieka lub w populacji w wyniku nara enia na okre lone czynniki 
szkodliwe. Nale y jednak pami ta , e na ostateczny efekt zdrowotny istotny wp yw ma równie  zjawisko 
interakcji pomi dzy poszczególnymi zanieczyszczeniami, pochodz cych cz sto tak e z innych daleko po o onych 
róde .

Oceniaj c wp yw inwestycji drogowych na zdrowie i ycie ludzi wzi to pod uwag  przede wszystkim: 

wp yw na klimat akustyczny, 

emisj  zanieczyszcze  do powietrza, 

bezpiecze stwo na drodze, 

ryzyko wypadków i awarii, 

uci liwo  robót budowlanych. 

Oddzia ywanie dróg w zakresie ha asu okre lane jest cz sto jako bardzo uci liwe.

Na podstawie bada  statystycznych uci liwo ci ha asu komunikacyjnego prowadzonych przez Pa stwowy Zak ad 
Higieny przyjmuje si  nast puj c  subiektywn  skal  oceny uci liwo ci:

ma a uci liwo   <52 dB 

rednia uci liwo   52-62 dB 

du a uci liwo  63-70 dB 

bardzo du a uci liwo  >70 dB 

Przed u ona lub nadmierna ekspozycja na ha as mo e prowadzi  do zaburze  snu, podniesienia ci nienia krwi, efekty 
psychofizyczne i sercowo – naczyniowe, które ograniczaj  wydajno  i prowokuj  rozdra nienie. Niebezpieczne jest 
nara enie na ha as przekraczaj cy 85 dB przez ponad 8 godzin dziennie, mog ce powodowa  uszkodzenie s uchu. 

W rejonie planowanej inwestycji problem ha asu jest niezwykle istotny. Istniej ca droga krajowa nr 8 prowadzi ruch 
tranzytowy w kierunku granicy, w zwi zku z czym, szczególnie w porze nocnej, uci liwo ci zwi zane  
z poruszaniem si  ci kich pojazdów s  bardzo odczuwalne. Aktualnie przekroczenia dopuszczalnych poziomów 
ha asu w niektórych miejscach wynosz  ponad 20 dB. Jedynym sposobem zminimalizowania oddzia ywania 
zwi zanego z emisj  ha asu wydaje si  by  skierowanie ruchu ci kiego na obwodnic , dzi ki czemu ruch w 
Augustowie b dzie móg  odbywa  si  p ynnie, nie powoduj c du ej dokuczliwo ci dla mieszka ców.
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Zgodnie z obowi zuj cymi przepisami eksploatacja dróg nie mo e powodowa  przekroczenia standardów jako ci
rodowiska, poza terenem, do którego zarz dzaj cy droga ma tytu  prawny, dlatego te  na podstawie prognoz emisji 

ha asu przeanalizowano, mo liwo  zastosowania odpowiednich rodków ochrony przeciwha asowej.  

Jednym z zada  autorów niniejszego Raportu by o stworzenie modelu propagacji ha asu wokó  istniej cej sieci dróg 
krajowych i wojewódzkich oraz trzech projektowanych wariantów (wraz z podwariantami funkcjonalnymi) 
obwodnicy Augustowa w ci gu drogi ekspresowej S8. W zastosowanym modelu uwzgl dniono przede wszystkim 
numeryczny model terenu i istniej c  zabudow , ale tak e projektowan  obwodnic  Augustowa. Pod uwag  wzi to
równie  baz  danych dotycz cych istniej cej sieci dróg z uwzgl dnieniem rodzaju ich nawierzchni, nat enia ruchu 
oraz struktury rodzajowej pojazdów, co ma znacz cy wp yw na emisj  ha asu.

Na podstawie wykonanych prognoz i symulacji komputerowych dokonano wyboru urz dze , które zapewni
dotrzymanie standardów jako ci rodowiska, a tym samym korzystnie wp yn  na klimat akustyczny terenów 
po o onych w pobli u projektowanej inwestycji i zniweluj  negatywny wp yw drogi na zdrowie ludzi. 

Najistotniejszymi czynnikami zwi kszaj cymi ryzyko zdrowotne zwi zane z budow  i eksploatacj  dróg s  emisje 
zanieczyszcze  do powietrza - zwi zków organicznych, w tym wielopier cieniowych w glowodorów aromatycznych 
(WWA), py u (a tak e sadzy) oraz ladowych ilo ci metali ci kich, a tak e ocenianych jako najgro niejsze 
prekursorów ozonu. Zanieczyszczenia te mog  si  jednak szybko rozprzestrzenia  i czy  z innymi substancjami 
znajduj cymi si  w powietrzu. Trudno jest, wi c precyzyjnie oceni  jak na zdrowie ludzi wp ywa  b dzie emisja z 
konkretnej drogi nie mog c jej wyizolowa .

W celu okre lenia wp ywu analizowanej inwestycji na stan jako ci powietrza przeprowadzono obliczenie emisji 
zanieczyszcze  i modelowanie przestrzennego rozk adu ich koncentracji w otoczeniu drogi. Dla celów modelowania 
wszystkie warianty przebiegu obwodnicy Augustowa podzielono na odcinki sk adowe pomi dzy w z ami
drogowymi. Dla istniej cej drogi krajowej nr 8 wydzielono dwa odcinki w samym Augustowie: fragment ulicy 
Wojska Polskiego, charakteryzuj cy si  najwi kszym prognozowanym ruchem oraz fragment ulicy Kard. St. 
Wyszy skiego, przylegaj cy bezpo rednio do istniej cej i projektowanej (rozszerzonej) strefy uzdrowiskowej A, dla 
której obowi zuj  zaostrzone wymogi aerosanitarne. Dla ka dego odcinka okre lono parametry warunkuj ce 
rozprzestrzenianie si  zanieczyszcze  takie jak rednie nachylenie w stosunku do kierunku pó nocy, warto  t a, oraz 
aerodynamiczn  szorstko  terenu. Dla ka dego z tych odcinków przeprowadzono modelowanie rozk adu st e
zanieczyszcze  powietrza, we wszystkich scenariuszach i horyzontach czasowych.

W modelowaniu wzi to pod uwag  zbiór wieloletnich obserwacji meteorologicznych dla rejonu analizowanej 
inwestycji, czyli tak zwan  ró  wiatrów opracowan  dla potrzeb niniejszego raportu przez Instytut Meteorologii i 
Gospodarki Wodnej. Uwzgl dniono równie  warto ci t a, a zgodnie z Rozporz dzeniem Ministra rodowiska z dnia 
5 grudnia 2002 r. w sprawie warto ci odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu (Dz. U. 2003 Nr 1, poz. 12) 
t o substancji, dla których okre lone s  dopuszczalne poziomy w powietrzu, stanowi aktualny stan jako ci powietrza 
okre lony przez w a ciwy inspektorat ochrony rodowiska jako st enie u rednione dla roku. Dla pozosta ych 
substancji t o uwzgl dnia si  w wysoko ci 10 % warto ci odniesienia u rednionej dla roku. T o opadu substancji 
py owej uwzgl dnia si  w wysoko ci 10 % warto ci odniesienia opadu substancji py owej.  

W przypadku projektowanej obwodnicy Augustowa w a ciwym inspektoratem ochrony rodowiska by a Podlaski 
Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska w Bia ymstoku delegatura w Suwa kach. 

Badanie i ocena jako ci powietrza wykonywana przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony rodowiska realizowana 
jest zgodnie z obowi zuj cymi przepisami Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku - Prawo ochrony rodowiska (Dz. U. 
z 2008 r., Nr 25, poz. 150 art. 85-95). Powy sze przepisy wraz z rozporz dzeniami (Dz. U. z 2002 r. Nr 87, poz. 798 
i Dz. U. z 2008 r. Nr 47, poz. 281) definiuj  system monitoringu powietrza, okre laj  zakres i sposób badania jako ci
powietrza, okre laj  minimaln  liczb  stacji oraz metody i kryteria oceny. 

W ramach monitoringu powietrza prowadzonego przez WIO  wykonywane s , analizowane i gromadzone dane 
dotycz ce poziomów st e  wybranych zanieczyszcze  powietrza w strefach (powiat, aglomeracja) województwa 
podlaskiego. Tereny przez, które przebiegaj  warianty projektowanej obwodnicy Augustowa po o one s  w strefie 
suwalsko – augustowskiej obejmuj cej powiaty augustowski, suwalski i sejnie ski. Na podstawie otrzymanych 
pomiarów dokonuje si  oceny poziomów substancji w powietrzu ze wzgl du na ochron  zdrowia ludzi oraz ochron
ro lin. Ze wzgl du na ograniczon  liczb  stacji kontrolno – pomiarowych jako metod  wspomagaj c  i uzupe niaj c
techniki pomiarowe wykorzystuje si  modelowanie matematyczne. Po czenie danych pomiarowych i wyników 
bada  modelowych pozwala na uzyskanie informacji o przestrzennym zró nicowaniu st e  na ca ym obszarze 
województwa podlaskiego. Model wykorzystywany przez Inspektorat uwzgl dnia rze b  terenu, wp yw pól 
meteorologicznych zmiennych w czasie i przestrzeni na transport przemiany i depozycj  zanieczyszcze , a tak e
dane o emisji zanieczyszcze : punktowej, liniowej i powierzchniowej. Uwzgl dniaj c w modelu pozwalaj cym na 
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prognozowanie uwzgl dnia si  stan rzeczywisty zanieczyszcze  powietrza w rejonie planowanej inwestycji, a wi c i 
jej oddzia ywanie skumulowane z innymi ród ami wystepuj cymi na badanym terenie.  

Ze wzgl du na ochron  zdrowia ludzi obszar zastosowania okre lonych kryteriów warto ci dopuszczalnych obejmuje 
teren ca ego kraju w tym obszary ochrony uzdrowiskowej, dla których w przypadku niektórych zanieczyszcze
(benzenu, dwutlenku azotu - NO2, dwutlenku siarki - SO2, o owiu -Pb, py u zawieszonego PM10 i tlenku w gla CO) 
okre lono oddzielne normy (bez marginesu tolerancji). Przeprowadzone na potrzeby sporz dzenia ninijeszgo raportu 
o oddzia ywaniu inwestycji na rodowisko modelowanie rozk adu st e  zanieczyszcze  powietrza sporz dzono w 
odniesieniu do tlenków azotu ogó em, dwutlenku azotu, benzenu i dwutlenku siarki. Zaniechano modelowania tlenku 
w gla gdy  polskie przepisy nie okre laj  normy dla st enia redniorocznego, a ponadto Inspektorat nie okre li  t a
dla tej substancji. Nie modelowano równie  st enia py ów gdy  dost pne wspó czynniki emisji s  znikomo ma e,
poniewa  uwzgl dniaj  tylko niewielk  cz  emisji py ów, jak  stanowi  cz stki sta e pochodz ce z silnika (tylko 
pojazdy ci arowe), nie uwzgl dniaj  pylenia ze cieranych opon ani unosu wtórnego, które to zjawiska s  na tyle 
trudne do naukowego opisu, e w obecnej chwili nie istniej  metody pozwalaj ce oblicza  ca kowit  emisj  py ów
powodowan  przez ruch samochodowy. 

Na podstawie wykonanych na potrzeby niniejszego raportu, prognoz emisji oraz rozprzestrzeniania si  szkodliwych 
zanieczyszcze  powietrza w otoczeniu drogi w odniesieniu do obowi zuj cych standardów jako ci powietrza mo na 
przyj , e wp yw na zdrowie ludzi b dzie znikomy.  

Wszelkiego rodzaju inwestycje zwi kszaj ce p ynno  ruchu, zw aszcza na obszarach zwartej zabudowy miejskiej, a 
tak e wyprowadzaj ce ruch tranzytowy z centrów miejscowo ci przyczyniaj  si  do istotnego zmniejszenia ryzyka 
zdrowotnego powodowanego nadmiern  emisj  ha asu i zanieczyszcze  powietrza. Ryzyko zdrowotne w grupie 
inwestycji drogowych realizowanych poza obszarami zamieszkiwania ludzi przy zastosowaniu odpowiednich 
urz dze  ochrony rodowiska jest pomijalne. Dlatego te  tak istotne jest wyprowadzenie ruchu tranzytowego z 
Augustowa, w którym mieszka cy osiedli po o onych wzd u  istniej cej drogi krajowej nr 8 s  obecnie wyj tkowo 
nara eni na ponadnormatywny poziom ha asu (w niektórych miejscach przekroczenia osi gaj  poziom ponad 20 dB) 
i wi ksze ryzyko wypadków z udzia em pieszych.  

Planowana inwestycja przyczynia si  do istotnego zmniejszenia ryzyka wyst pienia wypadków drogowych, 
poprzez stosowanie ogrodze  uniemo liwiaj cych wtargni cie pieszych na drog , oddzielenie pasów ruchu 
pojazdów poruszaj cych si  w przeciwnych kierunkach, znacznie zmniejszaj ce ryzyko zderze  czo owych, 
odpowiedni  organizacj  ruchu.  
Zastosowanie zaproponowanych rozwi za  technicznych s u cych zmniejszeniu emisji ha asu i zanieczyszcze
powietrza zapewni dotrzymanie standardów jako ci rodowiska poza pasem drogowym. Tym samym przyczyni si
do zminimalizowania ryzyka oddzia ywania przedmiotowej inwestycji na ludzi. 

Wykonywanie robót drogowych i mostowych przy budowie drogi mo e si  wi za  z nast puj cymi okresowymi 
uci liwo ciami dla otoczenia:  

ha as maszyn budowlanych (zw aszcza przy wbijaniu pali mostowych), 
zanieczyszczenie powietrza (spaliny, nieprzyjemne zapachy, pylenie), 
zanieczyszczenie wód (zamulenie dna rowów i terenów u podnó a nasypów przy deszczach nawalnych). 

W zakresie ha asu i jako ci powietrza zagro enia dla otoczenia b d  du e na etapie budowy na obszarach, które 
znajd  si  w bezpo rednim s siedztwie frontu robót. Etap budowy b dzie istotnie wp ywa  na jako  powietrza 
atmosferycznego, b dzie to jednak wp yw krótkotrwa y i lokalny. Podstawowym zanieczyszczeniem b dzie 
niezorganizowana emisja py ów zawieszonego i opadaj cego, generowanego w ró nych etapach budowy. Znacz ce
negatywne oddzia ywanie na jako  powietrza w fazie budowy sprowadzi si  do: 

emisji py ów: zawieszonego i opadaj cego o niewielkim, lokalnym zasi gu, zwi zanym z prac  ci kiego 
sprz tu budowlano - monta owego (koparki, d wigi itp.), rodków transportu i maszyn budowlanych o 
nap dzie spalinowym stosowanych w pracach przygotowawczych typu: wykopy, wywóz urobku z 
wykopów itp., 
podwy szonej emisji spalin wskutek zwi kszonego ruchu pojazdów dowo cych niezb dne materia y; 
emisji wtórnego pylenia w czasie dni suchych i upa u, w zwi zku z transportem pylistych materia ów 
budowlanych. 

Na wielko  emisji wp ywa wilgotno  powietrza: niewielkie opady deszczu, mog  radykalnie ograniczy , a nawet 
ca kowicie wyeliminowa  wtórne pylenie. 
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Substancje py owo - gazowe powietrza b d  powstawa y tak e w wyniku turbulencji wywo anej ruchem 
poruszaj cych si  pojazdów, powoduj c tak e emisje do atmosfery py u wtórnego, wzbudzonego, b d cego
produktem eksploatacji pojazdów: zu ycia ogumienia, ok adzin ciernych hamulców i sprz gie , naruszenia 
nawierzchni jezdni, powstawania i osypywania si  produktów korozji pojazdów i nawierzchni. Py  ten ulega 
wzbogaceniu w metale ci kie, a nast pnie, w wyniku turbulencji wywo ywanej przejazdem pojazdów, jest 
ponownie emitowany do atmosfery. 

Wskazany jest krótki okres sk adowania materia ów sypkich, bo mog  one ulega  pyleniu w wyniku erozji wietrznej, 
która mo e powodowa  znaczne ubytki sk adowanych na ha dach materia ów. 

Przy odpowiedniej, standardowej organizacji robót budowlanych uci liwo ci te powinny by  zminimalizowane i nie 
powinny przekroczy  poziomów dopuszczalnych, przy czym zastosowany sprz t budowlany powinien mie
mo liwie najlepsze parametry ekologiczne (por. pkt. 13).  

Tym niemniej w projekcie budowlanym przyj to, e zaplecze budowy zostanie zlokalizowane w terenie otwartym z 
dala od zabudowy mieszkaniowej, a roboty drogowo-mostowe nie b d  wykonywane w porze nocnej mi dzy
godzinami 22:00 i 6:00.  

W celu ochrony przed pyleniem i deszczami ulewnymi skarpy wykopów i nasypów zaraz po uformowaniu powinny 
by  przykryte warstw  ziemi urodzajnej i obsiane traw , a w okresie d ugotrwa ej suszy powinny by  podlewane 
wod  tak, aby przyspieszy  kie kowanie trawy. W przypadku wyst pienia d u szej przerwy w wykonywaniu 
wykopów drogowych i w sypaniu nasypów powierzchni  robót ziemnych nale y zabezpieczy  tymczasow  obudow
ro linn  przez obsianie mieszankami traw i motylkowych.   

W celu ochrony przez zanieczyszczeniem wód powierzchniowych i zamuleniem s siaduj cych terenów nale y w 
okresie budowy wykonywa  tymczasowe rowy odprowadzaj ce wody opadowe i tymczasowe zbiorniki retencyjne 
zatrzymuj ce zanieczyszczone sp ywy opadowe.  

Ocenia si , e oddzia ywanie realizacji drogi na zdrowie ludzi w zakresie jako ci powietrza, klimatu akustycznego i 
wód powierzchniowych nie b dzie wielkie pod warunkiem, e b d  przestrzegane w/w warunki ochronne, a 
skuteczno  wykonanych zabezpiecze  b dzie cz sto badana w ca ym okresie wykonywania robót budowlanych.  
Oddzia ywanie to bedzie krótkotrwa e, ograniczone nie tylko w czasie, ale i przestrzeni, do krótkich odcinków 
przemieszczaj cego si  frontu budowy. Wszelkie negatywne oddzia ywania zwi zane z budow  b d  ust powa  po 
zako czeniu prac budowlanych na danym odcinku.  

W przypadku ewentualnej likwidacji projektowanej drogi jej oddzia ywanie na rodowisko i zdrowie ludzi b dzie 
porównywalne z oddzia ywaniem inwestycji na etapie jej realizacji. 
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13. Napotkane trudno ci w opracowaniu raportu 

Podstawow  trudno ci , na jak  napotkano przy opracowaniu niniejszego raportu, jest niepewno  prognozy ruchu 
drogowego i zwi zane z tym potencjalnie du e i narastaj ce w czasie odchylenia mi dzy prognozowanymi  
a rzeczywistymi oddzia ywaniami drogi na rodowisko. Rozmiary tej niepewno ci nie odbiegaj  jednak od innych 
analiz ruchowo-sieciowych towarzysz cych tego typu opracowaniom. Od w a ciwego oszacowania prognozowanego 
ruchu drogowego zale  w decyduj cym stopniu prognozowane poziomy uci liwo ci drogi dla rodowiska w 
zakresie zanieczyszcze  powietrza i wód oraz poziomów ha asu drogowego. W zwi zku z tym nale y mie  na 
wzgl dzie, e obliczone poziomy ha asu i st enia zanieczyszcze  mog  by  obarczone b dem wynikaj cym z 
niepewno ci, co do warto ci przyj tych danych wej ciowych. W zale no ci od rzeczywistych przyrostów ruchu na 
drodze rzeczywiste oddzia ywania drogi mog  ró ni  si  od wyliczonych.  

Inn  trudno ci , na jak  natrafiono, jest brak dok adnych (obliczeniowych) metod okre lenia przypuszczalnych 
zasi gów ponadnormatywnych zanieczyszcze  wód powierzchniowych i podziemnych w otoczeniu nowo 
projektowanej drogi, co utrudnia dok adn  ocen  potencjalnych zagro e .

Kolejn  trudno  stanowi niepewno  (za o onych dla okresu perspektywicznego) emisji bazowych do powietrza dla 
pojazdów samochodowych oraz brak dok adnych metod oceny skuteczno ci rodków ochronnych przeciw 
zanieczyszczeniom powietrza, takich jak pasy zieleni, ekrany lub zabudowa, dla stanów przysz ych (projektowych).  
W efekcie trudno jest oszacowa  prognozowany dla okresu perspektywicznego zasi g podwy szonych poziomów 
zanieczyszcze  powietrza w otoczeniu drogi przed i po zastosowaniu tych urz dze  ochronnych. W odniesieniu do 
innych urz dze  ochrony rodowiska takie metody obliczeniowe s  do  precyzyjne (np. zabezpieczenia 
przeciwha asowe). 
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V. Ocena wp ywu analizowanych wariantów na 

obszary Natura 2000 

1. Ocena wp ywu analizowanych wariantów na Specjalny Obszar 

Ochrony Siedlisk „Puszcza Augustowska” i Obszar Specjalnej 

Ochrony Ptaków „Puszcza Augustowska” 

1.1. Cel i zakres opracowania

Celem opracowania jest ocena wp ywu budowy obwodnicy Augustowa (dla poszczególnych wariantów 

przedsi wzi cia) na przedmiot i cel ochrony obszarowej w ramach Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk „Puszcza 

Augustowska” (PLH200005) oraz Obszaru Specjalnej Ochrony Ptaków „Puszcza Augustowska” (PLB200002). Jest 

to równoznaczne z odpowiedzi  na pytanie, czy i dla których analizowanych w Raporcie wariantów realizacja 

przedsi wzi cia mo e znacz co negatywnie (w rozumieniu Dyrektywy 92/43/EWG) oddzia ywa  na populacje ro lin 

i zwierz t oraz siedliska, dla ochrony których powo ano wy ej wymienione obszary Natura 2000.  

Pan-europejska sie  obszarów chronionych Natura 2000 stanowi zasadnicz , obszarow  form  prawnej ochrony 

przyrody w krajach Unii Europejskiej. Podstawy prawne istnienia i funkcjonowania sieci zawarte s

w dwóch dyrektywach UE: 

- Dyrektywie Rady 79/409/EWG, tzw. Dyrektywie Ptasiej, oraz 

- Dyrektywie Rady 92/43/EWG, tzw. Dyrektywie Siedliskowej. 

W sk ad sieci Natura 2000 wchodz  dwa typy obszarów chronionych:  

- Obszary Specjalnej Ochrony Ptaków (OSOP), powo ywane w celu ochrony zagro onych gatunków ptaków; 

- Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk (SOOS), powo ywane w celu ochrony zagro onych siedlisk 

przyrodniczych, wybranych gatunków ro lin oraz zwierz t innych ni  ptaki. 

Zasadnicze przepisy dotycz ce funkcjonowania obu typów obszarów oraz mo liwo ci realizacji przedsi wzi

mog cych na nie oddzia ywa  zawarte s  w artykule 6 Dyrektywy Siedliskowej. Regulacje te zosta y transponowane 

do prawa krajowego. Wyk adnia interpretacyjna zapisów Art. 6 Dyrektywy Siedliskowej zawarta jest w dwóch 

opracowaniach Komisji Europejskiej (2000, 2005).  

Dyrektywa Siedliskowa obliguje pa stwa cz onkowskie do tego, aby na obszarach wchodz cych w sk ad sieci Natura 

2000 (Obszarach Specjalnej Ochrony Ptaków i Specjalnych Obszarach Ochrony Siedlisk) zapewniona zosta a

skuteczna ochrona gatunków i siedlisk, dla ochrony których powo ano dany obszar. Ocenie podlega wp yw 

inwestycji na integralno  obszaru Natura 2000, na zapewnienie której sk adaj  si  nast puj ce analizowane 

czynniki, które musz  zosta  zachowane: 

- Korzystny stan ochrony siedlisk przyrodniczych, który wg art. 1 Dyrektywy Siedliskowej oznacza 

sytuacj , gdy jednocze nie naturalny zasi g siedlisk przyrodniczych i ich powierzchnia w obr bie tego 

zasi gu s  sta e lub zwi kszaj  si , specyficzna struktura i funkcje konieczne do d ugotrwa ego zachowania 

siedliska przyrodniczego istniej  i prawdopodobnie b d  istnie  w daj cej przewidzie  si  przysz o ci oraz 

stan ochrony typowych gatunków wyró niaj cych siedlisko jest korzystny. 

- Korzystny stan ochrony gatunków, który wg art. 1 Dyrektywy Siedliskowej oznacza sytuacj , gdy 

jednocze nie liczebno  populacji danego gatunku nie zmniejsza si  w sposób ci g y (teraz lub w daj cej si

przewidzie  przysz o ci), istnieje wystarczaj co du a powierzchnia siedlisk niezb dnych do podtrzymania 

stabilnej liczebno ci gatunku oraz zasi g wyst powania nie zmniejsza si  w sposób ci g y.

- Kluczowe struktury i procesy.
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Dla zachowania korzystnego statusu ochronnego (zwanego te , w ustawie o ochronie przyrody, w a ciwym stanem 

ochrony) kompetentne organy administracji zobowi zane s  do dzia a  zarówno aktywnych jak  

i prewencyjnych. W odniesieniu do tych drugich, dyrektywa przewiduje, i  projekty mog ce znacz co negatywnie 

oddzia ywa  na przedmiot i cel ochrony mog  by  realizowane jedynie w sytuacji, gdy spe nione s jednocze nie trzy 

warunki:  

- brak alternatywnych metod realizacji celu, 

- nadrz dny cel publiczny,  

- wykonanie dzia a  kompensuj cych.

Ponadto, je eli projekt mo e znacz co negatywnie oddzia ywa  na siedliska lub gatunki o znaczeniu priorytetowym 

to mo e by  zrealizowany dodatkowo (do powy szych warunków) pod warunkiem, e:

- nadrz dny cel publiczny dotyczy aspektów zwi zanych ze zdrowiem i bezpiecze stwem ludzi lub wa nymi 

korzy ciami na rodowiska, lub 

- istniej  inne, ni  powy sze, konieczne wymogi nadrz dnego celu publicznego (wcze niej trzeba uzyska

opini  Komisji Europejskiej).  

Rozstrzygni cie, czy okre lony projekt znacz co oddzia uje na obszar Natura 2000 jest przedmiotem procedury 

stanowi cej specjalny typ oceny oddzia ywania na rodowisko (OO ). 

Opracowanie ma zakres zgodny z zakresem trzech pierwszych etapów procedury OO  (kwalifikacja, ocena 

zasadnicza i ocena rozwi za  alternatywnych), prowadzonej w ramach oceny przedsi wzi  i projektów mog cych 

znacz co oddzia ywa  na obszary Natura 2000, opisanej we wskazówkach metodycznych Komisji Europejskiej 

(2005). Jako takie obejmuje ono: 

- ustalenie czy przedsi wzi cie jest bezpo rednio zwi zane lub konieczne dla realizacji celów ochrony w 

ramach obszaru Natura 2000; 

- charakterystyk  obszaru Natura 2000; 

- opis planowanego przedsi wzi cia oraz ewentualnych innych projektów, które w powi zaniu z nim mog

znacz co oddzia ywa  na obszar Natura 2000; 

- identyfikacj  potencjalnych efektów realizacji przedsi wzi cia dla obszaru Natura 2000; 

- ocen  znaczenia ka dego spo ród zidentyfikowanych oddzia ywa  dla realizacji celów ochrony danego 

obszaru Natura 2000. 

Projekty, dla których na etapie rozpoznania stwierdzono mo liwo  wyst powania negatywnych oddzia ywa  na 

obszar Natura 2000 b d  przedmiotem w a ciwej oceny, traktowanej jako drugi etap procedury OOS. Ma ona na celu 

okre lenie oddzia ywania realizacji przedsi wzi cia (realizowanego indywidualnie b d  w powi zaniu z innymi 

projektami) na cele ochrony obszaru, jego struktur  i funkcjonowanie. W sytuacji stwierdzenia negatywnych 

oddzia ywa  nale y oceni  mo liwe rodki agodz ce te oddzia ywania. Etap sporz dzenia w a ciwej oceny 

obejmuje zatem nast puj c  sekwencj  dzia a :

- zgromadzenie wymaganej informacji, 

- prognoz  oddzia ywa  realizacji przedsi wzi cia na obszar Natura 2000, 

- okre lenie istotno ci oddzia ywa  dla realizacji celów ochrony obszaru, 

- zaproponowanie dzia a agodz cych zidentyfikowane wy ej negatywne oddzia ywania realizacji 

przedsi wzi cia. 

Etap oceny rozwi za  alternatywnych ma na celu rozwa enie odmiennych od projektowanego metod realizacji celów 

planu lub przedsi wzi cia, pozwalaj cych – na ile jest to mo liwe – na unikniecie negatywnych oddzia ywa  dla 

obszaru Natura 2000. Identyfikacja i ocena poszczególnych rozwi za  alternatywnych mo e obejmowa  odmienne 

od pierwotnie zak adanego wariantowanie ró nych aspektów przedsi wzi cia, obejmuj cych m.in.: 

- lokalizacj  przedsi wzi cia lub jej przebieg (w przypadku przedsi wzi  liniowych), 

- wielko  przedsi wzi cia i zasi g jego oddzia ywania, 

- sposoby realizacji po danych celów (w tym zarz dzanie potrzebami), 

- rozwi zania konstrukcyjne, 

- rozwi zania realizacyjne, 

- metody likwidacji instalacji i struktur po zako czeniu trwania przedsi wzi cia,

- harmonogram prac i skal  czasow  realizacji oraz funkcjonalno ci przedsi wzi cia.
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Rysunek V-1. Przebieg wariantów na tle obszarów Natura 2000: OSOP - Obszar Specjalnej Ochrony Ptaków 

Puszcza Augustowska, SOOS - Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Puszcza Augustowska.  
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1.2. Charakterystyka obszarów Natura 2000 

1.2.1. Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk „Puszcza Augustowska” 

1.2.1.1. Opis obszaru 

Ostoja Augustowska obejmuje swym zasi giem obszar prawie ca ej polskiej cz ci Puszczy Augustowskiej  

(z pomini ciem Wigierskiego Parku Narodowego), stanowi cej jeden z najwi kszych i najlepiej zachowanych 

kompleksów le nych Europy rodkowo-wschodniej (lesisto  terenu blisko 90%). Zgodnie z regionalizacj  fizyczno-

geograficzn  Polski (Kondracki 2002), Puszcza Augustowska le y na terenie Równiny Augustowskiej, jedynie jej 

pó nocno-wschodni fragment zaliczany jest do Pojezierza Wschodniosuwalskiego; oba te mezoregiony le

w obr bie Pojezierza Litewskiego. Po udniowe rubie e Puszczy Augustowskiej zlokalizowane s  ju  w obr bie 

pradoliny Biebrzy, poza zasi giem ostatniego zlodowacenia (ba tyckiego).  

Równina Augustowska stanowi p ask  przestrze  sandrów, zbudowanych z piasków i wirów osadzonych przez 

wody topniej cego lodowca (wysoko ci bezwzgl dne wynosz  100-140 m n. p. m.) – jej powierzchnia jest lekko 

pochylona ku po udniowemu-wschodowi. Przez teren Puszczy przebiega dzia  wodny pomi dzy dorzeczem Wis y i 

Niemna. W dorzeczu Wis y znajduje si  po udniowo-zachodnia cz  Równiny Augustowskiej, odwadniana przez 

rzek  Nett  - dop yw Biebrzy. Wa niejszym dop ywem Netty jest Rospuda z wpadaj cymi do niej Blizn  i 

Szczeberk . W dorzeczu Niemna g ówn  rzek  jest Czarna Ha cza, która wraz z krótkimi dop ywami odwadnia 

pó nocno-wschodni  cz  Równiny. Du ym urozmaiceniem terenu s  polodowcowe jeziora rynnowe o uk adzie 

równole nikowym (np. Sajno, Studzieniczne, Mikaszewo), rzadziej po udnikowym (Serwy).  

Charakterystyczn  cech  drzewostanów Puszczy Augustowskiej jest wysoki udzia wierka w zbiorowiskach 

le nych. Gatunek ten wyst puje zarówno na glebach mineralnych, jak i na torfowiskach. Obszar ten wyró nia tak e

du y udzia  we florze gatunków borealnych takich jak: turzyca kulista Carex globularis, turzyca delikatna Carex 
disperma, gwiazdnica grubolistna Stellaria crassifolia, we nianeczka alpejska Baeothryon alpinum, wielosi  b kitny 

Polemonium caeruleum, brzoza niska Betula humilis, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i inne. Osobliwo ci

jest te  wyst powanie k oci wiechowatej Cladium mariscus, gatunku subatlantyckiego. Liczne gatunki 

zachodnioeuropejskie osi gaj  tu wschodnie granice zasi gu. Brak jest natomiast gatunków rozprzestrzenionych w 

zachodniej oraz rodkowej Polsce (d bu szypu kowego, jod y, buka, jaworu, lipy szerokolistnej, brekinii). Podobne 

w a ciwo ci jak flora posiadaj  zbiorowiska ro linne pó nocno-wschodniej Polski: znaczny udzia  maj  zbiorowiska 

o charakterze borealnym.  

Dominuj  bory sosnowe i sosnowo- wierkowe Peucedano-Pinetum, cz ciowo o naturalnym charakterze. Mniejsz

powierzchni  zajmuj  bory mieszane, w tym ciep olubne (Serratulo-Pinetum), charakteryzuj ce si  wyst powaniem 

gatunków ciep olubnych. Rozleg e obszary, zw aszcza w po udniowej cz ci Puszczy (pradolina Biebrzy), zajmuj

olsy. Lasy li ciaste na glebach mineralnych (g . gr dy subkontynentalne Tilio-Carpinetum) zajmuj  stosunkowo 

niewielk  powierzchni . Szczególnie dobrze zachowane i charakterystyczne dla ostoi s  lasy na torfowiskach 

( wierczyny na torfie Sphagno girgensohnii-Piceetum, bagienne, subborealne lasy brzozowo-sosnowe Thelypteridi-

Betuletum pubescentis, bory bagienne Vaccinio uliginosi-Pinetum) z drzewostanami o wieku przekraczaj cym 

niekiedy 180 lat i z licznymi gatunkami w runie zwi zanymi ze stref  borealna. 

Na terenie ostoi znajduje si  wiele polihumotroficznych (dystroficznych) jezior otoczonych torfowiskami 

przej ciowymi. Niektóre tereny wododzia owe zajmuj  torfowiska wysokie, w tym jedno z wi kszych w Polsce – 

Kuria skie Bagno. W dolinach niektórych rzek (zw aszcza nad Rospud ) i nad niektórymi jeziorami (zw aszcza  

w rejonie jezior: Wi kokuk, Zelwa na Pojezierzu Wschodniosuwalskim w obr bie ostoi oraz nad Kana em 

Augustowskim) wykszta ci y si  torfowiska niskie mechowiskowe, zasilane przez wody bogate w zwi zki wapnia,  

w tym torfowiska nakredowe.  

Jeziora ostoi wykazuj  znaczne zró nicowanie wzgl dem trofii – wyst puj  tu jeziora eutroficzne, mezotroficzne, 

polihumotroficzne, a tak e ró nego typu zbiorniki astatyczne. 

W tabeli V-1 przedstawiono typy siedlisk o znaczeniu wspólnotowym, wymienionych w Za czniku I Dyrektywy 

Siedliskowej. W tabeli V-2 – gatunki ro lin z Za cznika II. 
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Tabela V-1. Typy siedlisk wymienione w Za czniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG 

Kod Nazwa siedliska 

%

pokry

cia

Stopie

reprez. 

Wzgl d

na pow. 

Stan

zach. 

Ocena

ogólna 

2330 Wydmy ródl dowe z murawami napiaskowymi 0,01 B C B B 

3140 

Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z 

podwodnymi kami ramienic Charetea
0,20 A C B B 

3150 

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze 

zbiorowiskami Nymphaeion, Potamion
2,50 A C A A 

3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 0,15 A C A A 

3260 

Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami 

w osieniczników Ranunculion fluitantis
0,00 B C A B 

3270 Zalewane muliste brzegi rzek 0,01 B C B B 

4030 

Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-

Callunion, Calluno-Arctostaphylion)
0,00 B C A B 

6120 

Ciep olubne, ródl dowe murawy napiaskowe (Koelerion
glaucae)

0,00 B C A B 

6410 Zmiennowilgotne ki trz licowe (Molinion) 0,00 B C A B 

6430 

Zio oro la górskie (Adenostylion alliariae) i zio oro la

nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
0,01 B C B C 

6510 

Ni owe i górskie wie e ki u ytkowane ekstensywnie 

(Arrhenatherion elatioris)
0,00 B C A B 

7110 Torfowiska wysokie z ro linno ci  torfotwórcz  ( ywe) 0,30 A C A B 

7140 

Torfowiska przej ciowe i trz sawiska (przewa nie z 

ro linno ci  z Scheuchzerio-Caricetea)
0,10 A C A A 

7150 

Obni enia na pod o u torfowym z ro linno ci  ze 

zwi zku Rhynchosporion
0,00 A C A A 

7210 

Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum

buxbaumii, Schoenetum nigricantis)
0,01 B C A A 

7230 

Górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze 

m ak, turzycowisk i mechowisk 
0,50 A C A A 

9170 

Gr d rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

2,00 A C A A 

91D0 

Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum

pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno-girgensohnii-Piceetum i 

brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne) 

5,00 A B A A 

91E0 

gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 

(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion 
glutinoso-incanae, olsy ródliskowe) 

2,00 B C A B 

91I0 Ciep olubne d browy (Quercetalia pubescenti petraeae) 0,90 C B B C 

91T0 

Sosnowy bór chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i 

chrobotkowa posta Peucedano-Pinetum)
0,00 B C B B 
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Tabela V-2. Ro liny wymienione w Za czniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG 

Ocena znaczenia obszaru 

Kod Nazwa 
Populacja Populacja

St.

zachowania
Izolacja Ogólnie 

1393 

Sierpowiec b yszcz cy

Drepanocladus vernicosus 
>10000 C A C A 

1437 

Leniec bezpodkwiatkowy 

Thesium ebracteatum 
P C A C B 

1477 

Sasanka otwarta  

Pulsatilla patens 

1000-

10000 
A A C A 

1516 

Aldrowanda 

p cherzykowata 

Aldrovanda vesiculosa 

P A A B A 

1528 

Skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus 

1000-

10000 
A A C A 

1902 

Obuwik pospolity 

Cypripedium calceolus 
P  C B C B 

1903 

Lipiennik Loesela 

Liparis loeselii 

1000-

10000 
A A C A 

1939 

Rzepik szczeciniasty 

Agrimonia pilosa 
P A B C A 

W Standardowym Formularzu Danych (SFD) dla obszaru SOOS Puszcza Augustowska wykazanych jest 10 

gatunków zwierz t (poza ptakami) wymienionych w Za . II Dyrektywy Siedliskowej, w tym 8 gatunków kr gowców 

(Tab. V-3.) oraz 2 gatunki motyli (Tab. V-4.). Wyniki inwentaryzacji faunistycznej przeprowadzonej w roku 2008 

(J drzejewski i in. 2008) oraz dane zawarte w opracowaniu Rospuda Valley Survey 2007 (w przygotowaniu), 

dostarczy y informacji o dalszych 4 gatunkach z Za . II Dyrektywy Siedliskowej zasiedlaj cych ten teren, tj. 2 

gatunkach nietoperzy i 2 gatunkach ryb. W tabeli V-3 wymieniono wszystkie znane dotychczas gatunki kr gowców 

(poza ptakami) z Za . II Dyrektywy Siedliskowej. z SOOS Puszcza Augustowska (12 gatunków).  

Puszcza Augustowska jest wa n  w skali kraju ostoj  du ych chronionych ssaków drapie nych wymienionych w Za .

II Dyrektywy Siedliskowej – wilka Canis lapus i rysia Lynx lynx. Bior c pod uwag  bardzo ograniczone 

rozmieszczenie obu gatunków w Polsce oraz ich niewielk  liczebno  (zw aszcza rysia), ostoja tych drapie ników w 

Puszczy Augustowskiej powinna by  obj ta szczególn  ochron . Oba gatunki s  zaliczone w Polskiej Czerwonej 

Ksi dze Zwierz t w kategorii NT, jako gatunki ni szego ryzyka, ale bliskie zagro enia. 

Z innych gatunków saków wymienionych w Za . II Dyrektywy Siedliskowej w granicach obszaru Natura 2000 

Puszcza Augustowska wyst puj  bóbr Castor fiber i wydra Lutra lutra. Stan liczebny obu gatunków  

w ostatnich dekadach znacznie poprawi  si . Zarówno bóbr jak i wydra zasiedli y nowe tereny. Sytuacja obu 

gatunków jest na tyle dobra, e obecnie nie s  one wymieniane w Polskiej Czerwonej Ksi dze Zwierz t (G owaci ski 

2001). W Puszczy Augustowskiej zasiedlaj  rzeki (w tym Rospud ) oraz niektóre jeziora.  

Z nietoperzy wyst puj  co najmniej dwa gatunki wymienione w Za . II Dyrektywy Siedliskowej: nocek ydkow osy 

Myotis dasycneme i mopek Barbastella barbastellus. Pierwszy z nich jest tak e wymieniany w Polskiej Czerwonej 

Ksi dze Zwierz t (G owaci ski 2001) i nale y w Polsce do gatunków bardzo rzadkich i zanikaj cych. Mopek 

wyst puje w ca ym kraju, latem g ównie na terenach le nych. Zimuje w ch odnych podziemiach. W Polsce nie jest 

gatunkiem zagro onym. 

Z gromady gadów z Za . II Dyrektywy Siedliskowej zasiedlaj cych Puszcz  Augustowsk  wymieniony jest ó w

b otny Emys orbicularis. Polska populacja oceniana jest na 700-800 osobników rozmieszczonych na wielu 

stanowiskach niemal na ca ym obszarze kraju (Jab o ski 2001). Gatunek jest wykazywany z Puszczy Augustowskiej, 

ale brak dok adniejszych informacji o przestrzennym rozmieszczeniu i liczebno ci. W bagiennej cz ci doliny 

Rospudy wyst puj  siedliska, które mog  by  zasiedlane przez ó wia b otnego. Gatunek wymieniany w Polskiej 

Czerwonej Ksi dze Zwierz t w kategorii EN – silnie zagro ony. 

Z gromady p azów w SFD wymienione s  2 gatunki z za . II Dyrektywy Siedliskowej – traszka grzebieniasta 

Triturus cristatus oraz kumak nizinny Bombina bombina. Pierwszy z gatunków jest wymieniony tak e w Polskiej 

Czerwonej Ksi dze Zwierz t w kategorii NT (ni szego ryzyka, bliski zagro enia). Zasiedla zazwyczaj ma e zbiorniki 

wodne na obszarze ca ego kraju, ale zwykle nielicznie i bardzo nielicznie (Rafi ski 2001). Brak oceny liczebno ci

krajowej populacji.  
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Kumak nizinny mo e lokalnie wyst powa  w odpowiednich siedliskach dosy  licznie, szczególnie  

w dolinach rzecznych z du  ilo ci  ma ych zbiorników wodnych i p ytkich rozlewisk. W Polsce nie jest gatunkiem 

zagro onym. Na terenie Puszczy Augustowskiej mo e wyst powa  w wielu miejscach, ale nie prowadzono w tym 

zakresie szerszych prac badawczych.  

Z kr gowców typowo wodnych wymienionych w Za . II Dyrektywy Siedliskowej w granicach obszaru Natura 2000 

Puszcza Augustowska by  stwierdzony minóg strumieniowy Lampetra planeri, okre lony w Polskiej Czerwonej 

Ksi dze Zwierz t jako gatunek bliski zagro enia. Gatunek ten zasiedla podgórskie i wy ynne ma e rzeki  

i potoki. Znany jest w Polsce z oko o 100 stanowisk, w tym zaledwie kilka w pó nocno-wschodniej Polsce 

(Witkowski 2001). W opracowaniu: Rospuda Valley Survey 2007 (European Biodiversity Survey) wymienione s

dwa gatunki ryb z Za . II Dyrektywy Siedliskowej: ró anka Rhodeus sericeus i piskorz Misgurnus fossilis. Oba 

gatunki wyst puj  licznie w ma ych jeziorach i oczkach wodnych.  

Obszar Puszczy Augustowskiej jest zasiedlany tak e przez wiele innych wa nych gatunków wymienionych SFD. 

Wyst puj  tu: o Alces alces, jele Cervus elaphus, kuna le na Martes martes, smu ka Sicista betulina oraz zaj c

bielak Lepus timidus zasiedlaj cy tylko pó nocno-wschodni  cz  kraju. Na tym terenie stwierdzono 13 gatunków 

nietoperzy, w tym ww. 2 gatunki z Za . II Dyrektywy Siedliskowej – nocek ydkow osy i mopek. Cztery gatunki 

zasiedlaj ce ten teren, s  wymienione w Polskiej Czerwonej Ksi dze Zwierz t. S  to: mroczek posrebrzany, mroczek 

poz ocisty, borowiaczek i wymieniany ju  nocek ydkow osy.

Z gromady gadów – oprócz ó wia b otnego – w SFD s  zamieszczone mija zygzakowata, zaskroniec, jaszczurka 

zwinka i padalec. Prawdopodobnie wyst puje te  jaszczurka yworodna. P azy – oprócz traszki grzebieniastej i 

kumaka – s  reprezentowane przez ropuch  zielon , ab  trawn  i ab  moczarow  (wymienione w SFD). Wyst puj

ponadto: ropucha szara, paskówka, grzebiuszka ziemna, rzekotka drzewna, aba wodna, aba jeziorkowa i traszka 

zwyczajna.

Tabela V-3. Gatunki kr gowców wyst puj ce w granicach SOOS Puszcza Augustowska wymienione w Za . II 

Dyrektywy Siedliskowej. Kategorie zagro enia wed ug Polskiej Czerwonej Ksi gi Zwierz t. Kr gowce (G owci ski 

2001): 

Status ochronny gatunków 

Gatunki wyst puj ce w obszarze oddzia ywania 

inwestycji 

Wymie-

nione  

w SFD 
Ochrona 

gatunkowa 

Za cznik II 

Dyrektywy 

Siedliskowej 

Polska

Czerwona 

Ksi ga 

Zwierz t

Drapie ne

Wilk (Canis lupus) X X X NT 

Ry  (Lynx lynx) X X X NT 

Wydra (Lutra lutra) X X X  

Gryzonie 

Bóbr (Castor fiber) X X X  

Nietoperze 

Nocek ydkow osy (Myotis dasycneme)  X X EN 

Mopek (Barbastella barbastellus)  X X  

P azy

Kumak nizinny (Bombina bombina) X X X   

Traszka grzebieniasta (Titurus cristatus) X X X NT 

Gady 

ó w b otny (Emys orbicularis)* X X X EN 

Ryby

Ró anka (Rhodeus sericeus)  X X NT 

Piskorz (Misgurnus fossilis)  X X NT 

Kr g ouste

Minóg strumieniowy (Lampetra planeri) X X X NT 

* - wyst powanie niepotwierdzone, ale prawdopodobne 

Obja nienia:

EN – gatunki silnie zagro one wygini ciem, 

VU – gatunki wysokiego ryzyka nara one na wygini cie, 

NT – gatunki ni szego ryzyka, bliskie zagro enia, 

LC – gatunki najmniejszej troski. 
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Z grupy bezkr gowców z Za . II Dyrektywy Siedliskowej w granicach SOOS Puszcza Augustowska s  wymienione 

w SFD dwa gatunki motyli – czerwo czyk nieparek Lycaena dispar i czerwo czyk fioletek Lycaena helle (Tab. 4). 

Uwzgl dniaj c opracowanie „Rospuda Valley Survey 2007”, w którym wymieniane s  trzy dalsze gatunki z Za . II 

Dyrektywy Siedliskowej, w granicach SOOS Puszcza Augustowska wyst puje z tej grupy, co najmniej 5 gatunków 

bezkr gowców.  

Z innych wa nych gatunków bezkr gowców w SFD wymienionych jest 12 gatunków motyli, w tym niektóre rzadkie 

i zagro one. S  to: mieniak stru nik Apatura ilia, mieniak t czowiec Apatura iris, dostojka akwilonaris Boloria 

aquilonaris, dostojka eunomia Boloria eunomia, strz potek soplaczek Cenonympha tullia, strz potek hero 

Cenonympha hero, szlaczko  torfowiec Colias palaeno, rojnik morfeusz Heteropterus morpheus, pok onnik 

osinowiec Limenitis populi, pa  królowej Papilio machaon, niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne, modraszek 

bagniczek Plebeius (Vacciniina) optilete.

Na szczególn  uwag  zas uguj  gatunki wymienione w Za . II Dyrektywy Siedliskowej. Czerwo czyk nieparek 

wyst puje dosy  licznie w ca ym kraju wykazuj c wzrost liczebno ci i ekspansj , ale ze wzgl du na wybiórczo

siedliskow  (zasiedla tereny podmok e), mo e by  zagro ony w najbli szych latach. W Polskiej Czerwonej Ksi dze 

Zwierz t jest wymieniony w kategorii LR – gatunek ni szego ryzyka (Buszko 2004). Czerwo czyk fioletek jest 

zwi zany – podobnie jak gatunek poprzedni - z terenami podmok ymi. W otoczeniu Polski prawie wygin ,

Wyst puje g ównie w po udniowej i wschodniej cz ci kraju. Wyst puje najcz ciej na wilgotnych kach w dolinach 

rzek oraz na torfowiskach niskich. Znany z oko o 70 stanowisk (Buszko 2004). W Polskiej Czerwonej Ksi dze 

Zwierz t jest wymieniony w kategorii VU – wysokiego ryzyka (Buszko 2004). 

Tabela V-4. Gatunki bezkr gowców wyst puj ce w granicach SOOS Puszcza Augustowska, wymienione w SDF 

i/lub w Za . II Dyrektywy Siedliskowej. Kategorie zagro enia wg Polskiej Czerwonej Ksi gi Zwierz t. Bezkr gowce

(G owaci ski, Nowacki 2004): 

Status ochronny gatunków 

Gatunki wyst puj ce w granicach SOOS Puszcza 

Augustowska 

Wymienione 

w SFD Ochrona 

gatunkowa 

Za cznik II 

Dyrektywy 

Siedliskowej 

Polska

Czerwona 

Ksi ga 

Zwierz t

Motyle     

Czerwo czyk nieparek (Lycaena dispar) X X X LR 

Czerwo czyk fioletek (Lycaena helle) X X X VU 

Strz potek hero (Coenonympha hero) X X  EN 

Dostojka akwilonaris (Boloria aquilonaris) X X  VU 

Dostojka eunomia (Boloria eunomia) X X  EN 

Szlaczko  torfowiec (Colias palaeno) X X  EN 

Niepylak mnemozyna (Parnassius mnemosyne) X X  VU 

Wa ki     

Zalotka wi ksza (Leucorrhinia pectoralis)  X X  

Trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia)  X X  

Ma e     

Skójka gruboskorupowa (Unio crassu)  X X EN 
Obja nienia:

CR – gatunki skrajnie zagro one, 

EN – gatunki bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagro one wygini ciem, 

VU – gatunki wysokiego ryzyka nara one na wygini cie, 

LR – gatunki ni szego ryzyka, ale nie wykazuj ce wyra nego regresu populacyjnego. 

Stan krajowej populacji zalotki wi kszej Leucorrhinia pectoralis mo na okre li  jako dobry lub (szczególnie w 

regionach ma o zmienionych) jako bardzo dobrego. Zasiedla naturalne jeziora eutroficzne z ro linno ci

Magnopotamion lub Hydrocharition, naturalne dystroficzne jeziora i stawy a tak e oligo- i mezotroficzne wody  

z podwodnymi kami ramienic Chara sp. (Bernard 2004). Licznie obserwowana w roku 2007 w dolinie Rospudy 

(Rospuda Valley Survey 2007). 

Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia nie jest w Polsce gatunkiem zagro onym i lokalnie wyst puje dosy  licznie. 

Tak e w dolinie Rospudy by a licznie obserwowana (Rospuda Valley Survey 2007). Nie wymaga specjalnych 

dzia a  ochronnych, ale dla utrzymania tego gatunku na wysokim poziomie liczebno ci niezb dna jest ochrona 
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siedlisk, którymi s  g ównie rzeki nizinne i podgórskie z ro linno ci Ranunculion fluitantis i Callitricho-Batrachion

(Bernard 2004).  

Skójka gruboskorupowa (Unio crassu) jest ma em s odkowodnym silnie zagro onym wygini ciem  

i zanikaj cym w Europie, w tym tak e w Polsce. Zasiedla czyste wody bie ce o piaszczystym dnie (Zaj c 2004). 

Gatunek wra liwy na zanieczyszczenia wód. W Rospudzie wykazana w roku 2007 jako liczna (Rospuda Valley 

Survey 2007). Podstawowe sposoby ochrony polegaj  na zachowaniu siedlisk oraz radykalnej poprawie czysto ci 

wód p yn cych.

1.2.1.2. Warto  przyrodnicza i znaczenie 

Wraz z przyleg ymi obszarami le nymi na Litwie i Bia orusi Puszcza Augustowska tworzy jeden z najwi kszych 

zwartych kompleksów le nych na nizinach rodkowej Europy. Jest to równie  niezwykle wa ny korytarz migracyjny 

dla le nych gatunków flory i fauny, cz cy lasy Europy rodkowej i wschodniej.

Typy siedlisk przyrodniczych z Za cznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG zajmuj  ok. 12% obszaru. Spo ród 

zagro onych i cennych siedlisk najwi ksz  powierzchni  zajmuj  bagienne lasy (siedlisko *91D0 z Za cznika I 

Dyrektywy Rady 92/43/EWG). Po ród tego typu lasów szczególne znaczenie maj  bagienne lasy sosnowo-brzozowe 

(zespó Thelypteridi-Betuletum pubescentis *91D0-6) - teren ostoi jest najwa niejszym obszarem wyst powania tego 

typu siedlisk w Polsce. Najwi ksze ich kompleksy wyst puj : 1) nad Rospud  (najlepiej zachowane p aty); 2)  

w po udniowej cz ci ostoi w pradolinie Biebrzy (np. okolice Hruskich); 3) w misach pojeziornych wzd u  rynny 

Kana u Augustowskiego (np. w rejonie luzy Paniewo, nad jez. Kruglak, nad jez. Bia ym, w rejonie Stawu Sajenek); 

4) w pó nocnej cz ci Puszczy w wielu zatorfionych, cz sto rozleg ych obni eniach (np. nad jez. Wi kokuk). Lasy te, 

o charakterze le nego torfowiska przej ciowego, stanowi  pó n  faz  sukcesji na minerotroficznych torfowiskach 

niskich, zbudowanych z g bokich torfów niskich, zw aszcza mszysto-turzycowych. S  one wa nym siedliskiem 

rzadkich gatunków z Polskiej Czerwonej Ksi gi i Czerwonej Listy. Spo ród rzadko ci florystycznych w Puszczy 

Augustowskiej w tego typu lasach zwracaj  uwag  storczyki – wyblin jednolistny Malaxis monophyllos i obik 

koralowy Corallorhiza trifida, oraz turzyce – turzyca ycicowa Carex loliacea i turzyca strunowa C. chordorrhiza,

a tak e reliktowe mchy - np. Helodium blandowii.

Oprócz bagiennych lasów szczególn  warto  przedstawiaj  zagro one ekosystemy otwartych torfowisk ró nego 

typu, ekosystemy wodne oraz niektóre le ne na glebach mineralnych (zw aszcza widne, (sub-) kontynentalne bory i 

lasy mieszane). Wysokimi walorami przyrodniczymi wyró niaj  si  zw aszcza torfowiska w dolinie Rospudy, a 

oprócz nich torfowiska po o one nad jeziorami ci gu Kana u Augustowskiego (np. Bia e, Kruglak), nad jeziorami 

po udniowej cz ci tzw. Pojezierza Sejne skiego (cz  Pojezierza Wschodniosuwalskiego – jeziora Zelwa, Kunis, 

Wi kokuk, Pomorze) oraz nad Wo kuszank . Wszystkie ww. ekosystemy posiadaj  du e walory, jednak e to w a nie 

Dolina Rospudy jest najbardziej warto ciow  ostoj  przyrody, zarówno ze wzgl du na zasoby jakie posiada, jak i na 

wielko  i stopie  naturalno ci – w wi kszo ci ekosystemy torfowiskowe w dolinach rzecznych zosta y zniszczone 

ca kowicie lub cz ciowo.  

Du  warto  przedstawiaj  te  jeziora ostoi, wykazuj ce znaczne zró nicowanie wzgl dem trofii (eutroficzne, 

mezotroficzne), zawarto ci zwi zków wapnia oraz zawarto ci tzw. kwasów humusowych (ró ne typy jezior 

polihumotroficznych). W niektórych wykszta ci y si  rzadkie fitocenozy z Hydrilla verticillata, a w wodach 

bogatszych w w glan wapnia - podwodne ki ramienicowe. W wodach Kana u Augustowskiego i przylegaj cych

jezior rozwijaj  si  obfite populacje aldrowandy p cherzykowatej. W p ytkich wodach torfowiskowych pospolicie 

rozwijaj  si  zbiorowiska p ywaczy (Utricularia minor, U. intermedia), niekiedy z udzia em rzadkich mchów - np. 

Scorpidium scorpioides.

Na terenie ostoi wyst puje 7 gatunków ro lin z Za cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG, z czego dla czterech - 

aldrowandy p cherzykowatej, skalnicy torfowiskowej, lipiennika Loesela i sasanki otwartej obszar ma zasadnicze 

znaczenie w skali Polski, a tutejsze populacje stanowi  znacz c  cz  krajowych zasobów, b d c cz sto 

najobfitszymi w Polsce (populacje lipiennika i skalnicy nad Rospud , populacje aldrowandy w ci gu jezior Kana u

Augustowskiego). Liczne s  stanowiska rzadkich i zagro onych w skali kraju gatunków ro lin naczyniowych (35 

gatunków z Polskiej Czerwonej Ksi gi i Czerwonej Listy). Wyst puj  tu 24 gatunki storczykowatych, w tym na 

torfowiskach nad Rospud  - jedynym naturalnym stanowisku w Polsce – miodokwiat krzy owy Herminium 

monorchis. Równie  jedyne znane w ostatnich dziesi cioleciach miejsce wyst powania w Polsce ma tu papro  – 

podej rzon wirginijski Botrychium virginianum. Bogata jest lichenoflora (w tym kilka gatunków brodaczek - Usnea)

i brioflora (liczne relikty glacjalne).  

Najwi cej rzadkich gatunków zwi zanych jest z mszysto-turzycowymi torfowiskami niskimi i przej ciowymi, a 

tutejsze populacje wielu zagro onych ro lin torfowiskowych nale  do najwi kszych w Polsce. Najrzadsze gatunki, 
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oprócz lipiennika Loesela Liparis loeselii i skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus to we nianka delikatna 

Eriophorum gracile, we nianeczka alpejska Baeothryon alpinum, turzyca strunowa Carex chordorrhiza, w tlik

blotny Hammarbya paludosa, brzoza niska Betula humilis, wierzba lapo ska Salix lapponum (wszystkie z Polskiej 

Czerwonej Ksi gi). Na torfowiskach wyst puje niezwykle obfita w gin ce gatunki brioflora jak np. parz chlin 

trójrz dowy Meesia triquetra, bagiennik mijowaty Pseudocalliergon trifarium i mszar krokiewkowaty Paludella 
squarrosa. Ró norodno  i bogactwo flory torfowiskowej jest wynikiem ró norodno ci torfowisk, w wi kszo ci

przypadków niezmienionych przez gospodark  cz owieka. 

W runie widnych borów mieszanych i lasów o charakterze wietlistej d browy wyst puj  liczne, zanikaj ce gdzie 

indziej gatunki wiat o dne, w tym wschodnioeuropejskie, po cz ci zwi zane ze stref  lasostepu (np. sasanka 

otwarta Pulsatilla patens, traganek du ski Astragalus danicus). 

Puszcza Augustowska jest wa n  w skali kraju ostoj  du ych chronionych ssaków drapie nych wymienionych w Za .

II Dyrektywy Siedliskowej – wilka Canis lupus i rysia Lynx lynx. Krajowa populacja wilka jest oceniana na 500-600 

osobników (Okarma 2001). Gatunek ten zasiedla g ównie wschodni  cz  kraju. Siedliska wilka obejmuj  ca y

kompleks le ny Puszczy Augustowskiej wraz z wchodz cymi w jej obr b dolinami rzecznymi oraz przylegaj c

mozaik  polno-le n . Pojedyncze stwierdzenia odnotowano tak e kilka kilometrów na zachód od g ównego 

kompleksu Puszczy Augustowskiej, w okolicach E ku. Populacja zamieszkuj ca Puszcz  Augustowsk  jest ci le 

powi zana z populacjami wilka wyst puj cymi w Puszczach Rominckiej i Boreckiej na pó nocy, Puszczy Piskiej na 

zachodzie i Dolinie Biebrzy na po udniu. Przeprowadzone badania genetyczne wykaza y bliski stopie

pokrewie stwa wilków w Polsce pó nocno-wschodniej, co wskazuje na swobodn  wymian  osobników pomi dzy

wymienionymi obszarami (W. J drzejewski z zespo em, ZBS PAN, dane niepublikowane).  

Ry  wyst puje w Polsce na obszarze Karpat (oko o 120 osobników) oraz w pó nocno-wschodniej cz ci kraju (ok. 60 

osobników) tworz c odr bne populacje (Okarma 2001). W ostatnich latach reintrodukowano rysia do Puszczy 

Kampinoskiej. Zasi g wyst powania rysia – w porównaniu z wilkiem – jest bardziej ograniczony. Obejmuje ca y

obszar Puszczy Augustowskiej oraz dolin  Biebrzy. Prawdopodobne s  migracje rysi w kierunku puszcz: Piskiej, 

Rominckiej, Boreckiej i Knyszy skiej.  

Bior c pod uwag  bardzo ograniczone rozmieszczenie obu gatunków w Polsce oraz ich niewielk  liczebno

(zw aszcza rysia), ostoja tych drapie ników w Puszczy Augustowskiej powinna by  obj ta szczególn  ochron . Oba 

gatunki s  zaliczone w Polskiej Czerwonej Ksi dze Zwierz t (G owaci ski 2001) do kategorii NT, jako gatunki 

bliskie zagro enia. 

1.2.2. Fragment SOOS obj ty opracowaniem 

Przyj to, e planowane przedsi wzi cie mo e oddzia ywa  na obszar mieszcz cy si  mi dzy zachodni  granic  ostoi 

Puszcza Augustowska a obecnie istniej c  drog  S8 (wariantem „0”), w czaj c w to pas szeroko ci 2 km 

przylegaj cy od wschodu do tej drogi. Fragment ten ma kluczowe znaczenie dla funkcjonowania i zachowania 

walorów ca o ci obszaru chronionego z uwagi na to, e obejmuje blisko po ow  powierzchni siedliska 7230 

(torfowiska alkaliczne) w ostoi Puszcza Augustowska oraz znaczn  cz  siedlisk *91D0 (bory i lasy bagienne) oraz 

*91E0 ( gi olszowo-jesionowe), a tak e z uwagi na wyst powanie ponad 85% (w stosunku do ca ej metapopulacji w 

ostoi Puszcza Augustowska) zasobów lipiennika Loesela i ok. 45% zasobów skalnicy torfowiskowej. Naruszenie 

integralno ci przedmiotowego fragmentu SOOS oznacza w konsekwencji znacz ce zaburzenie procesów i struktur 

determinuj cych integralno  ca ej ostoi.  

1.2.2.1. Warto  przyrodnicza i znaczenie obszaru obj tego opracowaniem 

Na obszarze obj tym opracowaniem, najcenniejszym obiektem pod wzgl dem siedliskowym i florystycznym jest 

Dolina Rospudy. Dolina rzeki Rospudy to jedyne tak du e, tak dobrze zachowane mszyste torfowisko soligeniczne 

w Europie w obr bie naszej strefy klimatycznej (International Mire Conservation Group 2004; The International Peat 

Society (IPS), Society for Ecological Restoration (SER) 2006; Stiegler 2007; van Diggelen i in. 2007; Jab o ska 

2007). Dolna (najbardziej po udniowa) cz  Doliny Rospudy jest ostatnim naturalnym torfowiskiem przep ywowym 

Europy w obr bie strefy klimatów umiarkowanych ciep ych. W strefie tej klimat od wieków sprzyja  rozwojowi 

ludzkich spo eczno ci, a dziewicze tereny by y zagospodarowywane i przekszta cane tak, aby zaspokaja  potrzeby 

cz owieka. Proces ten dotyka  tak e torfowiskowe doliny rzeczne, zajmowane przede wszystkim na potrzeby 

rolnictwa. Przed wiekami torfowiska tego typu co Rospuda by y powszechnie wyst puj cym, charakterystycznym 

elementem krajobrazu (Succow & Joosten 2001). Dolin  Rospudy, która przetrwa a w stanie zbli onym do 

naturalnego do dzisiaj mo na uzna  za „krajobrazowy relikt”, dzi ki któremu, mo emy wyobrazi  sobie, jak 

wygl da y europejskie doliny rzeczne w okresie przedosadniczym.  
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Rozleg e, bezle ne torfowiska przep ywowe w dolinie Rospudy (por. Kulczy ski 1949, Succow, Joosten 2001), 

zasilane s  g ównie przez wody wyp ywaj ce pod ci nieniem z rozci tych warstw wodono nych na kraw dzi lub pod 

dolin . Zawdzi czaj  swoje trwanie nienaruszonym stosunkom wodnym. Najwa niejszym czynnikiem kszta tuj cym

stosunki ekologiczne jest tu stabilne zasilanie i niezaburzony przep yw wody w obr bie samego torfowiska oraz jego 

zlewni. Wody te s  zasobne m.in. w zwi zki wapnia, a ubogie w biogeny. W takich warunkach rozwijaj  si

specyficzne zbiorowiska mchów brunatnych i niskich turzyc, zwane mechowiskami (zgodnie z Dyrektyw

Siedliskow  jest to siedlisko 7230 – torfowiska alkaliczne). Ro liny tam wyst puj ce przystosowane s  do ycia na 

mezotroficznych siedliskach stale nasyconych wod , ale wi kszo  jednocze nie do swojego rozwoju wymaga du ej

ilo ci wiat a. Zatem, gdy dany obszar ulegnie przesuszeniu lub prze y nieniu (eutrofizacji), co w konsekwencji 

powoduje rozwój bardziej ekspansywnej ro linno ci zielnej i zaro lowej, gatunki typowe dla otwartych mechowisk 

wycofuj  si . W zwi zku z tym, e w Europie w naszej strefie klimatycznej podobnych do Rospudy mezotroficznych 

torfowisk soligenicznych zachowa o si  w stanie nieprzekszta conym bardzo niewiele i z regu y na ma ych 

powierzchniach. Równie  charakterystyczna dla nich ro linno  nale y ju  do rzadko ci. Najcenniejsze gatunki 

ro lin w dolinie Rospudy s  zwi zane z otwartymi mechowiskami. S  w ród nich 3 gatunki wymienione w 

Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej: lipiennik Loesela Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i 

sierpowiec b yszcz cy Drepanocladus vernicosus. Warto równie  zaznaczy , e populacje lipiennika Loesela i 

skalnicy torfowiskowej w dolinie Rospudy s  najwi kszymi skupiskami tych gatunków w Polsce.  

Dolina Rospudy stanowi ostoj  dwóch gatunków krytycznie zagro onych wed ug Polskiej Czerwonej Ksi gi Ro lin, 

mianowicie we nianki delikatnej Eriophorum gracile oraz miodokwiatu krzy owego Herminium monorchis, dla 

którego dolina Rospudy jest ostatnim w Polsce miejscem naturalnego wyst powania. Poza tymi gatunkami w 

Polskiej Czerwonej Ksi dze wymieniane s  równie : we nianeczka alpejska Baeothryon alpinum, brzoza niska 

Betula humilis, turzyca strunowa Carex chordorrhiza, turzyca bagienna Carex limosa, lipiennik Loesela Liparis 
loeselii, wyblin jednolistny Malaxis monophyllos, wielosi  b kitny Polemonium caeruleum i skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus. W dolinie Rospudy wyst puje ponadto kilkana cie gatunków wpisanych do „Polskiej Czerwonej 

Listy Ro lin” i ponad 40 gatunków obj tych ochron cis .

Na torfowiskach minerotroficznych, gdzie wp yw antropopresji by  niewielki, silny wyp yw wód podziemnych 

powoduje, e warstwy torfu przy powierzchni s  lu ne, natomiast na obszarach o zaburzonej hydrologii lub 

intensywnie u ytkowanych powierzchniowa warstwa torfu jest bardziej zbita. Jak wykazali Schipper i in. (2007) 

rozwój zaro li na torfowisku niskim mo e mie  zwi zek w a nie z nasileniem u ytkowania karskiego czy 

pastwiskowego w przesz o ci – im by o ono bardziej intensywne, tym wi ksza jest tendencja do zarastania przez 

drzewa i krzewy. Bardziej zbita, przez co mniej przepuszczalna powierzchnia torfowiska u atwia osiedlanie si  drzew 

i krzewów. 

W obr bie rozleg ych torfowisk w dolinie Rospudy mszysto-turzycowy torf wykazuje jednolit , lu n  struktur  od 

powierzchni z o a do g boko ci ok. 3 m (mat. npbl. ZERiO  UW 2008). Brak zmian hydrologicznych i bardzo 

ekstensywne u ytkowanie ko ne prowadzone na tym obszarze w ubieg ym wieku nie spowodowa y zmian w 

strukturze torfu - przy powierzchni nie wyst puje zbita, nieprzepuszczalna warstwa, na któr  mog yby wkracza

zaro la. Z kolei oddzia ywanie cz owieka (melioracje i sposób gospodarowania, które doprowadzi y do zmian w 

strukturze torfu) na Bagnach Biebrza skich, obszarze torfowisk porównywalnym do niedawna z dolin  Rospudy, 

spowodowa o, e po zaprzestaniu u ytkowania w drugiej po owie XX w. na bezle ne dot d tereny w znacznym 

stopniu wkroczy y zaro la (Piórkowski 2005). Zatem fenomen torfowisk Rospudy polega na tym, e na otwarte 

obszary torfowisk alkalicznych, przy stabilnym zasilaniu wodami podziemnymi, drzewa i krzewy nie wkraczaj  tak 

szybko, jak w miejscach o zaburzonych warunkach hydrologicznych. Sprawia to, e przemiany sukcesyjne zachodz

tutaj wolniej. Jest to ewenement na skal  europejsk , gdzie rozleg e torfowiska przep ywowe dawno ju  zosta y

zniszczone (Succow, Joosten 2001). 

Dominuj cym elementem ro linno ci obj tej inwentaryzacj  cz ci Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk s  lasy. 

Jest po ród nich kilka siedlisk przyrodniczych z Za cznika I Dyrektywy Siedliskowej UE. Najwi ksz  powierzchni

spo ród nich zajmuj  bory i lasy bagienne (91D0), stanowi ce siedlisko priorytetowe. Znaczn  ich cz  cechuje 

wysoki stopie  naturalno ci i znaczne bogactwo gatunkowe. W ich runie wyst puje wiele gatunków zagro onych, w 

tym ro liny z Polskiej Czerwonej Ksi gi, np. wyblin jednolistny Malaxis monophyllos i turzyca ycicowa Carex 

loliacea. Spo ród trzech reprezentowanych w Puszczy Augustowskiej podtypów siedliska *91D0, szczególnie cenne 

jest wyst powanie na znacznej powierzchni sosnowo-brzozowych lasów bagiennych (91D0-6). 

Pozosta e le ne siedliska przyrodnicze z Za cznika I Dyrektywy Siedliskowej zajmuj  mniejsze powierzchnie. S  to: 

gi olszowo-jesionowe (91E0) i gr dy subkontynentalne (9170), a tak e d browy wietliste (91I0). 

Dominuj ce bezwzgl dnie bory, mimo, e nie stanowi  siedliska chronionego na mocy Dyrektywy Siedliskowej, 

maj  du  warto  przyrodnicz  jako siedlisko wyst puj cych w nich gatunków z Za cznika II Dyrektywy 

Siedliskowej – przede wszystkim sasanki otwartej Pulsatilla patens, ale tak e le ca bezpodkwiatkowego Thesium
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ebracteatum, rzepika szczeciniastego Agrimonia pilosa i obuwika pospolitego Cypripedium calceolus. Oprócz tych 

gatunków, w runie borów Puszczy Augustowskiej, zw aszcza widnych starodrzewi sosnowych, ro nie grupa 

gatunków z Polskiej Czerwonej Listy Ro lin, w tym marzanka barwierska Asperula tinctoria i sasanka kowa 

Pulsatilla pratensis.

Lasy o najbardziej naturalnym charakterze zachowa y si  g ównie w miejscach najmniej dost pnych - na 

torfowiskach, w dolinach cieków oraz na skarpach i zboczach rynien jeziornych i dolin rzecznych.  

W zachodnim fragmencie obszaru SOOS Puszcza Augustowska, którego dotyczy niniejsze opracowanie, wyst puj

dwa g ówne typy krajobrazu: krajobraz le ny obejmuj cy w wi kszo ci dojrza e bory sosnowe oraz otwarty krajobraz 

bagiennej doliny Rospudy o dobrze wykszta conych zbiorowiskach wodnych i torfowiskowych. Lasy i bory 

zachodniej cz ci Puszczy Augustowskiej stwarzaj  dogodne warunki do egzystencji tak rzadkim gatunkom ssaków 

jak ry , a przede wszystkim wilk, którego lady obecno ci stwierdzono w wielu miejscach.  

Tereny le ne s  zasiedlane tak e przez liczne gatunki nietoperzy, w tym dwa gatunki wymienione w Za . II 

Dyrektywy Siedliskowej. 

Dolina Rospudy stwarza specyficzne warunki dla wielu gatunków zwierz t, typowe dla torfowiska przep ywowego. 

Ze wzgl du na znaczn  szeroko  i niedost pno , jest miejscem wyst powania i schronieniem dla du ych ssaków. 

Teren ten zasiedlaj  gatunki b d ce przedmiotem zainteresowania Wspólnot Europejskich (wymieniane w 

Dyrektywie 92/43/EWG) zwi zane z bagnami i rzekami, takie jak bóbr i wydra.  

W dolinie Rospudy wyst puj  niemal wszystkie gatunki krajowych p azów zasiedlaj cych tereny ni owe, cznie z 

gatunkami wymienionymi w Za . II Dyrektywy Siedliskowej oraz w Polskiej Czerwonej Ksi dze Zwierz t. Z 

gromady ryb stwierdzono dotychczas wyst powanie ró anki i piskorza, a z kr g oustych minoga strumieniowego 

(gatunki wymieniane w Za . II Dyrektywy Siedliskowej). Z licznej grupy rzadkich gatunków motyli, niektóre 

zasiedlaj  tylko torfowiska. Dolina Rospudy oraz inne ródle ne torfowiska s  wa nymi w skali regionalnej ostojami 

tych gatunków.  
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1.2.2.2. Warunki integralno ci SOOS Puszcza Augustowska 

1.2.2.2.1. Korzystny stan ochrony gatunków i siedlisk 

Gatunki i siedliska o znaczeniu wspólnotowym, zidentyfikowane na inwentaryzowanym obszarze (patrz: Zakres 

opracowania) oraz podstawowe warunki, zapewniaj ce zachowanie korzystnego stanu ochrony przedstawiono w 

tabeli V-5. Podstawowe warunki zapewnienia celu ochrony gatunków ro lin i siedlisk przyrodniczych z Za czników 

I i II Dyrektywy 92/43/EWG wymienione w poni szej tabeli s  zgodne z zaleceniami zawartymi w Poradniku 

ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 – podr cznik metodyczny – tom 9; Ministerstwo rodowiska, Warszawa, 

pod red. Sudnik – Wójcikowskiej B. i Werblan – Jakubiec H.. Nale y podkre li , e s  to wytyczne ogólne do 

ochrony gatunków i siedlisk i nie powinny by  traktowane jako zalecenia dla Inwestora, które nale y wykona  na 

etapie realizacji lub pó niejszej eksploatacji przedsi wzi cia. 

Tabela V-5. Gatunki ro lin i siedliska przyrodnicze z Za czników I i II Dyrektywy 92/43/EWG w strefie 

oddzia ywania przedsi wzi cia 

Przedmiot ochrony Podstawowe warunki zapewnienia celu ochrony 

Skalnica torfowiskowa Saxifraga 

hirculus

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga utrzymania siedlisk 

gatunku w stanie niezmienionym, czyli otwartych (pozbawionych drzew lub 

z co najwy ej pojedynczymi krzewami) p atów siedliska przyrodniczego 

7230 (torfowiska alkaliczne) z poziomem wody gruntowej utrzymuj cym si

przez ca y sezon wegetacyjny w s siedztwie powierzchni torfowiska. 

Korzenie skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus umiejscowione s

precyzyjnie na g boko ci 2-3 cm. Nawet niewielkie fluktuacje poziomu 

wody w torfowisku przekraczaj ce zaledwie kilkana cie cm, jak podtopienie 

jego powierzchni, powoduj  ust powanie gatunku. W przypadku p atów 

siedliska gatunku podlegaj cych ekspansji drzew i krzewów, konieczne jest 

prowadzenie ochrony czynnej – odkrzaczania, ekstensywnego pó noletniego 

koszenia (Vittoz, Wyss, Gobat 2006; Za uski, Bloch-Or owska 2004). 

Lipiennik Loesela Liparis loeselii Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga utrzymania siedlisk 

gatunku w stanie niezmienionym, czyli otwartych (pozbawionych drzew lub 

z co najwy ej pojedynczymi krzewami) p atów siedliska przyrodniczego 

7230 (torfowiska alkaliczne) z poziomem wody gruntowej utrzymuj cym si

przez ca y sezon wegetacyjny w s siedztwie powierzchni torfowiska. W 

przypadku p atów siedliska gatunku podlegaj cych ekspansji drzew i 

krzewów, konieczne jest prowadzenie ochrony czynnej – odkrzaczania, 

ekstensywnego pó noletniego koszenia (Pawlikowski 2004).

Sierpowiec b yszcz cy

Drepanocladus vernicosus 

(=Hamatocaulis vernicosus)

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga utrzymania siedlisk 

gatunku w stanie niezmienionym, czyli otwartych (pozbawionych drzew i z 

co najwy ej pojedynczymi krzewami) p atów siedliska przyrodniczego 7230 

(torfowiska alkaliczne) z poziomem wody gruntowej utrzymuj cym si

przez ca y sezon wegetacyjny w s siedztwie powierzchni torfowiska. W 

przypadku p atów siedliska gatunku podlegaj cych ekspansji drzew i 

krzewów, konieczne jest prowadzenie ochrony czynnej – odkrzaczania, 

ekstensywnego pó noletniego koszenia (Stebel 2004; Kooijman, Hedenäs 

1991; Hedenäs 1989). 

Obuwik pospolity Cypripedium 

calceolus

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga utrzymania siedlisk 

gatunku. Zwi zane jest to obecnie z konieczno ci  prowadzenia ochrony 

czynnej polegaj cej na usuwaniu krzewów i zmniejszaniu zwarcia 

drzewostanu (poprzez eliminacj wierka) w lasach i na ich skrajach w 

obr bie stanowisk gatunku. Stanowiska zlokalizowane na poboczach dróg 

le nych i cie ek wymagaj  zabezpieczenia przed zrywaniem (Kucharczyk 

2004; Brzosko, Werpachowski 1991; Kull 1999; Wika, Bernacki 1984). 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 

DHV POLSKA 11.02.2009 V.14 

Przedmiot ochrony Podstawowe warunki zapewnienia celu ochrony 

Sasanka otwarta Pulsatilla patens Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga utrzymania siedlisk 

gatunku. Zwi zane jest to obecnie z konieczno ci  prowadzenia ochrony 

czynnej polegaj cej na usuwaniu krzewów i zmniejszaniu zwarcia 

drzewostanu (poprzez eliminacj wierka) w borach i na ich skrajach. Ze 

wzgl du na to, e gatunek zwi zany jest z „wyspami rodowiskowymi” w 

postaci miejsc nas onecznionych w obr bie kompleksów le nych i 

prawdopodobnie funkcjonowa  mo e na zasadzie metapopulacji, jego 

zachowanie wymaga obj ciem zabiegami ochrony czynnej tak e lasów nie 

stanowi cych obecnie miejsc wyst powania sasanki. Stanowiska 

zlokalizowane na poboczach dróg le nych i cie ek wymagaj

zabezpieczenia przed wykopywaniem i zrywaniem (Wójtowicz 2004). 

Leniec bezpodkwiatkowy Thesium 
ebracteatum

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga utrzymania siedlisk 

( wiat o- i ciep olubne skraje borów, szerokie, niezarastaj ce krzewami pasy 

poboczy dróg le nych), co zapewnia dostateczn  ochron  gatunku (Za uski 

2004). 

Rzepik szczeciniasty Agrimonia 
pilosa

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga utrzymania siedlisk 

gatunku (widnych lasów i ich skrajów), co zapewnia dostateczn  jego 

ochron  (Sudnik-Wójcikowska 2004). 

Bory i lasy bagienne (*91D0) Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, tj. sta ych, 

niezmienionych warunków wodnych ze zwierciad em wody uk adaj cym si

przy powierzchni, wyst puj cym nieco ponad ni  lub nieco poni ej, a tak e

zachowania naturalnej struktury lasu (wiekowej i przestrzennej) 

(Herbichowa, Potocka, Kwiatkowski 2004; Matuszkiewicz 2001). 

gi olszowo-jesionowe (*91E0) Zachowanie korzystnego statusu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, tj. naturalnych 

warunków wodnych w ca ej zlewni oraz zachowania naturalnej struktury 

lasu (Borysiak, Pawlaczyk, Stachowicz 2004; Matuszkiewicz 2001). 

wietliste d browy (*91I0) Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga prowadzenia ochrony 

czynnej polegaj cej na usuwaniu krzewów (w tym wykaszanie malin) i 

zmniejszaniu zwarcia drzewostanu (poprzez eliminacj wierka i klonu) oraz 

protegowaniu d bu z domieszk  sosny. W przypadku p atów zaburzonych (z 

bujnie rozwini tym runem o charakterze zio oro lowym, z udzia em 

gatunków nitrofilnych) w celu zachowania typowych gatunków runa 

konieczne jest jego wykaszanie. Kluczowym elementem jest obni enie 

yzno ci siedliska poprzez obligatoryjne usuwanie biomasy z ekosystemu (w 

tym siana i ga zi pozyskanych podczas zabiegów ochrony czynnej), co 

umo liwia utrzymanie mezotroficznego charakteru siedliska przyrodniczego 

(Jakubowska-Gabara, Kwiatkowski, Pawlaczyk 2004). 

Ciep olubne murawy napiaskowe 

(*6120) 

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, tj. tradycyjnego, 

ekstensywnego sposobu u ytkowania rolniczego (g . pasterstwa), który 

wp ywa na trofi , odpowiednie nas onecznienie i wilgotno  gleby. 

Zachowanie odpowiednich warunków u ytkowania rolniczego ogranicza 

wzrost drzew i krzewów, które sprzyjaj  wkraczaniu gatunków le nych i 

kowych (Kujawa-Pawlaczyk 2004a). 

Rzeki w osienicznikowe (3260) Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga zachowania jako ci wód w 

stanie lepszym od obecnego lub nie pogorszonym (dost pno wiat a i 

dwutlenku w gla, zawarto  biogenów, zasilanie wodami podziemnymi, 

przezroczysto  wody), zachowanie z o ono ci struktury koryta rzecznego i 

sta o ci przep ywów (Puchalski 2004; Puchalski 2008). 

Ekstensywne ki wie e (6510) Zachowanie korzystnego stanu ochrony wi e si  z zachowaniem 

kluczowych procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, 

czyli przede wszystkim ekstensywnego u ytkowania rolniczego, a tak e

utrzymanie obecnych parametrów yzno ci, wilgotno ci, pH gleby 

(Kucharski, Perzanowska 2004).  
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Przedmiot ochrony Podstawowe warunki zapewnienia celu ochrony 

Torfowiska alkaliczne (7230) Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga utrzymania siedliska w 

stanie niezmienionym, czyli otwartym (pozbawionego drzew i z co najwy ej

pojedynczymi krzewami) i z poziomem wody gruntowej utrzymuj cym si

przez ca y sezon wegetacyjny w s siedztwie powierzchni torfowiska. W 

przypadku p atów siedliska gatunku podlegaj cych ekspansji drzew i 

krzewów, konieczne jest prowadzenie ochrony czynnej – odkrzaczania i 

ekstensywnego pó noletniego koszenia (Herbichowa, Wo ejko 2004). 

Gr dy subkontynentalne (9170) Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, tj. tych 

wp ywaj cych na z o ono  struktury wiekowej, przestrzennej i gatunkowej. 

Zabezpieczenie przed ekspansj  obcych gatunków inwazyjnych (zw .

niecierpka drobnokwiatowego) (Danielewicz, Pawlaczyk 2004). 

Wydmy ródl dowe z murawami 

napiaskowymi (2330) 

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, przede 

wszystkim poprzez ochron  czynn  (usuwanie nalotu drzew i krzewów) 

(Namura-Ochalska 2004). 

Starorzecza i naturalne eutroficzne 

zbiorniki wodne ze zbiorowiskami 

Nymphaeion, Potamion (3150) 

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, tj. tych 

wp ywaj cych na trofi , wyp ycanie, zasypywanie, wysychanie (utrzymanie 

sta ych warunków hydrologicznych jest tu spraw  nadrz dn ) (Klimaszyk 

2004). 

Naturalne dystroficzne zbiorniki 

wodne (3160) 

Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, tj. tych 

zachodz cych w bezpo redniej zlewni i wp ywaj cych na trofi , zmiany 

poziomów wody (utrzymanie sta ych warunków hydrologicznych jest tu 

spraw  nadrz dn ) (Hutorowicz 2004). 

Suche wrzosowiska (4030) Zachowanie korzystnego stanu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, przede 

wszystkim poprzez ochron  czynn  (usuwanie nalotu drzew i krzewów), co 

wp ywa na dost p wiat a, trofi  i wilgotno  gleby (Kujawa-Pawlaczyk 

2004b). 

Torfowiska przej ciowe i 

trz sawiska (7140) 

Zachowanie korzystnego statusu ochrony wymaga zachowania kluczowych 

procesów warunkuj cych trwanie siedliska przyrodniczego, tj. sta ych, 

niezmienionych warunków wodnych ze zwierciad em wody uk adaj cym si

przy powierzchni oraz z otwartym (pozbawionym drzew i krzewów) 

charakterem siedliska (Herbichowa 2004). 

Nie mniej istotne jest zachowanie gatunków zwierz t o znaczeniu wspólnotowym, zasiedlaj cych zachodni fragment 

obszaru Natura 2000 Puszcza Augustowska oraz zapewnienie korzystnego statusu ochronnego. Kluczow  kwesti  dla 

ochrony rzadkich i zagro onych gatunków zwierz t, jest zachowanie ró norodnych siedlisk wymienionych w tabeli 

5. Warunki konieczne dla zachowania populacji wa nych gatunków zwierz t o znaczeniu wspólnotowym okre lono 

w tabeli V-6. Podstawowe warunki zapewnienia korzystnego statusu ochronnego gatunkom zwierz t o znaczeniu 

wspólnotowym wymienionych w Za . II Dyrektywy 92/43/EWG wymienione w poni szej tabeli s  zgodne z 

zaleceniami zawartymi w Poradniku ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 podr cznik metodyczny. Tom 6. 

Gatunki Zwierz t (z wyj tkiem ptaków). Praca zbiorowa pod redakcj : prof. Zbigniewa Witkowskiego 

(Bezkr gowce), dr Paw a Adamskiego (Bezkr gowce), prof. Ryszarda Bartla (Ryby), dr Andrzeja Kepela (P azy i 

gady, Ssaki), prof. Andrzeja Bereszy skiego (Ssaki). Nale y podkre li , e s  to wytyczne ogólne do ochrony 

gatunków i siedlisk i nie powinny by  traktowane jako zalecenia dla Inwestora, które nale y wykona  na etapie 

realizacji lub pó niejszej eksploatacji przedsi wzi cia.
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Tabela V-6. Podstawowe warunki zapewnienia korzystnego statusu ochronnego gatunkom zwierz t o znaczeniu 

wspólnotowym wymienionych w Za . II Dyrektywy 92/43/EWG w strefie oddzia ywania przedsi wzi cia. 

Przedmiot ochrony 
Podstawowe warunki zapewnienia korzystnego statusu ochronnego 

Wilk 

Canis lupus 
Zachowanie integralno ci ca ego kompleksu Puszcz Augustowskiej z 

mo liwo ci  po cze  (le ne korytarze ekologiczne) z innymi du ymi 

kompleksami le nymi. Ograniczenie izoluj cej funkcji g ównych korytarzy 

transportowych. Utrzymanie bazy pokarmowej wilka. 

Ry

Lynx lynx 

Zachowanie integralno ci ca ego kompleksu Puszcz Augustowskiej z 

mo liwo ci  po cze  (le ne korytarze ekologiczne) z innymi du ymi 

kompleksami le nymi. Ograniczenie izoluj cej funkcji g ównych korytarzy 

transportowych. Utrzymanie bazy pokarmowej rysia (ewentualne ograniczenie 

owieckiego pozyskiwania sarny). 

Wydra 

Lutra lutra 

Ochrona wód, szczególnie rzek i wi kszych jezior. Ze wzgl du na wyra ny

wzrost liczebno ci wydry w skali kraju, gatunek ten nie jest obecnie zagro ony, 

ale niekorzystne zmiany w rodowisku mog  si  w najbli szych dekadach nasili .

Bóbr 

Castor fiber 

Ochrona wód, szczególnie rzek i wi kszych jezior. Podobnie jak w przypadku 

wydry, liczebno  bobra wzros a zdecydowanie w ostatnich 2-3 dekadach, 

gatunek ten nie jest zatem zagro ony i nie wymaga podejmowania specyficznych 

dzia a  ochronnych. 

Nocek ydkow osy 

Myotis dasycneme 

Zachowanie czysto ci wód zbiorników wód stoj cych (g ówne jezior) oraz 

rozlewisk w dolinach rzecznych, nad którymi gatunek ten najcz ciej poluje. 

Zachowanie starych dziuplastych drzew, które s  miejscem dziennego pobytu w 

okresie letnim. Zachowanie i ochrona miejsc zimowania gatunku.  

Mopek 

Barbastella barbastellus 

Zachowanie du ej liczby starych dziuplastych drzew (jako miejsc letnich 

kryjówek) oraz miejsc zimowania w formie nawet niewielkich przydomowych 

piwnic. Rozwieszanie (na budynkach, na drzewach) skrzynek dla nietoperzy jako 

letnich kryjówek. 

Kumak nizinny 

Bombina bombina 

Ochrona du ych i ma ych zbiorników wodnych, które s  miejscem pobytu 

kumaka nizinnego od wiosny do jesieni, a przede wszystkim utrzymanie wody w 

tych zbiornikach w ci gu ca ego roku. Ochrona czynna poprzez tworzenie 

nowych, ma ych zbiorników, bez ich zarybiania. Budowa przepustów pod 

drogami, p otków ochronnych i innych zabezpiecze  ograniczaj cych straty w 

trakcie wiosennej i jesiennej migracji. 

Traszka grzebieniasta 

Triturus cristatus 

Podobnie jak w przypadku kumak nizinnego, ochrona ma ych zbiorników 

wodnych - które s  miejscem rozrodu a czasami ca orocznego pobytu traszki 

grzebieniastej - przed degradacj  i likwidacj . Ochrona czynna poprzez tworzenie 

nowych, ma ych zbiorników, bez ich zarybiania. Budowa przepustów pod 

drogami, p otków ochronnych i innych zabezpiecze  ograniczaj cych straty w 

trakcie wiosennej migracji z siedlisk zimowych do miejsc rozrodu. 

ó w b otny 

Emys orbicularis 
Zachowanie biotopów zasiedlanych przez ó wia b otnego lub nadaj cych si  do 

restytucji tego gatunku, takich jak niewielkie, zarastaj ce zbiorniki wodne z 

fragmentami piaszczystych brzegów (Jab o ski 2001). Ograniczenie penetracji 

takich terenów przez ludzi. Prowadzenie restytucji i zasiedlania nowych 

stanowisk z ferm hodowlanych ó wia b otnego. 

Ró anka

Rhodeus sericeus

Zachowanie wód p yn cych i stoj cych z eliminacj  zanieczyszcze , g ównie 

przemys owych, które z kolei ograniczaj  lub eliminuj eliminuj  ma e z rodziny 

skórkowatych, bez obecno ci których ró anka nie mo e si  rozmna a .

Utrzymanie stabilno ci i jako ci systemów hydrologicznych wód p yn cych i 

stoj cych. 

Piskorz

Misgurnus fossilis
Zachowanie naturalnych zanikaj cych zbiorników przed osuszaniem i 

zasypywaniem, rekultywacja sieci rowów melioracyjnych, które gatunek ten 

cz sto zasiedla. Utrzymanie stabilno ci i jako ci systemów hydrologicznych wód 

p yn cych i stoj cych. Odtwarzanie naturalne po cze  starorzeczy z rzekami. 
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Przedmiot ochrony 
Podstawowe warunki zapewnienia korzystnego statusu ochronnego 

Minóg strumieniowy 

Lampetra fluviatilis 

Postacie larwalne obj te ochron  gatunkow . Nie ma wypracowanych 

specyficznych form ochrony tego gatunku. Podstawow  kwesti  jest ochrona 

rzecznych wód powierzchniowych przed zanieczyszczeniem. 

Czerwo czyk nieparek 

Lycaena dispar  

Zachowanie sta ych warunków wodnych na kach i torfowiskach niskich w 

dolinach rzecznych (w tym w dolinie Rospudy) oraz na obrze ach jezior. 

Prowadzenie ekstensywnej gospodarki na wilgotnych i podmok ych kach 

zapobiegaj ca ich zarastaniu. Zachowanie ródle nych oczek wodnych i bagienek 

oraz ro linno ci na brzegach rowów, szczególnie z udzia em ró nych gatunków 

szczawi, które s  ro lin ywicielsk  g sienic tego motyla (Buszko 2004). 

Czerwo czyk fioletek 

Lycaena helle 

Podobnie jak gatunek poprzedni zasiedla wilgotne ki i torfowiska niskie, a 

podstawowy sposób ochrony polega na zachowaniu biotopów zasiedlanych przez 

ten gatunek, m.in. poprzez utrzymanie wód gruntowych na sta ym poziomie oraz 

zapobieganiu zarastaniem k i torfowisk formacjami krzewiastymi i drzewami 

(Buszko 2004).  

Zalotka wi ksza

Leucorrhinia pectoralis

Ograniczenie eutrofizacjo wód w zbiornikach ró nych typów. Utrzymanie 

torfowisk niskich i bagien oraz innych ma ych zbiorników wodnych, w tym wód 

powyrobiskowych. Ograniczenie zarybiania niektórych zbiorników wodnych,  

Trzepla zielona 

Ophiogomphus cecilia

Zakaz regulacji koryt rzecznych, zw aszcza rzek ma ych, które powoduj

ograniczenie ró norodno ci siedliskowej istotnej dla rozwoju larw trzepli 

zielonej. Ograniczenie eutrofizacji wód. Zachowanie ro linno ci drzewiastej, 

krzewistej i szuwarów na brzegach cieków.  

Skójka gruboskorupowa 

Unio crassus

Utrzymanie wysokiego poziomu czysto ci wód rzeki Rospudy oraz zapobieganie 

ich eutrofizacji, co mo e prowadzi  do zarastania mikrosiedlisk zasiedlanych 

przez skójk , takich jak piaszczyste i piaszczysto- wirowe fragmenty koryta. 

W a ciwe gospodarowanie rybostanem – utrzymywanie populacji ryb, które s

ywicielami po rednimi larw skójki grubo skorupowej, m.in. ciernika, cierniczka, 

strzebli potokowej.  
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1.2.2.2.2. Kluczowe struktury i procesy odno nie siedlisk i gatunków ro lin

W pierwszej kolejno ci zostan  rozpatrzone kluczowe struktury i procesy wyst puj ce na torfowiskach w dolinie 

Rospudy. Najwa niejszym czynnikiem kszta tuj cym stosunki ekologiczne jest: 

I. Stabilne zasilanie i niezaburzony przep yw wody w obr bie torfowiska w dolinie Rospudy oraz w jego 

zlewni.  

Znaczenie niezmienno ci przep ywu wody dla stabilno ci uk adów ekologicznych w dolinie mo na rozpatrywa  w 

skali krajobrazowej (zlewnia), lokalnej oraz mikrosiedliskowej:  

w skali krajobrazowej -  

- dominacja zasilania torfowiska wodami podziemnymi

w skali lokalnej: 

- przep ywowy charakter torfowiska 

  - strefowy uk ad zbiorowisk ro linnych (szeroka strefa emersyjna) 

  - niska produktywno  zbiorowisk mechowiskowych 

  - sta e wysokie uwilgotnienie 

  - wysoka zawarto  kationów dwudodatnich w wodzie podziemnej zasilaj cej torfowisko 

  - odpowiednie tempo przep ywu poziomego wody w obr bie torfowiska 

  - lu na struktura torfu 

  - niewielki zasi g zalewów rzecznych w obr bie torfowiska

w skali mikrosiedliskowej 

- mozaika p atów ro linno ci kalcyfilnej i acydofilnej

Dominacja zasilania torfowiska wodami podziemnymi 

W skali krajobrazowej, o charakterze zasilania torfowiska decyduje specyficzna geomorfologia i sposób 

zagospodarowania zlewni. Torfowiska Doliny Rospudy s  w przewa aj cej mierze zasilane wodami podziemnymi 

pochodz cymi z g bokich poziomów wodono nych, natomiast sp yw wód deszczowych i p ytkich wód 

podpowierzchniowych jest ograniczony w zwi zku ze znacznym stopniem zalesienia stromych zboczy doliny oraz 

otaczaj cych j  terenów, a tak e ze wzgl du na brak w krajobrazie struktur liniowych prostopad ych do osi doliny, 

takich jak drogi, czy uregulowane cieki i rowy, które u atwiaj  sp yw wody w krajobrazach przekszta conych. Istotne 

jest zachowanie kierunków i poziomów przep ywów wód gruntowych w obr bie bezpo redniej zlewni torfowiska. 

Przep ywowy charakter torfowiska 

W skali lokalnej, w obr bie masywu torfowiska, kierunek i tempo przep ywu wód gruntowych oraz ich sk ad 

chemiczny w zasadniczy sposób decyduj  o charakterze siedliska i rozwijaj cych si  zbiorowiskach ro linnych, a 

tak e o wzorcu rozmieszczenia poszczególnych zbiorowisk ro linnych w dolinie. Charakterystyczny dla zatorfionych 

dolin rzecznych strefowy uk ad zbiorowisk ro linnych jest przede wszystkim wynikiem zró nicowania stref 

zasilania hydrologicznego (Pa czy ski 1975, Wassen i in. 1990). Strefowo  poprzeczna zwi zana jest z drenuj co-

zasilaj cym charakterem rzeki, która stanowi „odbiornik” wód z ca ego ekosystemu torfowiska, a w pewnych 

okresach tak e zasila przykorytowe strefy wodami zalewowymi. Na obszarze bezpo rednio przylegaj cym do 

Rospudy rozwin a si  strefa szuwarów (stosunkowo w ska, zwi zana z okresowymi niewielkimi wylewami rzeki), 

po której nast puje strefa turzycowisk, a nast pnie szeroka strefa mechowisk – 7230. Najbli ej kraw dzi doliny 

rozci ga si  pas le ny, w którego sk ad wchodz  bory i lasy bagienne (*91D0, najcz ciej sosnowo-brzozowe - 

*91D0-6) oraz ródliskowe lasy olszowe (*91E0-4). Podobny uk ad stref ro linnych (strefa immersyjna, immersyjno-

emersyjna, emersyjna oraz strefa lasów, gdzie najwi ksze oddzia ywanie maj  wody podziemne) jest spotykany tak e

w innych szerokich, bagiennych dolinach rzecznych, takich jak np. Dolina Biebrzy (O wit 1965), jednak cech

szczególn  dla torfowisk Rospudy jest bardzo szeroka strefa mechowisk (7230), charakteryzuj cych si  stabilnym 

re imem hydrologicznym (sta e wysycenie pod o a wodami gruntowymi o wysokim pH) oraz stosunkowo w ska

strefa szuwarów zwi zana bezpo rednio z zalewami rzecznymi. Drug  unikaln  cech  uk adu ro linno ci na 

torfowiskach Doliny Rospudy jest jego niemal niezmienny charakter w ci gu ostatnich kilku tysi cy lat, a w 

szczególno ci – brak widocznych zaburze  w okresie wspó czesnym, o czym wiadczy jednolita struktura torfu 

mszysto-turzycowego na g boko ciach od 0 do 3 m (mat. npbl. ZERiO  UW 2008). We wszystkich innych 

porównywalnych systemach europejskich antropogeniczne zmiany krajobrazu i siedlisk doprowadzi y b d  do 

ca kowitego zniszczenia torfowisk przep ywowych, b d  te  do przekszta cenia ich w systemy pó naturalne, w 

których trwanie wspomnianej sekwencji przestrzennej zbiorowisk ro linnych uzale nione jest od sztucznego 

powstrzymywania sukcesji za pomoc  zabiegów ochrony czynnej.  
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Badania Wassena i in. (1990) w Dolinie Biebrzy wskazuj , e zró nicowanie pozycji poszczególnych 

niskotorfowiskowych zbiorowisk ro linnych wzd u  gradientu hydrologicznego mo e by  wynikiem bardzo 

niewielkich nawet ró nic w parametrach siedliska opisywanych za pomoc  odczynu wody, potencja u redoks, 

zawarto ci zwi zków azotu i fosforu, czy te  jonów wapnia, magnezu i elaza. Nale y przy tym zaznaczy , e

cytowana praca oparta jest na badaniach w krajobrazie ekstensywnie u ytkowanym rolniczo, który to czynnik 

dodatkowo decyduje o charakterze ro linno ci. W Dolinie Rospudy u ytkowanie zachodzi o na niewielk  skal , a 

obecnie jest go brak – o zró nicowaniu zbiorowisk ro linnych w przewa aj cej mierze decyduje tu ekohydrologiczne 

zró nicowanie siedlisk.  

Wp yw lokalnych warunków hydrologicznych na ro linno  torfowiska przep ywowego t umaczy si  poprzez szereg 

wzajemnie powi zanych mechanizmów. Kluczowymi elementami s : ograniczenie natlenienia gleby, kszta towanie 

chemizmu wody glebowej oraz wynikaj ca z tych procesów regulacja trofii siedlisk i produktywno ci ekosystemów. 

Dla zachowania wysokiego bogactwa gatunkowego, a zw aszcza gatunków charakterystycznych dla zwi zku

Caricion davallianae (do których nale  najbardziej zagro one gatunki mszystych torfowisk, w tym liczne 

storczyki), bardzo wa ne jest utrzymanie niskiej produktywno ci, pozwalaj cej na niski poziom konkurencji o 

wiat o w zbiorowiskach ro linnych (Kotowski, van Diggelen 2004).  

Sta e wysokie uwilgotnienie 

W obr bie torfowisk alkalicznych w po udniowym basenie torfowiska w dolinie Rospudy (na po udnie od przebiegu 

wariantu I i na pó noc od uj cia Blizny) poziom wody gruntowej utrzymuje si  przez ca y rok w s siedztwie 

powierzchni torfowiska lub nieco powy ej. Jedynie w suchsze latach woda opada, jednak nie wi cej ni  kilkana cie

cm poni ej powierzchni, przy sta ym wysyceniu wierzchniej warstwy torfu dzi ki procesom podsi ku (mat. npbl. 

ZERiO  UW 2003-2008) W wyniku sta ego, wysokiego uwilgotnienia gleby torfowej, przez wi ksz  cz  roku 

panuj  w niej warunki beztlenowe. W zwi zku z tym aktywno  bakterii rozk adaj cych martw  materi  organiczn

jest bardzo ograniczona (Cronk, Fennesy 2001), co sprawia, e yzno  siedliska i produktywno  s  niskie. Jednak 

nawet krótkotrwa e obni enie poziomu wody, pozwalaj ce na natlenienie powierzchniowej warstwy torfu, powoduje 

uruchomienie procesu utleniania materii organicznej i w efekcie tymczasowy wzrost yzno ci siedliska. 

Obserwowany w wielu dolinach rzecznych wzrost produktywno ci w miar  zbli ania si  do rzeki od kraw dzi doliny 

jest w znacznej mierze wywo any wzrostem fluktuacji poziomu wody w strefie podlegaj cej w wi kszym stopniu 

gospodarce wodnej w rzece. Nawet tymczasowe uwolnienie limituj cych biogenów powoduje wzrost produkcji 

biomasy przez ro linno , przy czym zdecydowanie bardziej korzystaj  na tym gatunki szybko rosn ce, z regu y

pospolite byliny o du ych rozmiarach, wywo uj c zwi kszon  presj  konkurencyjn  na drobne, s absze 

konkurencyjnie gatunki ro lin, w tym mchy (np. Kooijman, Bakker 1993; Bollens i in. 2001). 

Spo ród przyrodniczych siedlisk le nych, które rozwin y si  w Dolinie Rospudy, gi (*91E0) oraz bory i lasy 

bagienne (*91D0) uzale nione s  od odpowiedniego stopnia uwilgotnienia. Spo ród gów, wyst puj cy

powszechniej g olszowo-jesionowy zajmuje wg Borysiaka (2004) najwilgotniejsze siedliska lasu wilgotnego 

(Lw3), a tak e niekiedy siedliska lasu gowego (L ). Jak podaje Matuszkiewicz (2001) w ci gu roku poziom wód 

gruntowych waha si  od -68,3 cm do -0,7 cm, przy rednim stanie -23,4 cm. Rzadszy z kolei podtyp *91E0-4 – 

ródliskowy las olszowy - na ni u zajmuje siedliska kwalifikowane do tej pory jako olsy (Ol) lub rzadziej jako olsy 

jesionowe (OlJ). Wed ug nowych zasad typologii siedlisk wi kszo  *91E0-4 zaliczana jest do lasu gowego 

bagiennego (L b) w wariancie ródliskowym (Borysiak 2004). Poziom wód uk ada si  od 5 do 0 cm pod 

powierzchnia torfowiska (mat. npbl. ZERiO  UW 2006-2008). Je li chodzi o bory i lasy bagienne, to w Dolinie 

Rospudy rozwin  si  w przewa aj cej wi kszo ci rzadko spotykany podtyp *91D0-6 – sosnowo-brzozowy las 

bagienny. Poziom zwierciad a wód gruntowych utrzymuje si  tu przez ca y rok w pobli u powierzchni torfowiska, 

przy niewielkich wahaniach dochodz cych do 10 cm (mat. npbl. ZERiO  UW 2007-2008). Je li chodzi za  o podtyp 

*91D0-5 – borealna wierczyna bagienna, to wg Dembka (1991) wahania zwierciad a wody ograniczaj  si  do 

przedzia u: 11-42 cm; Kwiatkowski (2004) podaje natomiast zakres 15-30 cm. 

Wysoka zawarto  kationów dwudodatnich w wodzie podziemnej zasilaj cej torfowisko 

Drugim, niezmiernie wa nym parametrem, wp ywaj cym na charakter ro linno ci torfowisk przep ywowych jest 

zasobno  mineralna wód gruntowych przep ywaj cych przez torf, pozostaj ca w kontra cie z ubogimi wodami 

deszczowymi. Wysoka zawarto  jonów dwudodatnich w wodzie gruntowej wp ywa na gatunki ro lin nie tylko w 

sposób bezpo redni, ale tak e odgrywa kluczow  rol  w dalszym ograniczaniu produkcji pierwotnej poprzez 

wi zanie dost pnych dla ro lin form fosforu w zwi zki nierozpuszczalne (Boyer, Wheeler 1989). W przypadku 

zaburzenia zasilania hydrologicznego, powoduj cego lokalnie zmniejszenie poziomu lub ci nienia przep ywu wód 

gruntowych, wzro nie w tym miejscu znaczenie innych róde  zasilania, tj. wody deszczowej lub rzecznej. Wywo a

to zmian  zasobno ci mineralnej, dost pno ci biogenów i produktywno ci zbiorowisk ro linnych, a w efekcie – ich 

sk adu.
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Mozaika p atów ro linno ci kalcyfilnej i acydofilnej 

W dolinie Rospudy, co jest charakterystyczne dla du ych torfowisk przep ywowych, w obr bie kalcyfilnych, 

mszystych zbiorowisk rozwijaj  si  p aty acydofilnej ro linno ci z dominacj  torfowca Sphagnum teres i du ym 

udzia em gatunków charakterystycznych dla torfowisk ombrotroficznych. Procesy oligotrofizacji i zakwaszania 

t umaczono m.in. pionowymi ruchami powierzchni torfowiska (Giller, Wheeler 1988), rozcie czaniem pierwotnych 

st e  przez wody opadowe oraz aktywnym wychwytywaniem kationów przez ro liny (Tahvanainen i in. 2002), 

przemianami chemicznymi zachodz cymi na styku wyp ywaj cych alkalicznych wód podziemnych i kwa niejszych 

od nich wód powierzchniowych (Lamers i in. 1999) oraz naturalnym spadkiem ci nienia wód gruntowych 

wyp ywaj cych przy kraw dzi doliny, co powodowa o tworzenie si  soczewki kwa nej, oligotroficznej wody ponad 

zwierciad em wody gruntowej (Wassen, Joosten 1996). W rezultacie powstaj  niespotykane nigdzie indziej 

kompozycje gatunków tzw. kalcyfilnych (typowych dla wód zasobnych w Ca2+ i inne kationy dwudodatnie), 

korzeni cych si  nieco g biej oraz gatunków z kr gu mszarów ombrotroficznych korzystaj cych z p ytkiej warstwy 

mniej alkalicznych wód deszczowych. Mi szo  warstwy wód deszczowych, utrzymuj cej si  w obr bie szczytów 

k p mszaków to zaledwie kilka centymetrów. Zatem nawet tej wielko ci wahania poziomu wód, cho by tymczasowe, 

mog  zaburzy  istniej c  równowag  ekohydrologiczn . Nale y podkre li , e równowaga pomi dzy dwoma 

sposobami zasilania wodnego (wodami podziemnymi i opadowymi) w Dolinie Rospudy jest utrzymywana dzi ki 

stabilno ci zasilania soligenicznego (wodami podziemnymi).  

Odpowiednie tempo przep ywu poziomego wody w obr bie torfowiska 

Poziomy przep yw wody, kluczowy dla rozwoju i trwa o ci torfowisk przep ywowych, jest nie tylko czynnikiem 

kontroluj cym uwilgotnienie (i poprzez to mineralizacj  torfu) oraz decyduj cym o jako ciowych ró nicach 

geochemicznych, ale sam w sobie jest czynnikiem edaficznym, kontroluj cym w sposób ilo ciowy dost pno

biogenów. Oznacza to, e trofia siedlisk torfowiskowych w sposób bezpo redni zale y nie tylko od kierunku i ród a

zasilaj cej je wody, ale tak e od tempa tego przep ywu (Kulczy ski 1949, Succow, Joosten 2001). Tempo przep ywu 

wody w torfie jest zale ne od jego porowato ci (zag szczenia) oraz od ci nienia naporowych wód gruntowych 

(Ivanov 1967).  

Lu na struktura torfu 

Wa nym czynnikiem zapewniaj cym trwanie otwartych ekosystemów torfowisk alkalicznych jest odpowiednia 

struktura torfu. Lu na struktura torfu zachowana na ca ej grubo ci z o a zapewnia dost p wody gruntowej do 

powierzchni torfowiska. Zapewnia to trwanie otwartych, bezle nych ekosystemów torfowiskowych, jako, e

drzewa i krzewy nie s  w stanie efektywnie osiedli  si  na lu nym i przewodnionym pod o u. Zarastanie otwartych 

torfowisk jest w du ej mierze nast pstwem zag szczenia i osiadania wierzchniej warstwy torfu. Bardziej zbita, przez 

co mniej przepuszczalna powierzchnia torfowiska u atwia osiedlanie si  drzew i krzewów. 

Zmiany w glebie torfowej poci ga za sob  ka da zmiana stosunków hydrologicznych na torfowisku, przy czym 

dotyczy to nie tylko, opisanej ju , zmiany trofii, ale niejednokrotnie tak e zmiany zag szczenia gleby pod wp ywem 

mineralizacji i osiadania (Brandyk, Szaty owicz 2002). Nawet krótkotrwa e odwodnienie mo e spowodowa  wzrost 

zag szczenia wierzchnich warstw torfu, a w efekcie jego osiadanie. Jest to proces w zasadzie nieodwracalny, a 

zag szczona gleba traci nie tylko wysokie przewodnictwo wodne, ale równie  sw  spr ysto . Równie

u ytkowanie karskie i pastwiskowe mo e przyczyni  si , niezale nie od zmian hydrologicznych, do zag szczenia 

wierzchniej warstwy torfu. Jak wykazali Schipper i in. (2007) rozwój zaro li na torfowisku niskim mo e mie

zwi zek w a nie z nasileniem u ytkowania karskiego czy pastwiskowego w przesz o ci – im by o ono bardziej 

intensywne, tym wi ksza jest tendencja do zarastania przez drzewa i krzewy.  

W obr bie rozleg ych torfowisk w dolinie Rospudy mszysto-turzycowy torf wykazuje do  jednolit , lu n  struktur

od powierzchni z o a do g boko ci ok. 3 m. Brak zmian hydrologicznych i ekstensywne u ytkowanie ko ne

prowadzone na tym obszarze w ubieg ym wieku nie spowodowa y zmian w strukturze torfu - przy powierzchni nie 

wyst puje zbita, nieprzepuszczalna warstwa, na któr  mog yby wkracza  zaro la (mat. npbl. ZERiO  UW 2008.). 

Trwa e utrzymywanie si  otwartych zbiorowisk niele nych potwierdza równie  analiza porównawcza zdj

lotniczych z roku 1970 ze zdj ciami wspó czesnymi (mat. npbl. ZERiO  UW 2007-2008).  

Niewielki zasi g zalewów rzecznych w obr bie torfowiska 

Wp yw zalewów powierzchniowych w obr bie po udniowego basenu torfowiska w dolinie Rospudy ogranicza si  do 

nieca ego pasa szuwarów przy rzece o szeroko ci 150 m (mat. npbl. ZERiO  UW 2007-2008). Nie powoduje to 

oddzia ywania bezpo rednio na obszary zaj te przez mechowiska (7230 – torfowiska alkaliczne), które s  zasilane w 

sposób soligeniczny tzn. przez wody podziemne. Poza tym, dzi ki jednolitej, lu nej strukturze torfu mszysto-

turzycowego na ca ej grubo ci z o a powierzchnia ro linno ci „pulsuje”, odzwierciedlaj c okresowe wahania wód. 

Dla odró nienia np. w nieznacznie odwodnionych torfowiskach Doliny Biebrzy wysokie wiosenne stany wód 
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powoduj  rozleg e zalewy powierzchniowe (Wassen i in. 1990), na skutek których poszerza si  strefa szuwarów 

kosztem zbiorowisk mechowiskowych.  

Do pozosta ych kluczowych struktur i procesów nale :

II Stabilne zasilanie i niezaburzony przep yw wody w obr bie torfowiska Kobyla Biel nad jeziorem Bia ym 

Augustowskim 

Trwanie mechowisk oraz borów i lasów bagiennym wraz z szeregiem rzadkich gatunków ro lin (w tym. m.in. 

Lipiennik Loesela Liparis loeselii) jest uzale nione od odpowiednich warunków hydrologicznych  

i hydrochemicznych, do których nale :

- topogeniczno-soligeniczny typ zasilania torfowiska – z racji e na torfowisku tym najprawdopodobniej 

istnieje mieszany system zasilania (topogeniczno-soligeniczny), konieczne jest zachowanie zarówno 

sta ego poziomu wody w jeziorze Bia ym Augustowskim, jak i niezaburzonego dop ywu wód 

podziemnych; 

- sta e wysokie uwilgotnienie; 

- odpowiedni sk ad chemiczny wód zasilaj cych torfowisko, w tym wód jeziornych (jez. Bia e

Augustowskie) – wysoka zawarto  kationów dwudodatnich; 

- odpowiednie kierunki i tempo przep ywu wody w obr bie torfowiska; 

- niska produktywno  torfowiska. 

III. Stabilne zasilanie i niezaburzony przep yw wody na nieprzesuszonym dot d fragmencie torfowiska K piny 

Na wy ej wskazanym obszarze wyst puj  stosunkowo dobrze zachowane siedliska *91D0, reprezentowane w 

przewa aj cej cz ci przez wierczyny na torfie (*91D0-5), a fragmentami tak e przez bagienne lasy sosnowo-

brzozowe (*91D0-6). Dla wierczyn o niewielkim stopniu odwodnienia spowodowanego przez cz owieka, Dembek 

(1991) podaje nast puj ce warto ci dotycz ce warunków hydrologicznych: 

- zakres rednich miesi cznych waha  g boko ci zwierciad a wody gruntowej: 4-63 cm 

- rednia g boko  zwierciad a wody gruntowej: 11-42 cm; w/g Poradnika Ochrony Siedlisk dla *91D0 

(Herbichowa, Potocka, Kwiatkowski 2004): 15-30 cm lub ni ej

- potencjalna retencja u yteczna (PRU): 40-57,5 % 

Na omawianym fragmencie torfowiska K piny warunki powinny utrzyma  si  na poziomie nie gorszym ni  w 

przypadku zbiorowisk opisywanych przez Dembka (1991).  

IV. Znacz cy stopie  naturalno ci rzeki Rospudy na odcinku ze zbiorowiskami w osieniczników 

Do najwa niejszych struktur i procesów warunkuj cych trwanie zbiorowisk w osieniczników nale  (Puchalski 2004, 

2008):  

- charakter cieku prawie naturalny lub z niewielkimi przekszta ceniami antropogenicznymi, zachowane 

naturalne procesy dynamiki koryta; 

- powtarzalny wieloletni trend przep ywów wody ( rednie obj to ci przep ywów w porównywalnych 

okresach roku pozostaj  na sta ym poziomie lub nieco wzrastaj ) i sezonowa stabilno  przep ywu wody; 

- zasilanie koryta wodami podziemnymi; 

- osady denne w nurcie rzeki dobrze natlenione; 

- du a przezroczysto  wody, zapewniaj ca dost p odpowiedniej ilo ci wiat a do ro lin zanurzonych. 

V. Odpowiednia ilo wiat a docieraj cego do runa lasu 

Czynnik wiat a, wp ywaj cy na rozwój ro lin, ma fundamentalne znaczenie dla zachowania korzystnego stanu 

ochrony dla trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG: sasanki otwartej 

Pulsatilla patens, le ca bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum i obuwika pospolitego Cypripedium calceolus.

Obuwik pospolity Cypripedium calceolus ro nie w warunkach redniego lub niewielkiego ocienienia (mo e tak e

rosn  w lasach li ciastych o rednim zwarciu drzewostanu), a najlepsze warunki dla jego bytowania wyst puj  w 

niewielkich lukach drzewostanu i zbiorowiskach okrajkowych, gdzie ilo wiat a jest dostateczna (Kucharczyk 

2004; Brzosko, Werpachowski 1991; Kull 1999; Wika, Bernacki 1984). Prócz tego obuwik spotykany by  te  w 

wierczynach na torfie, na lekko wyniesionych k pach utworzonych przez korzenie drzew (mat. npbl. ZERiO  UW 

2008). Ekologiczne liczby wska nikowe wiat a wynosz  odpowiednio wg Ellenberga i in. (1992) L = 5 (ro lina 

pó cienia); wg Zarzyckiego i in. (2002) L=3 (ro lina pó cienia).

Leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum wyst puje na siedliskach widnych lub cz ciowo zacienionych. 

Zasiedla widne skraje lasów i zaro li, kserotermiczne zbocza, pobocza le nych dróg (Za uski 2004). Ekologiczne 

liczby wska nikowe wiat a wynosz  odpowiednio wg Ellenberga i in. (1992) L = 7 (ro lina umiarkowanego 

wiat a); wg Zarzyckiego i in. (2002) L=4 (ro lina umiarkowanego wiat a).
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Sasanka otwarta Pulsatilla patens wyst puje w miejscach prze wietlonych, o wystawie po udniowo-zachodniej i 

po udniowej, z regu y na skraju borów sosnowych (Wójtowicz 2004). Ekologiczne liczby wska nikowe wiat a

wynosz  odpowiednio wg Ellenberga i in. (1992) L = 7 (ro lina umiarkowanego wiat a); wg Zarzyckiego i in. 

(2002) L=4-5 (ro lina pó cienia i umiarkowanego wiat a).

VI. Warunki siedliskowe, umo liwiaj ce utrzymanie korzystnego stanu ochrony gatunków (poza 

torfowiskami) w borach i lasach  

Cztery gatunki ro lin wymienione w Za czniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG wyst puj ce w borach i lasach na 

obszarze opracowania uzale nione s  od ich odpowiedniego sk adu gatunkowego. S  to sasanka otwarta Pulsatilla 

patens, leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum, obuwik pospolity Cypripedium calceolus oraz rzepik 

szczeciniasty Agrimonia pilosa.

Obuwik pospolity Cypripedium calceolus ro nie na glebach ubogich w azot, o odczynie zbli onym do oboj tnego i 

zasobnych w wap  (r dziny, od p ytkich do czarnoziemnych, wytworzone z dolomitów, wapieni i margli, rzadziej 

czarnoziemy, gleby brunatne i aluwialne). Zwi zany jest z glebami rednio uwilgotnionymi lub zmiennowilgotnymi 

(Kucharczyk 2004). Ekologiczne liczby wska nikowe odczynu gleby i trofii wynosz  odpowiednio wg Ellenberga i in. 

(1992) R = 8 (ro lina gleb s abo kwa nych do zasadowych), N = 4 (gleby ubogie do ma o zasobnych w azot); wg 

Zarzyckiego i in. (2002) R=5 (ro lina gleb zasadowych), Tr = 4 (ro lina gleb zasobnych).

Leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum wyst puje na siedliskach suchych i rednio yznych. Preferuje gleby 

o odczynie oboj tnym lub zasadowym (Za uski 2004). Ekologiczne liczby wska nikowe odczynu gleby i trofii 

wynosz  odpowiednio wg Ellenberga i in. (1992) R = 2 (ro lina gleb kwa nych do silnie kwa nych), N = 2 (gleby 

bardzo ubogie do ubogich w azot); wg Zarzyckiego i in. (2002) R=4 (ro lina gleb oboj tnych), Tr = 3 (ro lina gleb 

umiarkowanie ubogich). 

Sasanka otwarta Pulsatilla patens ro nie na glebach suchych, piaszczystych do gliniasto-piaszczystych, ze znacznym 

udzia em frakcji szkieletowej (Wójtowicz 2004). Gleby s  zazwyczaj ubogie w sk adniki mineralne, o kwa nym 

odczynie (czasem zbli onym do oboj tnego). Ekologiczne liczby wska nikowe odczynu gleby i trofii wynosz

odpowiednio wg Ellenberga i in. (1992) R = 6 (ro lina gleb s abo kwa nych do s abo zasadowych), N = 2 (gleby 

bardzo ubogie do ubogich w azot); wg Zarzyckiego i in. (2002) R=3-5 (ro lina gleb umiarkowanie kwa nych do 

zasadowych), Tr = 2 (ro lina gleb ubogich). 

Rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa zwi zana jest z wzgl dnie suchym lub rednio wilgotnym pod o em

humusowym, kamienisto-gliniastym lub piaszczysto-gliniastym. Gleby te wykazuj  zazwyczaj odczyn oboj tny lub 

lekko kwa ny. Ekologiczne liczby wska nikowe odczynu gleby i trofii wynosz  wg Zarzyckiego i in. (2002) R=4 

(ro lina gleb oboj tnych), Tr = 3-4 (ro lina gleb umiarkowanie ubogich do zasobnych). 

VII. Odpowiedni sk ad gatunkowy lasu 

Cztery gatunki ro lin wymienione w Za czniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG wyst puj ce w borach i lasach na 

obszarze opracowania uzale nione s  od ich odpowiedniego sk adu gatunkowego. S  to sasanka otwarta Pulsatilla 

patens, leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum, obuwik pospolity Cypripedium calceolus oraz rzepik 

szczeciniasty Agrimonia pilosa. Omawiany czynnik wp ywa po rednio na zachowanie korzystnego stanu ochrony 

gatunków i wi e si  z dwoma poprzednimi punktami. Dla ww. gatunków niezb dne jest utrzymanie odpowiednich 

warunków wietlnych, wilgotno ciowych i siedliskowych pod o a. Obecno  w lasach niektórych gatunków obcych 

geograficznie oraz ekspansywnych gatunków rodzimych, znacz co wp ywa na zmiany dost pnego wiat a (np. 

rozwój wierka, buka, czeremchy ameryka skiej), wilgotno ci pod o a, pH i jego trofii (np. ubin, czeremcha 

ameryka ska). 

VIII. Odpowiednie oddzia ywanie antropo- i zoogeniczne dawniej ekstensywnie u ytkowanych siedlisk 91I0, 

6510, 6120, 4030 

Niektóre siedliska przyrodnicze wymienione w Za czniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG rozwin y si  na skutek 

dzia alno ci b d  to du ych ssaków ro lino ernych, b d  cz owieka – najcz ciej ekstensywnego wypasu i koszenia.  

Zaniechanie wypasu byd a w d browach wietlistych i znaczne zmniejszenie populacji du ych ssaków 

ro lino ernych w drugiej po owie XX w. doprowadzi o do zmian w wyniku których rozwijaj  si  cieniste lasy 

li ciaste. Rozwój graba i leszczyny prowadzi do zmiany struktury lasu i zaniku gatunków wiat olubnych 

(Jakubowska-Gabara, Kwiatkowski, Pawlaczyk 2004). 

Ni owe i górskie antropogeniczne zbiorowiska k rajgrasowych, podobnie jak muraw napiaskowych by y dawniej 

u ytkowane ko nie lub pastwiskowo. Zaprzestanie tego ekstensywnego u ytkowania powoduje z regu y zmiany cech 

siedliska (wzrost trofii), co prowadzi do ubo enia i zmian w sk adzie gatunkowym flory. Po kilkunastu latach na 
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nieu ytkowane tereny wkracza ro linno  drzewiasta i krzewiasta (Kucharski, Perzanowska 2004; Kujawa-

Pawlaczyk 2004a). 

Wrzosowiska 4030 rozwijaj  si  na suchych obszarach piaszczystych, w krajobrazie borów sosnowych. Zajmuj  one 

niewielkie powierzchnie wzd u  nas onecznionych dróg le nych, lub wyst puj  w postaci ma ych p atów wewn trz 

borów lub na ich skrajach. Zarzucenie metod gospodarki le nej polegaj cej na utrzymywaniu otwartych powierzchni 

w obr bie lasów prowadzi do zmian siedliskowych i przekszta cenia zbiorowiska w kierunku mezofilnych 

zbiorowisk okrajkowych, a w dalszym etapie wkracza ro linno  zaro lowa i le na (Kujawa-Pawlaczyk 2004b). 

IX. Ci g o  siedlisk (brak fragmentacji) 

Jedn  z najwa niejszych cech determinuj cych trwa e funkcjonowanie siedlisk jest utrzymanie czasowo-

przestrzennej ci g o ci struktur, procesów ekologicznych i populacji gatunków kluczowych dla danego uk adu

ekologicznego (Pullin 2004, Libralato i in. 2006). Mog  to by  m.in. specyficzne warunki abiotyczne (np. wilgotno

rodowiska), obecno  organizmów wp ywaj cych na przestrzenn  struktur  ekosystemu, czy te  procesy zachodz ce 

w przestrzeni (przep yw lub wahania poziomu wody w ekosystemach rzecznych) ( McKinstry i in. 2001).

1.2.2.2.3. Kluczowe struktury i procesy odno nie gatunków zwierz t (poza ptakami) 

Podstawowe struktury i procesy kluczowe dla zachowania integralno ci Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk 

„Puszcza Augustowska” zwi zane z gatunkami zwierz t (poza ptakami) b d cymi przedmiotem ochrony obszaru to: 

I. Zró nicowana struktura siedliskowa i wiekowa drzewostanów  

Siedliska le ne zajmuj  wi kszo  powierzchni obszaru chronionego SOOS „Puszcza Augustowska”. S

wykorzystywane przez liczn  grup  nietoperzy, w tym dwa gatunki wymienione w Za . II Dyrektywy Siedliskowej 

oraz przez dwa du e ssaki drapie ne b d ce przedmiotem zainteresowania Wspólnot Europejskich - wilka i rysia.

Bogata struktura siedliskowa oraz w a ciwa struktura wiekowa drzewostanów (du y udzia  starodrzewi), stwarzaj

w a ciwe warunki do dalszej egzystencji lokalnej populacji tych drapie ników, a przede wszystkim stwarzaj

warunki do utrzymania na niezb dnym poziomie bazy pokarmowej. G ównie chodzi o liczebno  lokalnej populacji 

sarny i dzika, które s  g ównymi ofiarami obu drapie ników. Liczne przestoje starych drzew (martwe drewno) s

wa ne dla wielu grup zwierz t, w tym dla nietoperzy, które wykorzystuj  dziuplaste drzewa jako letnie kryjówki 

(mopek) i miejsca rozrodu (sporadycznie – nocek ydkow osy we wschodniej granicy zasi gu). 

II. Zwarto  (niski stopie  fragmentacji obszaru) kompleksu Puszczy Augustowskiej 

Utrzymanie zwarto ci, oraz wspomnianej wy ej odpowiedniej struktury wiekowej i siedliskowej Puszczy 

Augustowskiej, jest podstawowym warunkiem zachowania populacji obu gatunków drapie ników - wilka i rysia. 

Szczególnie wa ne jest utrzymanie du ych obszarów Puszczy z ograniczeniem do minimum ich penetracji przez 

cz owieka oraz dalszego rozwoju infrastruktury transportowej (nowe ci gi drogowe) czy wzrostu nat enia ruchu na 

trasach ju  istniej cych (ci gi mo liwe dotychczas do pokonania po wzro cie nat enia ruchu staj  si  barier

praktycznie nie do przebycia). G ówne bariery powoduj ce fragmentacj  ca ego ekosystemu Puszczy Augustowskiej, 

to miasta i mniejsze osiedla ludzkie (ich rozprzestrzenianie si ), a przede wszystkim drogi o du ym nasileniu ruchu. 

Negatywne oddzia ywanie dróg na zwierz ta jest zjawiskiem dobrze znanym i opisanym w literaturze (np. 

J drzejewski i in. 2006). Bior c pod uwag  wyj tkowe bogactwo fauny Puszczy Augustowskiej potrzeba zachowania 

integralno ci przyrodniczej tego terenu nie podlega dyskusji. Istniej ca droga krajowa nr 8 na odcinku Augustów-

Suwa ki, stwarza powa ne zagro enia dla wi kszo ci grup zwierz t zasiedlaj cych Puszcz  Augustowsk  ( w tym i 

rysia i wilka). Kolizje du ych ssaków z samochodami na opisywanym odcinku drogi, potwierdzaj  realno  tego 

zagro enia i daj  pogl d na wzrost zagro enia dla ywotno ci populacji wraz ze wzrostem fragmentacji siedlisk 

Puszczy.

III. Wyst powanie znacznego area u siedliska: bory i lasy bagienne 

Siedlisko: bory i lasy bagienne stanowi  lasy szpilkowe i li ciaste na wilgotnym i mokrym pod o u torfowym, z 

trwale wysoko po o onym lustrem wody, w niektórych przypadkach usytuowanym wy ej ni  na otaczaj cym terenie. 

Woda jest zawsze uboga w zwi zki od ywcze. Mo liwe miejsce bytowania mopka, gatunku w znacznym stopniu 

le nego ( erowanie, mo liwe letnie schronienie w dziuplach). 
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IV. Wysoka liczebno  ekosystemów wodno-b otnych w mozaice siedlisk w granicach SOOS „Puszcza 

Augustowska” 

Walory obszaru Natura 2000 „Puszcza Augustowska”, b d ce przedmiotem ochrony tego obszaru, zwi zane s  z 

wyst powaniem niewielkich pod wzgl dem powierzchni fragmentów ekosystemów o specyficznych w a ciwo ciach

pod wzgl dem uwilgotnienia, pod o a, mikroklimatu, ro linno ci lub innych cech. Typowe mikrosiedliska wa ne dla 

omawianego SOOS to niewielkie ródle ne czy ródpolne oczka wodne, bagienka czy torfowiska, torfianki itp. 

Pe ni  one bardzo wa n  funkcj  dla zachowania ró norodno ci gatunkowej obszaru i zmienno ci puli genowej 

lokalnych populacji. Dla wielu gatunków zwierz t te niewielkie siedliska s  czasami jedynymi miejscami 

wyst powania. W szczególno ci dotyczy to bezkr gowców, których lokalne populacje mog  zasiedla  tereny o 

powierzchni kilku-kilkunastu arów, a w skrajnych przypadkach kilkadziesi t m2. Mikrosiedliska tu opisane s

preferowanym miejscem wyst powania m.in. zalotki wi kszej. Tego typu struktury s  niezb dne dla zachowania 

wielu gatunków i populacji, które w wi kszej skali przestrzennej decyduj  o ró norodno ci gatunkowej obszarów 

Natura 2000 oraz ich znaczenia w ochronie wielu gin cych i zagro onych gatunków oraz ich siedlisk. 

V. Obecno  rozleg ego i bezle nego torfowiska (dolina Rospudy) 

Rozleg e, bezle ne torfowiska przep ywowe w dolinie Rospudy zawdzi czaj  swoje trwanie nienaruszonym 

stosunkom wodnym. S  to w wi kszo ci torfowiska soligeniczne, czyli przep ywowe (Kulczy ski 1949, Succow, 

Joosten 2001), tzn. zasilane g ównie przez wody wyp ywaj ce pod ci nieniem z rozci tej warstwy wodono nej na 

kraw dzi lub pod dolin . Najwa niejszym czynnikiem kszta tuj cym stosunki ekologiczne jest tu stabilne zasilanie i 

niezaburzony przep yw wody w obr bie samego torfowiska oraz jego zlewni. Wody te s  zasobne m.in. w zwi zki 

wapnia, a ubogie w biogeny. Jest to jedno z nielicznych mezotroficznych torfowisk soligenicznych zachowanych w 

stanie nieprzekszta conym.  

Na torfowiskach minerotroficznych, gdzie wp yw antropopresji by  niewielki, silny wyp yw wód podziemnych 

powoduje, e warstwy torfu przy powierzchni s  lu ne, natomiast na obszarach o zaburzonej hydrologii lub 

intensywnie u ytkowanych powierzchniowa warstwa torfu jest bardziej zbita. Bardziej zbita, przez co mniej 

przepuszczalna powierzchnia torfowiska u atwia osiedlanie si  drzew i krzewów. Zatem fenomen torfowisk Rospudy 

polega na tym, e na otwarte obszary torfowisk alkalicznych, przy stabilnym zasilaniu wodami podziemnymi, drzewa 

i krzewy nie wkraczaj  tak szybko, jak w miejscach o zaburzonych warunkach hydrologicznych. 

VI. Wysoki poziom wód gruntowych, wyst powanie siedlisk hydrogenicznych, naturalny re im wód p yn cych 

Siedliska wodne i szeroko pojmowane siedliska bagienne wyst puj ce na opisywanym terenie SOOS Puszcza 

Augustowska (m.in. siedliska o znaczeniu wspólnotowym: 3140, 3150, 3260), g ównie w dolinie Rospudy i dolinach 

jej mniejszych dop ywów, a tak e jeziora i ródle ne torfowiska, maj  decyduj ce znaczenie dla zachowania i 

ochrony du ej grupy gatunków kr gowców i bezkr gowców wymienionych w Za . II Dyrektywy Siedliskowej. Z 

gromady ssaków s  to wydra i bóbr oraz nocek ydkow osy poluj cy g ównie nad otwartymi wodami 

powierzchniowymi, a z p azów kumak nizinny i traszka grzebieniasta. Zachowanie w dobrym stanie jezior i 

innych zbiorników wód stoj cych oraz rzek, jest decyduj ce dla zachowania populacji ryb (w tym ró anki i 

piskorza) oraz minoga strumieniowego. Kwesti  kluczow  dla zachowania populacji tych i innych gatunków 

kr gowców wodnych, jest utrzymanie dotychczasowego poziomu wody oraz naturalnych fluktuacji cieku.  

Zatem z 8 gatunków kr gowców (poza ptakami) wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej i 

stwierdzonych w granicach obszaru Natura 2000, 6 z nich zasiedla bezpo rednio lub wykorzystuje w inny sposób 

zbiorniki wodne, rozlewiska, wody p yn ce w naturalnym stanie i otwarte siedliska hydrogeniczne. Tak e dwa 

gatunki motyli wymienione w SFD (czerwo czyk nieparek i czerwo czyk fioletek) wymienione w Za . II 

Dyrektywy Siedliskowej, wyst puj  na siedliskach hydrogenicznych - torfowiskach i wilgotnych kach.  

Z wodami p yn cymi zwi zana jest natomiast trzepla zielona, wa ka b d ca przedmiotem ochrony obszaru SOOS.
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1.2.3. Obszar Specjalnej Ochrony Ptaków ‘Puszcza Augustowska’ 

1.2.3.1. Opis obszaru 

Obszar Specjalnej Ochrony Ptaków (OSOP) Natura 2000 Puszcza Augustowska (kod obszaru PLB 200002) obejmuje 

niemal ca  powierzchni  Puszczy Augustowskiej i liczy 134377,72 ha. Znajduje si  w granicach powiatów 

augustowskiego, sejne skiego i suwalskiego w woj. podlaskim. Wg informacji zawartych SFD, najwi ksz

powierzchni  (77%) zajmuj  lasy, z czego 59% przypada na lasy iglaste, 14% na lasy mieszane i 4% na lasy li ciaste.

Grunty orne zajmuj  7%, zbiorniki wodne 5%, ki i pastwiska 4% oraz bagna 1%. Pozosta e tereny zajmuj  6% 

obszaru.  

W drzewostanach dominuj  bory, w tym dobrze zachowane bory wilgotne i bagienne. Na siedliskach podmok ych 

wyst puj  g ównie olsy. Na mniejszych powierzchniach wyst puj gi oraz gr dy. Powierzchnie otwarte zajmuj

g ównie ki i pastwiska. W granicach obszaru znajduje si  kilka du ych jezior (Wigry, Serwy, Blizno, Mikaszewo, 

Necko, Bia e, D ugie) i wiele mniejszych. G ównymi rzekami s : Czarna Ha cza, Wo kuszanka, Rospuda, Blizna.  

Jednym z najbardziej cennym pod wzgl dem przyrodniczym fragmentem Puszczy Augustowskiej jest dolina dolnej 

Rospudy, gdzie zachowa y si  naturalne, bagienne zbiorowiska oraz pó naturalne zbiorowiska kowe z licznym 

wyst powaniem rzadkich i chronionych gatunków ro lin, ptaków i innych zwierz t.

Obszar Specjalnej Ochrony Ptaków Puszcza Augustowska jest wyj tkowo bogaty pod wzgl dem awifauny l gowej. 

W SFD podano 41 gatunków ptaków wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej. W liczbie tej jest kilka gatunków 

bardzo rzadkich i gin cych w skali kraju, takich jak gado er, orlik grubodzioby, puchacz, mewa ma a, ab d

krzykliwy, perkoz rogaty, podgorza ka. Teren ten zasiedla co najmniej 1% krajowej populacji takich gatunków jak, 

bocian czarny, dzi cio  bia ogrzbiety, trójpalczasty i zielonosiwy, gado er, g uszec, kania czarna, kania ruda, orlik 

krzykliwy, w ochatka, puchacz, trzmielojad.  

1.2.3.2. Warto  przyrodnicza i znaczenie obszaru OSOP Puszcza Augustowska 

Populacje l gowe niektórych z wymienionych gatunków s  dosy  liczne i wa ne dla zachowania gatunku w skali 

kraju. Do takich gatunków nale y bocian czarny, którego liczba par jest oceniana w SFD na 27-39 par l gowych. Jest 

to jedna z liczniejszych lokalnych populacji tego gatunku. Wyj tkowo liczny jest trzmielojad wyst puj cy w Puszczy 

Augustowskiej w liczbie 50-75 par oraz orlik krzykliwy (40-51 par) i uraw (90-110 par). Liczebno  w ochatki 

oceniana na 20-25 par jest znaczna. Populacja g uszca, którego liczebno  w ca ym kraju w ostatnich 

dziesi cioleciach spad a katastrofalnie, w granicach obszaru Natura 2000 Puszcza Augustowska kszta tuje si  na 

poziomie 50-70 osobników (G owaci ski, Profus 2007), co przy krajowej liczebno ci tego gatunku ocenianej na 440-

750 osobników (Sikora i in. 2007), stawia Puszcz  Augustowska w randze najwa niejszych ostoi g uszca w Polsce. 

Tak e populacja cietrzewia oceniana na 65-80 kogutów, jest wa na dla utrzymania tego gatunku w kraju.  

Tabela V-7. Wykaz gatunków ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej wymienionych jako l gowe w granicach OSOP 

Puszcza Augustowska w Standardowym Formularzu Danych (SFD) dla obszaru. Dla ka dego gatunku podano oceny 

liczebno ci oraz oceny znaczenia obszaru dla populacji krajowej przedstawione w SFD. Oznaczenia: „p” – pary, „i” 

– osobniki, „m” – samce, P – l gowy, bez oceny liczebno ci. 

Ocena znaczenia obszaru 

Kod Nazwa Populacja 

rozrodcza
Populacja

St.

zachowania
Izolacja Ogólnie 

A007 

Perkoz rogaty 

Podiceps auritus 
P D    

A0217 

B k

Botaurus stellaris 
20m C C C C 

A030 

Bocian czarny 

Ciconia nigra 
27-39p B B C B 

A031 

Bocian bia y

Ciconia ciconia 
P D    

A038 

ab d  krzykliwy 

Cygnus cygnus 
1p B B B B 
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Ocena znaczenia obszaru 

Kod Nazwa Populacja 

rozrodcza
Populacja

St.

zachowania
Izolacja Ogólnie 

A060 

Podgorza ka

Aythya nyroca 
P  D    

A072 

Trzmielojad 

Pernis apivorus 
50-75p B B C C 

A073 

Kania czarna 

Milvus migrans 
2-5p C B C C 

A074 

Kania ruda 

Milvus milvus 
4-7p C B C C 

A075 

Bielik 

Haliaeetus albicilla 
1-2p C B C C 

A080 

Gado er 

Circaetus gallicus 
1p B B B B 

A081 

B otniak stawowy 

Circus aeruginosus 
30-60p C B C C 

A084  

B otniak kowy 

Circus pygargus 
6-7p C B C C 

A089 

Orlik krzykliwy 

Aquila pomarina 
40-51p B B  C B 

A090 

Orlik grubodzioby 

Aquila clanga 
P D    

A104  

Jarz bek 

Bonasa bonasia 
P D    

A108 

G uszec

Tetrao urogallus 
110-150i A B B A 

A119 

Kropiatka 

Porzana porzana 
P D    

A122 

Derkacz

Crex crex 
P D    

A127 

uraw 

Grus grus 
90-110p B B C B 

A154 

Dubelt  

Galinago media 
P D    

A177 

Mewa ma a

Larus minutus 
P D    

A193 

Rybitwa rzeczna 

Sterna hirundo 
P D    

A197 

Rybitwa czarna 

Chlidonias nigher 
P D    

A215 

Puchacz 

Bubo bubo 
3p C B C C 

A223 

W ochatka 

Aegolius funereus 
20-25p C B C C 

A224  

Lelek

Caprimulgus europaeus 
P D    

A229 

Zimorodek 

Alcedo atthis 
11p C B C C 

A231 

Kraska 

Coracias garullus 
2-4p B C C B 

A234 

Dzi cio  zielonosiwy 

Picus canus 
25-30p C C C C 

A236 

Dzi cio  czarny

Dryocopus martius 
P D    

A238 

Dziecio redni 

Dendrocopos medius 
P D    
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Ocena znaczenia obszaru 

Kod Nazwa Populacja 

rozrodcza
Populacja

St.

zachowania
Izolacja Ogólnie 

A239 

Dzi cio  bia ogrzbiety 

Dendrocopos leucolos 
35-50p B B C B 

A241 

Dziecio  trójpalczasty 

Picoides tridactylus 
25-30p B B B B 

A246 

Lerka

Lullula arborea 
P D    

A272 

Podró niczek

Luscinia svecica 
P? D    

A307 

Jarz batka 

Sylvia nisoria 
P D    

A320 

Mucho ówka ma a

Ficedula parva 
P D    

A338 

G siorek

Lanius collurio 
P D    

A379 

Ortolan 

Emberiza hortulana 
P D    

A409 

Cietrzew (Tetrix) 

Tetrao tetrix tetrix 
65-80m B B C B 

Obszar Puszczy Augustowskiej jest tak e wa n  ostoj  dla trzech rzadkich w Polsce gatunków dzi cio ów – 

bia ogrzbietego (35-50 par) oraz trójpalczastego i zielonosiwego (po 25-30 par l gowych).  

Dla innych gatunków ptaków, pomimo ich nielicznego wyst powania (od 1 do kilku par), Puszcza Augustowska jest 

tak e wa n  ostoj  w skali kraju z racji ich skrajnie niskich liczebno ci w skali ca ej Polski. Do takich gatunków 

nale y np. gado er, orlik grubodzioby, puchacz.  

Dla niektórych gatunków ptaków szczególne znaczenie ma bagienna dolina Rospudy. Jest to miejsce gniazdowania 

tak rzadkich gatunków jak zielonka, kropiatka, podró niczek oraz prawdopodobnie dubelt i uszatka b otna. Z grupy 

gatunków liczniejszych gniazduj  tu b k, b otniak stawowy, derkacz, uraw, zimorodek. W dolinie Rospudy eruj

rzadkie gatunki ptaków drapie nych i g uszec.  

W granicach OSOP Puszcza Augustowska stwierdzono wyst powanie 6 gatunków ptaków, których liczebno

lokalnej populacji l gowej kwalifikuje ten obszar (w kategorii C6) do ostoi ptaków o znaczeniu europejskim wg 

kryteriów BirdLife International (Sid o i inni 2004). By y to nast puj ce gatunki: 

- Ciconia nigra bocian czarny    27-39  2,4% 

- Pernis apivorus trzmielojad    50-75  1,7% 

- Aquila pomarina orlik krzykliwy    40-51  2,5% 

- Tetrao urogallus g uszec     50-70i  9,0% 

- Picus canus dzi cio  zielonosiwy    30-40  >1,0% 

- Dendrocopos leucotos dzi cio  bia ogrzbiety   35-50  8,5% 

- Picoides tridactylus dzi cio  trójpalczasty   23-35  9,7% 

- Ficedula parva mucho ówka ma a    300-600  >1,0% 

W latach 2005-2007 w granicach OSOP Puszcza Augustowska by y obserwowane na trzech stanowiskach sóweczki 

Glaucidium passerinum. Liczebno  krajowej populacji jest oceniana na 300-400 par (Tomia oj , Stawarczyk 2003), 

zatem stwierdzona liczba par stanowi aby oko o 1% krajowej populacji.  

W latach 2005-2007 w bagiennej dolinie Rospudy w trakcie sezonu l gowego obserwowano pojedyncze uszatki 

b otne Asio flammeus, co wskazuje na mo liwe gniazdowanie jednej pary. Przy bardzo niskiej liczebno ci gatunku, 

szacowanej w Polsce na 20-100 par (Tomia oj , Stawarczyk 2003), jedna para stanowi 1-5% krajowej populacji.  
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1.2.4. Fragment OSOP obj ty opracowaniem 

Inwentaryzacj  ornitologiczn  przeprowadzono w zachodniej cz  OSOP Puszcza Augustowska. Od strony 

wschodniej granica terenu obj tego inwentaryzacj  przebiega a w odleg o ci 2 km równolegle do istniej cej drogi 

krajowej Augustów-Suwa ki, od pó nocy dochodzi a niemal do zabudowy Suwa k, z pozosta ych stron pokrywa a si

z granicami obszaru Natura 2000 (z granicami kompleksu le nego Puszczy Augustowskiej, z wy czeniem 

odga zienia tego kompleksu le cego pomi dzy Raczkami a Suwa kami). W cz ci po udniowej granica obszaru 

Natura 2000, a tym samym granica terenu obj tego inwentaryzacj  ornitologiczn , przechodzi a po po udniowych 

brzegach Jeziora Necko i Jeziora Bia ego, dochodz c na niektórych odcinkach do zabudowy Augustowa. 

Powierzchnia terenu obj tego inwentaryzacj  w granicach OSOP Puszcza Augustowska wynosi a 110 km2.

1.2.4.1. Warto  przyrodnicza i znaczenie obszaru obj tego opracowaniem 

Teren obj ty opracowaniem wchodz cy w granice obszaru Natura 2000 zajmowa  oko o 110 km2. W latach 2005-

2008 stwierdzono tu wyst powanie 34 gatunków wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej. Wyst powanie pi ciu

gatunków (gado er, dubelt, uszatka b otna, kania ruda i zielonka) zaliczono do kategorii gniazdowanie mo liwe, 21 

do kategorii gniazdowanie prawdopodobne, a 9 do kategorii gniazdowanie pewne (kryteria: Sikora i in. 2007). Z 

grupy tej 15 gatunków ptaków jest wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksi dze Zwierz t (G owaci ski 2001) w 4 

kategoriach zagro enia: CR – gatunki skrajnie zagro one (2), VU – nara one na wygini cie (3), NT – bliskie 

zagro enia (5), LC –najmniejszej troski (5). 

Spo ród 34 stwierdzonych na terenie OSOP gatunków ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej na trasie wariantu „0” w 

pasie taksacyjnym szeroko ci 2x2000 m w granicach obszaru Natura 2000 stwierdzono 22 gatunki, na trasie wariantu 

I - 24 gatunki, na trasie wariantu II (Chodorki) - 15 oraz na trasie wariantu III (Raczki) - 10.  

Do gatunków bardzo nielicznych, wyst puj cych w liczbie 1-3 stanowisk, nale a a wi kszo  gatunków wykazanych 

w Polskiej Czerwonej Ksi dze Zwierz t (G owaci ski 2001), z wyj tkiem orlika krzykliwego i w ochatki, które 

wyst powa y w liczbie 6-9 par. W granicach OSOP Puszcza Augustowska bardzo nieliczne (do kilku par) by y tak e:

bocian bia y, bocian czarny, trzmielojad, kropiatka, zimorodek, ortolan, wiergotek polny, dzi cio  zielonosiwy i 

dzi cio redni. Najliczniejsze by y jarz bek (50 stanowisk) i dzi cio  czarny (32), mniej liczne (18-27 stanowisk): 

lerka, uraw, lelek, i mucho ówka ma a. W tabeli poni ej przedstawiono liczebno  ptaków l gowych z zachodniej 

cz ci OSOP Puszcza Augustowska w granicach obj tym opracowaniem. Dla porównania podano tak e oceny 

liczebno ci poszczególnych gatunków wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej dla po udniowej cz ci Puszczy 

Augustowskiej, ca ego OSOP Puszcza Augustowska oraz dla terenu Polski. 
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Tabela V-8. Porównanie liczebno ci ptaków l gowych (liczba par/terytoriów) stwierdzonych w latach 2005-2008 w 

zachodniej cz ci OSOP Puszcza Augustowska, w granicach ca ego OSOP Puszcza Augustowska wg SFD oraz w 

po udniowej cz ci OSOP Puszcza Augustowska (wg Sid o i in. 2004), na tle liczebno ci populacji l gowych w 

Polsce w latach 90. XX w. (wg Tomia ojcia i Stawarczyka 2003) oraz z pocz tku XXI (wg Sikora i in 2007, PM  – 

dane Pa stwowego Monitoringu rodowiska - monitoring ptaków z roku 2007 (*),  

KOO – dane Komitetu Ochrony Or ów z roku 2005 (**)).  

Oznaczenia:  

1 ? – gniazdowanie mo liwe,

? – brak oceny liczebno ci,

„i” – osobniki,  

„m” – samce,  

P – l gowy, bez oceny liczebno ci.

L.p.
Kod 

gat. Gatunek 

Zachodnia

cz

OSOP 

Puszcza 

Augusto-

wska

w latach 

2005-2008 

Ca y OSOP  

Puszcza 

Augusto-

wska wg 

SFD

Po udn. 

cz

OSOP  

Puszcza 

Augusto-

wska wg 

Sid o i in. 

2004 

Polska

lata 90. 

XXw. 

Tomia oj  i 

Stawarczyk 

2003 

Polska

pocz. 

XXIw. 

Sikora i in. 

2007, PM

2007, KOO 

2005 

1 A007 Podiceps auritus  

perkoz rogaty 

nie 

wykazany 

P nie 

wykazany 

? kilka  

2 A021 Botaurus stellaris  
b k

3 20 m nie 

wykazany 

1700-2200 

m

4100-4800 

m

3 A030 Ciconia nigra  

bocian czarny 

3-4 27-39 12-13 1100-1200 1400* 

4 A031 Ciconia ciconia  

bocian bia y

2 P 52 34000-

41000 

52500 

(2004 r.) 

5 A038 Cygnus cygnus  
ab d  krzykliwy1)

nie 

wykazany 

1 nie 

wykazany 

15-18 50* 

6 A060 Aythya nyroca 

podgorza ka1)
nie 

wykazany 

P nie 

wykazany 

40-45 80-90* 

7 A072 Pernis apivorus 

trzmielojad 

6 50-75 30-40 2000-2500 3600* 

8 A073 Milvus migrans  
kania czarna 

1 2-5 0-1 300-400 450* 

9 A074 Milvus milvus  

kania ruda 

1 ? 4-7 1-2 600-700 1300* 

10 A075 Haliaeetus albicilla 
bielik 

1 1-2 0-1 450-500 890* 

11 A080 Circaetus gallicus 

gado er 

1 ? 1 1 10-15 10-15 

12 A081 Circus aeruginosus 

b otniak stawowy 

6-7 30-60 nie 

wykazany 

4000-5000 6800* 

13 A084 Circus pygargus 
b otniak kowy 

+ 6-7 4 1300-1500 3500* 

14 A089 Aquila pomarina  

orlik krzykliwy 

6-7 40-51 32-33 1700-1900 1800* 

15 A090 Aquila clanga  

orlik grubodzioby 

nie 

wykazany 

P nie 

wykazany 

15-20 15* 

16 A104 Bonasa bonasia 
jarz bek 

50 P nie 

wykazany 

? 70000-

90000 

17 A108 Tetrao urogallus

g uszec

1 110-150 i 50-70i 550-750 i 470-750 i 

(2003 r.) 

18 A119 Porzana porzana 

kropiatka 

6 P ? 3000 ? 
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L.p.
Kod 

gat. Gatunek 

Zachodnia

cz

OSOP 

Puszcza 

Augusto-

wska

w latach 

2005-2008 

Ca y OSOP  

Puszcza 

Augusto-

wska wg 

SFD

Po udn. 

cz

OSOP  

Puszcza 

Augusto-

wska wg 

Sid o i in. 

2004 

Polska

lata 90. 

XXw. 

Tomia oj  i 

Stawarczyk 

2003 

Polska

pocz. 

XXIw. 

Sikora i in. 

2007, PM

2007, KOO 

2005 

19 A120 Porzana parva  
zielonka 

1 ? P nie 

wykazany 

1200-2000 ? 

20 A122 Crex crex

derkacz

14 |P ? 30000-

44000 

30000-

44000 

21 A127 Grus grus  

uraw 

24 90-110 76-80 5000-6000 10000-

12000 

22 A154 Gallinago media  
dubelt 

1 ? P 3 m 700-800 m 700-800 m 

23 A177 Larus minutus  

mewa ma a

nie 

wykazany 

P nie 

wykazany 

30 5-15 

24 A193 Sterna hirundo  
rybitwa rzeczna 

nie 

wykazany 

P nie 

wykazany 

4000-4500 4000-4500 

25 A197 Chlidonias niger 

rybitwa czarna 

nie 

wykazany 

P nie 

wykazany 

4000-5000 4000-5000 

26 A215 Bubo bubo  

puchacz 

nie 

wykazany 

P 3 270 250-300** 

27 A217 Glaucidium passerinum
sóweczka 

3 nie 

wykazany 

nie 

wykazany 

300-400 400-500 

28 A222 Asio flammeus  

uszatka b otna 

1 ? nie 

wykazany 

nie 

wykazany 

20-100 20-100 

29 A223 Aegolius funereus 

w ochatka 

9 20-25 nie 

wykazany 

ponad 700 1000-2000 

30 A224 Caprimulgus 
europaeus lelek 

27 P ? ? 4000-6000 

31 A229 Alcedo atthis 

zimorodek 

5 11 2 ? 2500-6000 

32 A231 Coracias garrulus  

kraska1)
nie 

wykazany 

2-4 0-2 112-133 60-75 

33 A234 Picus canus  
dzi cio  zielonosiwy

6 25-30 30-40 ? 2000-3000 

34 A236 Dryocopus martius 

dzi cio  czarny  

32 P 150-200 ? 35000-

70000 

35 A238 Dendrocopos medius 
dzi cio redni 

3 P 80-100 ? 10000-

20000 

36 A239 Dendrocopos leucotos

dzi cio  bia ogrzbiety 

2 35-50 35-45 500 500 

37 A241 Picoides tridactylus 

dzi cio  trójpalczasty 

2 25-30 23-35 300 170-220 

38 A246 Lullula arborea  
lerka 

18 P 100-200 ? 50000-

80000 

39 A255 Anthus campestris 

wiergotek polny 

2 nie 

wykazany 

15-20 ? 25000-

50000 

40 A272 Luscinia svecica 

podró niczek

2 P ? nie 

wykazany 

1300-1600 1300-1600 

41 A307 Sylvia nisoria 
pokrzewka jarz bata 

5 P nie 

wykazany 

? 20000-

50000 

42 A320 Ficedula parva 

mucho ówka ma a

22 P 300-600 ? 20000-

40000 

43 A338 Lanius collurio 

g siorek

6 P nie 

wykazany 

? 300000-

400000 
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L.p.
Kod 

gat. Gatunek 

Zachodnia

cz

OSOP 

Puszcza 

Augusto-

wska

w latach 

2005-2008 

Ca y OSOP  

Puszcza 

Augusto-

wska wg 

SFD

Po udn. 

cz

OSOP  

Puszcza 

Augusto-

wska wg 

Sid o i in. 

2004 

Polska

lata 90. 

XXw. 

Tomia oj  i 

Stawarczyk 

2003 

Polska

pocz. 

XXIw. 

Sikora i in. 

2007, PM

2007, KOO 

2005 

44 A379 Emberiza hortulana 
ortolan 

2 P 10-20 ? 80000-

120000 

45 A409 Tetrao tetrix  

cietrzew

nie 

wykazany 

65-80 m 5-10 m 900 m 

2000-2500 

i

2000 i 

1) – gatunki, które w ostatnich latach przesta y gnie dzi  si  w granicach OSOP Puszcza Augustowska. 

1.2.4.2. Warunki integralno ci OSOP Puszcza Augustowska

1.2.4.2.1. Korzystny stan ochrony gatunków ptaków oraz ich siedlisk 

W granicach terenu obj tego opracowaniem obejmuj cego zachodni  cz  OSOP Puszcza Augustowska o 

powierzchni oko o 110 km2, w latach 2005-2008 stwierdzono wyst powanie 34 gatunków wymienionych w Za . I 

Dyrektywy Ptasiej. Z grupy tej 15 gatunków ptaków jest wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksi dze Zwierz t

(G owaci ski 2001) w 4 kategoriach zagro enia: CR – gatunki skrajnie zagro one (2 gatunki), VU – gat. nara one na 

wygini cie (3), NT – gat. bliskie zagro enia (5), LC – gat. najmniejszej troski (5 gatunków). Tak liczna grupa 

gatunków zagro onych stwierdzonych na tak niewielkim terenie, wskazuje na bardzo korzystny stan zachowania 

wielu lokalnych populacji ptaków oraz ich siedlisk. Dotyczy to zarówno gatunków zasiedlaj cych siedliska le ne (np. 

g uszec, jarz bek, mucho ówka ma a, du e ptaki drapie ne, kilka gatunków dzi cio ów) jak te  bagienne siedliska w 

dolinie Rospudy, gdzie stwierdzono kolejne, zagro one w skali Europy lub kraju gatunki, takie jak uszatka b otna, 

kropiatka, zielonka, derkacz i inne.  

Nale y zwróci  uwag , e pomimo, i  zachodnia cz  OSOP Puszcza Augustowska obj ta inwentaryzacj  ptaków, 

zajmuje tylko 8,2% powierzchni ca ego obszaru Natura 2000, to wyst puje tu 40-45% lokalnej populacji l gowej 

zimorodka i w ochatki, 22-24% populacji dzi cio a zielonosiwego i urawia, oko o 14-15% populacji orlika 

krzykliwego, b otniaka stawowego i b ka oraz oko o 19% l gowych w ostoi bocianów czarnych i trzmielojadów. 

Wyst puj  tu jedne z bardzo nielicznych par l gowych bielika, kani rudej i kani czarnej. Tylko w tej cz ci puszczy 

obserwowano uszatk  b otn  i (w kilku miejscach) sóweczk .

1.2.4.2.2. Kluczowe struktury i procesy wa ne dla zachowania populacji chronionych 

gatunków ptaków 

I. Bogactwo naturalnych siedlisk hydrogenicznych 

Z grupy 45 gatunków ptaków wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej, wyst puj cych w granicach OSOP Puszcza 

Augustowska, 13 gatunków (29%) wyst puje na jeziorach lub w dolinach rzecznych. Wi kszo  z nich to gatunki 

rzadkie i zagro one wygini ciem. Dalsze 4 gatunki s  zwi zane z siedliskami hydrogenicznymi, takimi jak 

torfowiska i podmok e ki. Do tej grupy nale : derkacz, dubelt, uszatka b otna, b otniak kowy. Na kach i 

obrze ach zbiorników wodnych ch tnie eruj  bocian bia y i bocian czarny, a na ródle nych torfowiskach g uszec.

Wyst powanie tych gatunków jest warunkowane zasobno ci  bazy pokarmowej, a ta jest znacznie bogatsza na 

terenach wilgotnych i podmok ych, ni  suchych.  

W sumie, z siedliskami wodnymi i bagiennymi jest zwi zanych 20 gatunków ptaków l gowych w OSOP Puszcza 

Augustowska i wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej, co stanowi 45% tej grupy. Nale y zwróci  uwag , e

pomimo i  siedliska hydrogeniczne zajmuj  niewielk  powierzchni  (10-12%), to zasiedla je niemal po owa 

stwierdzonych lokalnie gatunków ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej. Zachowanie zatem w dotychczasowym dobrym 

stanie siedlisk hydrogenicznych, jest kluczowe dla utrzymania bogactwa awifauny opisywanego terenu. Na tak 

zdefiniowany dobry stan sk ada si  zarówno ró norodno  szeroko rozumianych siedlisk wodnych i mokrad owych, 

jak i nasycenie krajobrazu rozmaitymi formami mokrade  (np. powszechno  wyst powania zabagnie , oczek i 

cieków), b d ca pochodn  wysokiego poziomu wód gruntowych. Dominuj c  – zarówno powierzchniowo jak i 
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funkcjonalnie – rol  odgrywa kompleks torfowisk w dolinie Rospudy. Istnienie du ego, niezdegradowanego 

torfowiska przep ywowego, z zachowanymi kluczowymi procesami, w otoczeniu rozleg ych, wysokopiennych lasów 

przes dza o walorach awifauny tego rejonu. 

II. Zró nicowana struktura siedliskowa i wiekowa drzewostanów  

Z ptaków wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej, z ró nymi siedliskami le nymi zwi zane s  22 gatunki. S  to 

przede wszystkim dzi cio y (5 gatunków) oraz ptaki drapie ne zak adaj ce gniazda w lesie, ale w wi kszo ci 

eruj ce w rodowiskach otwartych (7 gatunków). Podobnie jest z bocianem czarnym i urawiem, który gnie dzi si

na ródle nych bagnach i w olsach. W a ciwa struktura drzewostanów jest wa na tak e dla sów (3 gatunki z Za . I 

Dyrektywy Ptasiej) oraz le nych kuraków – g uszca, jarz bka i cietrzewia, który nie jest spotykany w zachodniej 

cz ci Puszczy Augustowskiej, ale zasiedla jeszcze cz rodkow  i wschodni .

Wspó wyst powanie na jednym, relatywnie niewielkim terenie 3 gatunków kuraków le nych, wszystkich krajowych 

dzi cio ów (wyj wszy dzi cio a syryjskiego zwi zanego z siedliskami antropogenicznymi i dolinami rzek), 

przynajmniej 7 gatunków ptaków drapie nych (szponiastych) oraz przynajmniej 3 gatunków sów – stanowi 

ewenement na mapie ornitologicznych zasobów kraju. Jedynie Puszcza Bia owieska, Puszcza Knyszy ska, Roztocze 

i wybrane rejony Karpat maj  porównywalnie bogat  awifaun  charakterystyczn  dla lasów o wysokim stopniu 

naturalno ci. Wprawdzie dominuj ce w Puszczy Augustowskiej bory powsta y w wyniku zalesie  siedlisk pierwotnie 

le nych, to obecnie drzewostany te wykazuj  zestaw cech charakterystycznych dla lasów o dobrze zachowanych 

procesach naturalnych (Angelstam i in. 2004, Roberge i in. 2008). Wyznacznikami atrakcyjno ci siedlisk le nych 

zachodniej cz ci Puszczy Augustowskiej dla ptaków s  m.in.: zaawansowany wiek drzewostanów, wielopi trowa 

struktura drzewostanów, bogactwo zespo ów le nych na niewielkiej przestrzeni (obejmuj ce zespo y rzadkie – np. 

bory bagienne), niewielki stopie  fragmentacji, stosunkowo du y udzia  przestojów i martwego drewna, wysoki 

poziom wód gruntowych i du a frekwencja mokrade ródle nych, stosunkowo ograniczona penetracja ludzka. Dla 

indywidualnych gatunków wiod ce znaczenie maj  odmienne aspekty naturalnej dynamiki lokalnych drzewostanów 

– np. dobrze wykszta cony podrost wierka pod okapem sosny przes dza o atrakcyjno ci drzewostanów dla 

sóweczki, w ochatki czy jarz bka. Obecno  usychaj cych drzew w olsach jest wa na dla dzi cio a bia ogrzbietego. 

Wysokie zag szczenia orlika krzykliwego, bociana czarnego, urawia i b otniaków s  pochodn  znacznego 

zawilgocenia terenu (w tym istnienia rozleg ego torfowiska w centrum badanego terenu), które stwarza dobre 

warunki dla rozwoju bogatej fauny drobnych kr gowców (p azy, gady) i bezkr gowców, stanowi cych baz

pokarmow  tych gatunków. 

III. Niska fragmentacja siedlisk przez zabudow  i sie  drogow

Obszar chroniony obj ty opracowaniem tworzy dosy  zwart  enklaw  siedlisk – zarówno le nych jak i otwartych – o 

niskim stopniu fragmentacji przez zwart  zabudow  mieszkaln  oraz przez drogi ko owe o wysokim nat eniu ruchu. 

Oczywi cie teren przecina silnie obci ona droga S8 na odcinku Augustów – Suwa ki, ale poza ni  zachodnie 

fragmenty OSOP s  praktycznie wolne od dróg o utwardzonej nawierzchni. Równie  pozosta a cz  Puszczy 

Augustowskiej charakteryzuje si  niskim zag szczeniem utwardzonych dróg ko owych. Zwarta zabudowa 

mieszkalna ograniczona jest do miasta Augustów, izolowanego od torfowisk i otaczaj cych je starodrzewi tafl

jeziora. W rezultacie zachodni fragment OSOP stanowi obszar o stosunkowo niskiej ingerencji wiod cych struktur 

antropogenicznych w krajobraz. Taka sytuacja sprzyja wyst powaniu szeregu gatunków ptaków unikaj cych 

s siedztwa dróg lub s siedztwa terenów zurbanizowanych. Generalnie wra liwo  na p oszenie ro nie u ptaków wraz 

z wielko ci  cia a (Blumstein i in. 2005), wi c nagromadzenie w zgrupowaniu ptaków zasiedlaj cych zachodni 

fragment OSOP Puszcza Augustowska gatunków o du ych rozmiarach cia a (ptaki drapie ne, bocian czarny, uraw, 

g uszec) nie jest zapewne przypadkiem. Z drugiej strony, negatywne oddzia ywanie dróg na bogactwo awifauny 

dokumentuj  nie tylko dane z bada  wykonanych w innych regionach Europy (Reijnen 1995, Forman i in. 2003), ale 

i wyniki inwentaryzacji ornitologicznej wykonanej dla potrzeb niniejszego opracowania. Wykazuje ona, e w bliskim 

s siedztwie istniej cej drogi S8 Augustów – Suwa ki (wariant "0"; inwentaryzacja w pasie szeroko ci 2x150 m od osi 

drogi) wyst puje nieproporcjonalnie ni sza (w stosunku do innych wariantów, bez istniej cej drogi) liczba gatunków 

i stanowisk ptaków wymienionych w za . I Dyrektywy Ptasiej.  
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1.3. Identyfikacja mo liwych skutków realizacji przedsi wzi cia dla 

celów ochrony obszaru Natura 2000 

1.3.1. Metody prognozowania wp ywu na obszar Natura 2000

Prognozowanie wp ywu wymienionych ni ej czynników na cele ochrony obszarów Natura 2000 przeprowadzono 

integruj c informacje odno nie podstawowych elementów analizowanego uk adu, a w szczególno ci:

dokonano identyfikacji mo liwych niekorzystnych oddzia ywa ;

ustalono zasi g przestrzenny mo liwych niekorzystnych oddzia ywa ;

wykonano rozpoznanie walorów flory i fauny w strefie mo liwych niekorzystnych oddzia ywa ;

ustalono wska niki oceny istotno ci oddzia ywa .

Zagadnienia te s  omówione w dalszych rozdzia ach opracowania. 

1.3.2. Oddzia ywania skumulowane 

W przypadku SOOS „Puszcza Augustowska” nie wyst puj  inne przedsi wzi cia oddzia ywuj ce znacz co na 

rodowisko lub plany inwestycyjne, które mog yby oddzia ywa  na cele ochrony tego obszaru Natura 2000, dlatego 

planowana inwestycja „Budowa obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8”, z uwzgl dnieniem realizacji I 

Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego, cz  I: korytarz drogowy w dwóch przebiegach, jest jedyn

rozpatrywan  w niniejszym Raporcie.  

1.3.3. Podstawowe czynniki negatywnego oddzia ywania inwestycji na gatunki ro lin

i siedliska przyrodnicze 

Do czynników mog cych negatywnie oddzia ywa  na siedliska i gatunki ro lin w wyniku budowy i eksploatacji 

obwodnicy Augustowa nale :

I. Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

- bezpo rednie mechaniczne zniszczenie siedlisk (dotyczy wszystkich wariantów grupy I i IA (I.1, I.2, 

I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i IA.5) oraz wariantów II i IIA; dla wariantu III i IIIA – brak 

mechanicznego zniszczenia siedlisk w granicach SOOS „Puszcza Augustowska”) 

- zacienienie przez obiekty mostowe zbiorowisk rzecznych i, torfowiskowych, znajduj cych si  w strefie 

zacienienia (w granicach obszaru Natura 2000 dotyczy to wszystkich wariantów grupy I i IA (I.1, I.2, 

I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i IA.5) oraz wariantów II i IIA). Zacienienie mo e by  kolejnym, 

niezale nym od zmian hydrologicznych i wzrostu yzno ci siedliska, czynnikiem negatywnie 

wp ywaj cym na ro linno  torfowiskow . Wielko  strefy zacienienia i stopie  redukcji wiat a zale

od wysoko ci, szeroko ci mostu i – w mniejszym stopniu - jego konstrukcji (inne pola powierzchni 

bocznej np. most belkowy a most pylonowy mog  dawa  inne strefy zacienienia).  

Zacienienie ma zró nicowany wp yw na ró ne gatunki ro lin i zale y mi dzy innymi od ich 

wzgl dnego tempa wzrostu, poziomu kompensacji fotosyntezy, czy te  wzgl dnej powierzchni li ci

(Larcher 1995). Wi kszo  gatunków wyst puj cych na otwartych torfowiskach to ro liny wybitnie 

wiat o dne, a wi c w nieznacznym stopniu toleruj ce zacienienie (Kotowski i in. 2001). W 

przeciwie stwie do nich, gatunki cieniozno ne s  typowe dla zbiorowisk le nych i zaro lowych. 

Wywo ane przez obecno  mostu zacienienie wywo a wi c podobne efekty do tych obserwowanych w 

warstwie runa w trakcie sukcesji otwartych torfowisk niskich w kierunku zbiorowisk le nych. 

Negatywny wp yw zacienienia na wzrost ro lin typowych dla torfowisk niskich mo e by  dodatkowo 

spot gowany, je li wyst pi  inne przewidywane efekty inwestycji, tj. przesuszenie wierzchniej warstwy 

torfu i eutrofizacja.  

- zniszczenie siedlisk torfowiskowych na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez wibracje 

powsta e podczas budowy mostu lub tunelu przez dolin  Rospudy oraz w trakcie ich pó niejszego

u ytkowania (dotyczy wszystkich wariantów grupy I i IA) 
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Wibracje powstaj ce podczas posadowiania konstrukcji mostu lub podczas wiercenia tunelu, i 

pó niejszej ich eksploatacji mog  powodowa  zbijanie i zag szczanie si  z o a torfu (van Diggelen i in. 

2007). 

II. Zmiany hydrologiczne 

Zmiany hydrologiczne, mog ce wp ywa  na siedliska przyrodnicze mog  wyst pi  na skutek:  

- czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi (potencjalnie dotyczy wszystkich wariantów). 

Jakiekolwiek, nawet tymczasowe odwodnienie ekosystemów torfowiskowych prowadzi do 

nieodwracalnych zmian w strukturze torfu, co wi e si  z zaburzeniem przep ywu wody w obr bie 

torfowiska (van Diggelen i in. 2007). 

- zmiany dynamiki sp ywów powierzchniowych (potencjalnie dotyczy wszystkich wariantów grupy I i IA 

oraz wariantów II i IIA). Jako konsekwencji budowy drogi ekspresowej mo na spodziewa  si  w 

kolejnych latach stopniowych zmian zagospodarowania terenu w obszarze przyleg ym. Odlesienie cz ci

terenu, zwi kszenie powierzchni pokrytej przez nieprzepuszczalne nawierzchnie oraz zwi kszenie 

zag szczenia dróg dojazdowych to zjawiska wp ywaj ce na charakter obiegu wody w obr bie zlewni, 

m.in. poprzez skrócenie czasu zalegania niegu i przyspieszenie sp ywu wód roztopowych. Co równie 

wa ne, poprzez lokalizacj  ci gów drogowych w terenie dotychczas pokryt  zwart  szat  ro linn  np. 

zalesionych a przecinaj cych doliny rzeczne powstaj  nowe preferowane szlaki sp ywu 

powierzchniowego wzd u  tych ci gów. Nowo powsta e trasy sp ywu stanowi  swego rodzaju nowy 

szlak zasilania doliny wodami powierzchniowymi, przy czym charakter tego zasilania jest wybitnie 

odmienny od dominuj cego dotychczas na tym terenie. Wzorce sp ywów powierzchniowych z 

drogowych powierzchni utwardzonych charakteryzuje wysoka dynamika przep ywów – gwa towne 

wezbrania, krótki okres od opadu do odp ywu, zwarta i wysoka fala kulminacyjna. Utworzenie tego typu 

nowych, preferowanych szlaków sp ywu mo e dodatkowo prowadzi  do zanieczyszcze , w tym 

zwi zkami organicznymi, wyp ukiwanymi z powierzchni wzd u  szlaków sp ywu i dalej wysoczyzny (w 

miejscu lokalizacji obiektu mostowego) oraz – przede wszystkim - zmywanymi z powierzchni 

utwardzonej (powierzchni jezdni). Utworzenie nowych szlaków sp ywu powierzchniowego prowadzi te

do nasilonej erozji i uruchomienia transportu rumowiska do cieków i ekosystemów mokrad owych w 

dolinach. Czynnikiem powoduj cym zmiany w charakterze wód sp ywaj cych do torfowiska, s  tak e

umiejscowione na skraju wysoczyzny pylony mostu (wisz cego lub podwieszanego). Ich posadowienie 

wymaga znacznych zmian w ukszta towaniu skarp doliny i w rodowisku glebowym, czego efektem 

b dzie erozja. Same pylony wraz z systemem pali, na których planowane jest ich umieszczenie, stanowi

konstrukcj  znacznych rozmiarów, która w istotny sposób modyfikowa  b dzie ruch wody w tym 

miejscu i wymusza  kierunki jej przep ywu. Czynnik ten dodatkowo sprzyja  b dzie sp ywowi 

powierzchniowemu materia u allochtonicznego do doliny.

- przebicia warstwy torfu przez posadowienie estakady (dotyczy wariantów I.1, I.2, IA.1 i IA.2). Przebicie 

warstwy torfu mo e doprowadzi  do zaburze  ilo ci i kierunku przep ywaj cej wody. Jakiekolwiek, 

nawet tymczasowe zmiany w poziomie zasilania ekosystemów torfowiskowych prowadz  do 

nieodwracalnych zmian w strukturze torfu, co wi e si  z zaburzeniem przep ywu wody w obr bie 

torfowiska (van Diggelen i in. 2007). Oznacza to w konsekwencji znacz ce zaburzenie kluczowych 

procesów kszta tuj cych torfowisko. 

- przebicia warstwy wodono nej pod torfowiskiem (dotyczy wariantów I.1, I.2, I.5, IA.1. IA.2 i IA.5). 

Przebicie warstwy wodono nej mo e doprowadzi  do zaburze  ilo ci i kierunku przep ywaj cej wody. 

Jakiekolwiek, nawet tymczasowe zmiany w poziomie zasilania ekosystemów torfowiskowych prowadz

do nieodwracalnych zmian w strukturze torfu, co wi e si  z zaburzeniem przep ywu wody w obr bie 

torfowiska (van Diggelen i in. 2007). Oznacza to w konsekwencji znacz ce zaburzenie kluczowych 

procesów kszta tuj cych torfowisko. 

- przebicia zasilaj cej torfowisko warstwy wodono nej na obszarze wysoczyzny (dotyczy wszystkich 

wariantów grupy I i IA). Przebicie warstwy wodono nej mo e doprowadzi  do zaburze  ilo ci i kierunku 

przep ywaj cej wody. Jakiekolwiek, nawet tymczasowe zmiany w poziomie zasilania ekosystemów 

torfowiskowych prowadz  do nieodwracalnych zmian w strukturze torfu, co wi e si  z zaburzeniem 

przep ywu wody w obr bie torfowiska (van Diggelen i in. 2007). Oddzia ywanie to zaznacza si

wyra nie w przypadku wariantów I.3, I.4 i I.5 oraz IA.3, IA.4 i IA.5, gdzie ingerencja w ka dym 

przypadku jest znacz ca. W przypadku podwariantów 1.1 i 1.2 tak e nie jest mo liwe wykluczenie tego 

oddzia ywania, jednak e jego skala i stopie  zale ne s  w du ej mierze od przyj tych rozwi za .
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III. Zanieczyszczenie wywo ane przez: 

- emisje samochodowe (dotyczy wszystkich wariantów i podwariantów, intensywno  oddzia ywania jest 

ró na w zale no ci od nat enia ruchu samochodowego, czyli w zale no ci od przebiegu obwodnicy 

Augustowa w stosunku do lokalizacji I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego, cz  I: korytarz 

drogowy Via Baltica)

Do zanieczyszczenia powierzchni terenu (w tym rzek, jezior i torfowisk) mo e doj  na skutek sp ywu 

zanieczyszczonej wody z nawierzchni drogi lub na skutek depozycji py ów i gazów emitowanych w czasie 

eksploatacji samochodów.  

Do g ównych zanieczyszcze  emitowanych przez samochody nale : dwutlenek w gla-CO2, tlenek w gla-CO, 

metan-CH4, ró ne niemetanowe zwi zki organiczne, w tym wielopier cieniowe w glowodory aromatyczne (np.: 

benzopiren), podtlenek azotu-N2O, tlenki azotu-NOx, dwutlenek siarki-SO2, o ów-Pb, py y, ozon-O3. Emisja 

poszczególnych zanieczyszcze  jest ró na w zale no ci od tego, czy spalany jest olej nap dowy, czy te  benzyna.  

W wyniku spalania oleju nap dowego powstaje wi cej tlenków azotu, tlenków siarki i py ów ni  w wyniku spalania 

benzyny. Ilo  emitowanych zanieczyszcze  zale y tak e od charakteru pracy silnika.  

Ró ni autorzy podaj  podwy szone st enie metali ci kich w glebie, ro linno ci i wodzie rednio do oko o 20-30 m 

od drogi (Campo i in. 1996; Harrison i in. 1985; Harrison i Johnston 1985; Johnston i Harrison 1984; Lytle i in. 

1995), ale podwy szone st enia by y równie  obserwowane w tkankach mchów w odleg o ci do 1 km od drogi o 

du ym nat eniu ruchu (Zechmeister et al., 2005). Podwy szone st enia wielopier cieniowych w glowodorów 

aromatycznych obserwowano do kilkudziesi ciu metrów od drogi (Hautala i in. 1995; Johnston i Harrison1984; 

Viskari i in. 1997). 

Wp yw zanieczyszcze  tlenkami azotu powstaj cymi w wyniku ruchu drogowego na ro linno  zaznacza si  w pasie 

o szeroko ci od kilkudziesi ciu do kilkuset metrów od drogi. Zasi g ten zale y od ró nych czynników, m.in. od 

rodzaju ro linno ci wzd u  drogi, kierunku wiatru. Przyk adowo dla lasów iglastych obserwowano negatywne 

oddzia ywanie tlenków azotu na ro linno  w odleg o ci do 230 m w kierunku „z wiatrem” i do 80 m w kierunku 

„pod wiatr” (Bernhardt-Römermann i in. 2006). Podobne wyniki uzyskali Solga i in. (2005) oraz Zechmeister i in. 

(2005). Z kolei Bignal i in. (2007) okre laj  zasi g negatywnego wp ywu emisji tlenków azotu na oko o 100 m od 

drogi. Zauwa aj  jednak, e niekiedy niewielkie ilo ci NOx mog  si  rozprzestrzenia  na odleg o  setek metrów a 

nawet kilku kilometrów. Angold (1997) podaje, e zasi g negatywnego oddzia ywania jest zwi zany z nat eniem

ruchu i osi ga do 200 m od drogi w przypadku du ego nat enia ruchu. Bignal i in. (2007) podkre laj  znaczenie 

d ugoterminowego oddzia ywania emisji samochodowych na wra liwe ekosystemy w s siedztwie drogi. Nawet je li 

st enie zanieczyszcze  jest w jednostce czasu niewielkie, to nast puje efekt kumulowania si  zanieczyszcze , co 

prowadzi do negatywnych przemian ro linno ci.

Osiadanie (sucha b d  mokra depozycja) zwi zków azotu, pochodz cych z zanieczyszcze  komunikacyjnych, 

powoduje eutrofizacj  siedlisk. Szczególn  uwag  nale y zwróci  na wp yw emisji tlenków azotu na ro linno

torfowiskow  w dolinie Rospudy. Wiadomo, e rozwój ro lin na torfowiskach limitowany jest dost pno ci

biogenów – fosforu (P) i azotu (N). Niedobór którego  z tych biogenów ogranicza yzno  powoduj c, e na 

torfowisku panuj  warunki mezotroficzne lub oligotroficzne (Wassen i in. 1995; Boeye i in. 1997; Olde Venterink i 

in. 2003). Limitowanie dost pno ci  fosforu lub azotu jest czynnikiem niezb dnym do rozwoju mszysto-turzycowej 

ro linno ci torfowiskowej, w tym stanowi cej siedlisko 7230 (torfowiska alkaliczne), a tak e zwi zanych z ni

gatunków. 

- chlorek sodu (NaCl) stosowany do likwidacji oblodzenia drogi (dotyczy wszystkich wariantów 

i podwariantów)

Wed ug Forman i Alexander (1998) negatywny wp yw soli w ekosystemach wodnych si ga oko o kilkudziesi ciu

metrów w dó  rzeki od drogi. W ekosystemach l dowych wp yw ten ogranicza si  do pasa bezpo rednio 

przylegaj cego do drogi, o szeroko ci oko o kilku – kilkunastu metrów. Jednak podwy szone st enia chlorków 

i jonów sodowych by y obserwowane do 300m od drogi (Richburg i in. 2001). W wodzie cieków przecinanych przez 

drog  podwy szone st enia chlorków by y obserwowane 50-100 m od mostu w dó  cieku (Demers i Sage 1989). 

Ponadto podwy szone st enie utrzymywa o si  przez 6 miesi cy od zako czenia sezonu zimowego, co wskazuje na 

to, e oddzia ywanie na ekosystemy rzeczne nie zaw a si  do okresu u ywania soli, ale wyst puje przez d u szy

czas (Demers i Sage 1989). 

Wchodz cy w sk ad soli drogowej chlorek sodu b d cy substancj  toksyczn  dla wi kszo ci ro lin ma negatywny 

wp yw na fotosyntez , oddychanie, dystrybucj  asymilatów i wzrost. Spowoduje to zniszczenia szaty ro linnej 

i ca kowit  zmian  sk adu gatunkowego ro linno ci (Orcutin 2000). 

St enie chlorków i jonów sodowych, przy którym obserwuje si  negatywny wp yw tych substancji na ro liny, jest 

zró nicowany w zale no ci od gatunku ro lin i obecno ci nak adaj cych si  innych czynników stresu 
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rodowiskowego (Richburg i in. 2001). Wp yw podwy szonego st enia chlorku sodu przejawia si  zmianami  

w ro linno ci polegaj cymi na wycofywaniu si  gatunków nietoleruj cych zasolenia, a wzrostem udzia u gatunków 

toleruj cych zasolenie pod o a (np. Isabelle i in. 1987).  

Wprowadzanie jakichkolwiek substancji maj cych likwidowa  pokryw niegow  czy lodow  z drogi i obiektów 

mostowych, nawet w przypadku rezygnacji z chlorków jako substancji aktywnych, nie pozostaje bez wp ywu na 

obszar wzd u  tych ci gów. W przypadku torfowiska b dzie to oddzia ywanie znacz co negatywne. Nieznana jest 

bowiem substancja w pe ni neutralna dla ro lin i o rodka gruntowego, zw aszcza tak wra liwego jak uwodnione 

grunty organiczne. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów (dotyczy wszystkich wariantów inwestycyjnych) 

Budowa obwodnicy spowoduje zmiany u ytkowania gruntów polegaj ce na zaj ciu gruntów rolnych, le nych 

i innych pod now  drog  oraz na budowie nowych obiektów infrastruktury (np. stacje benzynowe, hotele) wzd u

drogi, na terenach u ytkowanych do tej pory rolniczo. Mo e to prowadzi  do bezpo redniego zniszczenia siedlisk. 

Mo e równie spowodowa  zmiany dotychczasowego sposobu gospodarki rolnej na cz ci obszaru, co z kolei 

doprowadzi do zanikania p atów siedlisk wykszta conych przy udziale cz owieka, jak np. ekstensywnych k

wie ych (siedlisko 6150).  

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

Zwi zana z eksploatacj  drogi i towarzysz cej jej infrastruktury penetracja ludzka powoduje bezpo rednie niszczenie 

siedlisk (zadeptywanie, za miecanie) i mo e przyczynia  si  do mechanicznego zniszczenia stanowisk ro lin (przez 

zadeptanie, rozjechanie, zerwanie). Droga mo e stanowi  poza tym korytarz u atwiaj cy rozprzestrzenianie si

obcych, ekspansywnych gatunków ro lin.

VI. Fragmentacja siedlisk 

Fragmentacja siedlisk, wynikaj ca z wielkoobszarowych zmian sposobu u ytkowania gruntów (np. wzrost 

powierzchni obszarów rolnych, zabudowy, zag szczenie sieci dróg itp.) jest obecnie uwa ana za jedno z g ównych 

zagro e  dla zachowania ró norodno ci biologicznej (Fahrig 2003). Zjawisko okre lane fragmentacj rodowiska 

sk ada si  z dwóch g ównych procesów, które najcz ciej zachodz  wspólnie: zmniejszenia oraz rozcz onkowania 

powierzchni siedliska. Oba wspomniane procesy maj  niekorzystny wp yw na zachowanie ró norodno ci

biologicznej siedliska, którego dotycz .

Zerwanie czasowo-przestrzennej ci g o ci abiotycznych i biotycznych warunków siedliskowych ma powa ne

konsekwencje dla wyst puj cych w danym uk adzie organizmów (Hanski 1998; Saccheri i in. 1998). Ponadto, utrata 

ci g o ci siedlisk wi e si  z niekorzystn  zmian  stosunku powierzchni strefy brzegowej siedliska do powierzchni 

wn trza p ata i prowadzi do wyra nego wzrostu znaczenia procesów brzegowych, takich jak wnikanie ekologicznie 

obcych, lecz cz sto bardzo silnych konkurencyjnie gatunków, czy zmiany abiotycznych warunków 

mikroklimatycznych, wynikaj ce z oddzia ywania s siednich biocenoz (Baldi, Batary 2004; Ries i in. 2004). 

1.3.4. Podstawowe czynniki negatywnego oddzia ywania inwestycji na ptaki i inne grupy 

zwierz t

Niniejszy rozdzia  ma za zadanie identyfikacj  potencjalnych czynników mog cych negatywnie oddzia ywa  na ptaki 

i inne kr gowce. Przedstawia si  w nim i analizuje mo liwe oddzia ywania przedsi wzi cia na przedmiot ochrony 

obszarowej Natura 2000. Prognoza zakresu oraz istotno ci tak zidentyfikowanych oddzia ywa  dla gatunków i 

siedlisk rzeczywi cie stwierdzonych w ramach inwentaryzacji jest sformu owana w dalszych rozdzia ach tej cz ci 

opracowania, z wykorzystaniem wska ników istotno ci oddzia ywania.

I. Fizyczna likwidacja siedlisk na terenach zaj tych przez pas drogowy 

Szeroko  pasa drogowego w liniach rozgraniczaj cych wyniesie oko o 100 m. Dla wielu ma ych gatunków ssaków 

lub ptaków w granicach pasa drogowego mo e znajdowa  si  ca e terytorium lub znaczna jego cz . Likwidacja 

siedliska b dzie zatem jednoznaczna z likwidacj  terytorium lub znacz cym ograniczeniem jego powierzchni (i 

degradacj  dalszych jego fragmentów po o onych w pobli u drogi). Zmniejszenie powierzchni dost pnych siedlisk 

stanowi jedno z trzech kryteriów utraty tzw. korzystnego stanu ochrony, wymaganego dla gatunków chronionych 

Dyrektyw  Siedliskow . Naturalna lub wykonana przez cz owieka kompensacja tych strat jest dla wi kszo ci ptaków 

z regu y niewykonalna w praktyce, pomimo pozornej prostoty tej koncepcji. Utrata siedlisk jest wspó cze nie 

wiod cym czynnikiem wymierania ptaków w Europie i innych regionach wiata. St d te  Wspólnoty Europejskie 

k ad  nacisk nie tyle na ochron  gatunkow , co na ochron  obszarow  w ramach sieci Natura 2000. 
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W przypadku wyst powania w granicach pasa drogowego specyficznych mikrosiedlisk zasiedlanych przez rzadkie 

gatunki, jego likwidacja b dzie jednoznaczna z wyeliminowaniem lokalnej populacji gatunku. Z grupy gatunków 

wymienionych w Za . I Dyrektywy Siedliskowej mo e to dotyczy  ma ych kr gowców (takich jak traszka 

grzebieniasta, kumak nizinny), ryb, a przede wszystkim bezkr gowców (motyle, wa ki i ma e), których lokalne 

siedliska zajmuj  czasami bardzo ma  powierzchni  liczona w m2. Owady i inne bezkr gowce b d  te  ponosi

znaczne straty w populacjach na etapie budowy w granicach pasa drogowego.  

Likwidacja siedlisk w granicach pasa drogowego mo e mie  tak e znaczenie dla mniejszych gatunków ptaków z Za .

I Dyrektywy Ptasiej, takich jak mucho ówka ma a, g siorek, ortolan, pokrzewka jarz bata, lerka, a tak e dla ca ej

grupy dzi cio ów, jarz bka, lelka, derkacza i wielu innych. Dla gatunków posiadaj cych du e terytoria erowiskowe 

(np. ptaki drapie ne, bocian czarny), likwidacja siedlisk w granicach pasa drogowego b dzie oznacza a zmniejszenie 

ich powierzchni nie tylko w pasie szeroko ci drogi, ale znacznie szerszym jej otoczeniu, ze wzgl du na inne – 

nierozerwalnie powi zane – czynniki (np. ha as, o wietlenie), powoduj ce degradacj  jako ci siedlisk przylegaj cych

do drogi. 

II. Degradacja siedlisk l dowych na obszarach przylegaj cych do drogi 

Degradacja siedlisk na terenach przylegaj cych do drogi mo e polega  na fizycznych zmianach zachodz cych na tym 

terenie z powodu drastycznej ingerencji w rodowisko podczas budowy drogi. Daleko wi ksze znaczenie ma jednak 

trwa e i pog biaj ce si  z czasem oddzia ywanie szerokiego wachlarza negatywnych czynników na etapie 

eksploatacji drogi (Forman i in. 2003, Findlay & Bourdages 2000). 

Do pierwszej grupy czynników mo na zaliczy  np. niezb dne dla prawid owego funkcjonowania drogi osuszenie 

terenu, zanik niektórych gatunków ro lin, czy zmiany w strukturze gleby, co z kolei mo e bezpo rednio lub 

po rednio wp ywa  na szat  ro linn , a nast pnie na faun . Do grupy czynników oddzia uj cych na etapie 

eksploatacji mo na zaliczy  odstraszaj cy efekt ruchu pojazdów, emisj  ha asu, emisj  spalin, emisj  py ów, 

znacz ce zmiany charakterystyki sp ywów powierzchniowych i poziomu wód gruntowych, o wietlenie w okresie 

nocnym (tzw. light pollution), za miecenie, wzrost penetracji ludzkiej. Czynniki te mog  w istotny sposób ogranicza

wyst powanie gatunków zwierz t, szczególnie wra liwych na takie zak ócenia w rodowisku.  

W przypadku gatunków mniej wra liwych na bezpo rednie negatywne oddzia ywania drogi, degradacja siedlisk 

po o onych w s siedztwie drogi mo e oddzia ywa  po rednio, poprzez wp yw na ich baz  pokarmow . Fauna 

drobnych kr gowców zmienia si  znacz co w otoczeniu drogi, g ównie z uwagi na nasilon miertelno . W efekcie 

podwy szonej miertelno ci osobników, na terenach przyleg ych do drogi silnemu zmniejszeniu ulega liczebno

p azów (Fahrig et al. 1995, Hels & Buchwald 2001), co z kolei musi mie  konsekwencje dla tych ptaków i ssaków, u 

których p azy stanowi  znacz cy udzia  w diecie (np. orlik krzykliwy, okazyjnie trzmielojad). Mokrad a po o one w 

pobli u dróg charakteryzuj  si  obni onym bogactwem gatunkowym wi kszo ci grup zwierz cych (Findlay & 

Houlahan 1997). Podobne negatywne oddzia ywania zachodz  poprzez zmiany szaty ro linnej indukowane w 

otoczeniu drogi, wp ywaj c na populacje zwierz t ro lino ernych. 

miertelno  drobnych zwierz t na drodze powoduje te  przywabianie w rejon drogi generalistycznych drapie ników 

od ywiaj cych si  tak  padlin  – np. lisa, kuny domowej czy sroki lub kruka. Nasilona penetracja poboczy drogi  

i terenów przyleg ych przez te gatunki powoduje lokalny wzrost presji drapie niczej- g ównie na l gi ptaków,  

z negatywnymi konsekwencjami dla stanu ochrony populacji zasiedlaj cych otoczenie drogi. 

Degradacja siedlisk l dowych w gradiencie odleg o ci od drogi ma zró nicowany zasi g przestrzenny, od kilkunastu 

metrów do 2-3 km. Degradacja siedlisk wodnych i mokrad owych oddzia uje na znacznie dalsze odleg o ci (Forman i 

in. 2003). W ka dym przypadku, upo ledzenie jako ci siedlisk oznacza w praktyce utrat  ich wydajno ci dla 

podtrzymywania populacji zwierz t i ro lin. Zmniejszenie atrakcyjno ci lub wydajno ci 10 ha siedliska o 50% jest 

równowa ne fizycznej stracie 5 ha tego  siedliska. 

III. Podwy szona miertelno  zwierz t w wyniku kolizji z pojazdami 

miertelno  w wyniku kolizji z pojazdami dotyczy wszystkich gromad zwierz t obj tych opracowaniem. 

Szczególnie du e znaczenie ma miertelno  tego typu dla p azów, w przypadku których znacz ca frakcja lokalnych 

populacji mo e gin  pod ko ami samochodów, powoduj c spadki liczebno ci i utrat  korzystnego stanu ochrony 

(Fahrig et al. 1995, Hels & Buchwald 2001). W okresie migracji do miejsc rozrodu oraz migracji do/z miejsc 

zimowania, miertelno  p azów na drogach ma w wielu miejscach wymiar masowy. 

miertelno  ssaków w wyniku kolizji z pojazdami ko owymi jest powszechnie opisywana w literaturze (Seiler et al. 

2001, Forman et al. 2003, J drzejewski et al. 2006). Przynajmniej dla niektórych du ych ssaków (np. rysia, borsuka, 
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nied wiedzia brunatnego1), miertelno  na drogach stanowi istotny (niekiedy najistotniejszy) czynnik spadku 

liczebno ci lokalnych populacji (Ferreras et al. 1992, Kaczensky et al. 2003, Kramer-Schadt et al. 2004, Kramer-

Schadt et al. 2005).  

Ptaki równie  gin  w kolizjach z samochodami, a miary nat enia ich miertelno ci (np. liczba ofiar/km drogi/rok) s

z regu y wy sze ni  wspó wyst puj cych ssaków (Forman et al. 2003, Clevenger et al. 2003). Dla niektórych 

gatunków (np. p omykówka2), zderzenia z samochodami stanowi  podstawowe ród o rejestrowanej miertelno ci

(Farjardo 2001, Ramsden 2004). miertelno  ptaków na drogach jest silnie zró nicowana przestrzennie i w du ym

stopniu zdeterminowana warunkami lokalnymi. Jako taka, z regu y kszta tuje si  na poziomie kilku ptaków/km/rok, 

cho  lokalnie mo e si ga  do kilkudziesi ciu osobników/km/rok (Erritzoe i in. 2003). Ryzyko kolizji ro nie wraz z 

pr dko ci  pojazdów i nat eniem ruchu. Ptaki m ode s  bardziej nara one na ryzyko kolizji ni  osobniki doros e

(Mumme i in. 2000). W niektórych populacjach tereny po o one w pobli u drogi, z uwagi na podwy szon

miertelno  ptaków tam yj cych musz  by  ci gle zasilane przez imigracj  osobników z innych obszarów 

(Mumme i in. 2000). Jako takie, sub-populacje terenów przydro nych nie s  biologiczne ywotne (zdolne do 

samodzielnego odtwarzania liczebno ci).

IV. Obni ony sukces reprodukcyjny ptaków gniazduj cych w pobli u drogi

Ptaki próbuj ce przyst pi  do rozrodu w pobli u drogi maj  z regu y obni ony sukces reprodukcyjny. S siedztwo 

drogi upo ledza mo liwo ci znalezienia partnera rozrodczego i zwi ksza frekwencj  strat w l gach (Reijnen & 

Foppen 1994). miertelno  lotnych m odych jest równie  wi ksza w terytoriach przylegaj cych do drogi (Mumme 

et al. 2000). Tereny przylegaj ce do drogi funkcjonuj  jako obszary o negatywnym tempie wzrostu populacji (sinks), 

oddzia uj c w ten sposób po rednio na obszary o wy szej jako ci siedlisk, z których ptaki imigruj  w okolice dróg, tj. 

w stref  podwy szonej miertelno ci i obni onej rozrodczo ci.

V. Ha as

Ha as jest czynnikiem silnej degradacji siedlisk ptaków w otoczeniu dróg ko owych, wymagaj cym osobnego 

omówienia. Liczebno  ptaków gniazduj cych w otoczeniu drogi jest - z uwagi na ha as w a nie - ni sza ni  na 

terenach po o onych w oddaleniu od drogi. Strefa obni onych zag szcze  ptaków l gowych jest zale na od gatunku i 

mo e si  rozci ga  nawet do 1700 m od drogi. Znane s  gatunki unikaj ce dróg w otoczeniu rz du 3 km. W rejonach 

przyleg ych do drogi, zag szczenia gatunków ptaków le nych obni one s rednio o 70% w porównaniu do obszarów 

zlokalizowanych poza stref  oddzia ywania. Progowa warto  ha asu wywo uj ca u ptaków reakcj  unikania 

obszarów przydro nych jest zró nicowana gatunkowo ( rednia dla 28 gatunków le nych 42 dB[A]; Reijnen & 

Foppen 1995), ale istniej  gatunki wycofuj ce si  z dogodnych siedlisk, gdzie emisja ha asu przekracza zaledwie 36 

dB[A]. Istniej  równie  gatunki nie wykazuj ce obni onych zag szcze  w rejonie drogi, a nat enie negatywnych 

oddzia ywa  jest zale ne od zag szczenia populacji (Reijnen & Foppen 1995), co utrudnia generalizacj . Mechanizm 

negatywnego oddzia ywania ha asu na ptaki pozostaje niejasny. By  mo e ma on zwi zek z zag uszaniem g osów 

ptaków w rejonie niskich cz stotliwo ci (Rheindt 2003) i upo ledzaniem w ten sposób zasadniczych mo liwo ci

komunikacji akustycznej pomi dzy osobnikami. Ptaki wprawdzie dostosowuj  w pewnym zakresie charakterystyki 

piewu do ha asu t a, ale tego typu zmiany charakterystyk sygna u mog  by  kosztowne dla nadawcy lub upo ledza

mo liwo ci przekazu informacji, a w konsekwencji prawid owego funkcjonowania ptaków w zmienionym 

akustycznie rodowisku (Patricelli & Blickley 2006). 

Ha as drogowy upo ledza mo liwo ci komunikacji g osowej w ród p azów, zaburzaj c proces doboru partnera 

rozrodczego (Bee &Swanson 2007). 

W rezultacie, ha as poprzez degradacj  jako ci siedlisk i obni enie zag szcze  wyst puj cych w nich ptaków 

funkcjonuje jako czynnik efektywnej utraty siedlisk. 

VI. Fragmentacja populacji po czona z upo ledzeniem dyspersji pomi dzy lokalnymi subpopulacjami 

Dla wielu gatunków zwierz t, szczególnie niewielkich rozmiarów, takich jak p azy, gady, gryzonie czy ma e

drapie niki, drogi ko owe o wi kszym nat eniu ruchu s  istotnymi i bardzo trudnymi do pokonania barierami w ich 

przemieszczeniach. Niezale nie od tego, czy zwierz ta gin  w trakcie próby przekroczenia drogi, czy nie mog  jej 

przekroczy  z uwagi na ogrodzenia zabezpieczaj ce, czy obawiaj  si  drogi – ko cowym efektem jest redukcja 

liczby zwierz t dysperguj cych z powodzeniem pomi dzy ró nymi populacjami. Przek ada si  to na dwa 

1 Gatunek nie wyst puj cy na obszarze obj tym opracowaniem, ale – z uwagi na podobie stwo wymogów ekologicznych, zachowa , demografii, 

bliskie pokrewie stwo filogenetyczne czy inne cechy biologiczne – dane na jego temat pozwalaj  na prognozowanie analogicznych zachowa  i 

reakcji dla gatunków stwierdzanych na obszarze opracowania. 
2 Gatunek nie wyst puj cy na obszarze obj tym opracowaniem, ale – z uwagi na podobie stwo wymogów ekologicznych, zachowa , demografii, 

bliskie pokrewie stwo filogenetyczne czy inne cechy biologiczne – dane na jego temat pozwalaj  na prognozowanie analogicznych zachowa  i 

reakcji dla gatunków stwierdzanych na obszarze opracowania. 
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niekorzystne oddzia ywania upo ledzaj ce ywotno  populacji. Po pierwsze – wzrost izolacji genetycznej i spadek 

zró nicowania genetycznego w obr bie subpopulacji. Po wtóre – spadek efektywnej liczebno ci osobników w 

ramach izolowanych subpopulacji, powoduj cy wzrost ryzyka wymarcia z powodów czysto demograficznych, przede 

wszystkim czynników losowych realizuj cych si  w ma ych populacjach. 

Budowa ogrodze  jako czynnik ograniczaj cy miertelno  nie likwiduje problemów ograniczonej dyspersji (tylko je 

nasila). Dopiero w powi zaniu z budow  przej  mo e stanowi  rozwi zanie minimalizuj ce. Efektywno  przej

jest jednak zale na od ich w a ciwej lokalizacji, konstrukcji i innych czynników lokalnych. Wszystkim tym 

uwarunkowaniom wychodz  naprzeciw przej cia dla zwierz t zaproponowane w niniejszym Raporcie (patrz dalsza 

cz  opracowania). 

VII. Zmiany hydrologiczne i inne zagro enia integralno ci torfowiska 

Prognozowane zmiany w funkcjonowaniu siedlisk mokrad owych, przede wszystkim torfowiska przep ywowego w 

dolinie Rospudy, wywo ane w wyniku realizacji przedsi wzi cia b d  mia y oczywiste konsekwencje dla 

wyst powania zwierz t zwi zanych z torfowiskiem. Zmiany sukcesyjne spowodowane ewentualnym naruszeniem 

kluczowych procesów hydrologicznych b d  stanowi y czynnik szybkiej utraty siedlisk dla wi kszo ci gatunków 

zwi zanych z siedliskami otwartymi – np. dla derkacza, kropiatki, dubelta, uszatki b otnej, orlika krzykliwego 

( erowiska), urawia (w d u szej perspektywie czasowej). Problem ten i jego mechanizmy – w odniesieniu do 

siedlisk i szaty ro linnej – omówiono powy ej. Ewentualna degradacja torfowisk przep ywowych ma – niezale nie 

od jego ród a – katastrofalne konsekwencje dla cennych gatunków ptaków chronionych w granicach OSOP oraz 

wybranych gatunków innych zwierz t chronionych w ramach SOOS. Przyczyn  niekorzystnych zmian 

hydrologicznych mog  by  zarówno oddzia ywania na zasilanie wodne torfowiska, jak i zmiany re imu 

hydrologicznego Rospudy czy degradacja warstwy torfu wskutek bezpo redniej ingerencji w t  warstw . Torfowisko 

w jego obecnej formie stanowi wiod cy wyznacznik walorów przyrodniczych zachodniego fragmentu OSOP i 

SOOS.

VIII. miertelno  w wyniku kolizji z wysokimi konstrukcjami mostowymi 

Kolizje z wysokimi obiektami zlokalizowanymi w przestrzeni powietrznej stanowi  istotne ród o miertelno ci

ptaków (Drewitt & Langston 2008). Ptaki rozbijaj  si  nie tylko o napowietrzne linie przesy owe, ale i o wysokie 

budynki, maszty stacji przeka nikowych (radiowych, telewizyjnych, telefonii komórkowej), si ownie wiatrowe, 

ekrany d wi koszczelne i inne. Wi kszo  kolizji dotyczy ptaków migruj cych w nocy, szczególnie w warunkach 

obni onej widoczno ci towarzysz cej niekorzystnym warunkom pogodowym - w trakcie pe nego zachmurzenia, 

mg y, deszczu, czy opadu niegu. Czynnikiem dramatycznie zwi kszaj cym ryzyko kolizji jest o wietlenie 

konstrukcji, powoduj ce przywabianie przelatuj cych ptaków w rejon podwy szonego prawdopodobie stwa 

zderzenia z przeszkod  (Longcore et al. 2008, Drewitt & Langston 2008, Newton 2008; Longcore & Rich 2004). 

Inne czynniki podwy szonej kolizyjno ci obejmuj  wysoko  konstrukcji, obecno  lin w przestrzeni otaczaj cej 

g ówny element konstrukcji (np. liny odci gowe), lokalizacj  w korytarzu nasilonych przelotów lokalnych lub 

migracyjnych (np. w pobli u mokrade , w przesmyku pomi dzy jeziorami, w poprzek doliny rzecznej). 

Wysokie elementy konstrukcji mostów wisz cych lub podwieszanych (pylony, liny) stanowi  dla ptaków tak  sam

przeszkod  jak inne wysokie obiekty, b d c ród em dodatkowej miertelno ci (Nilsson & Green 2002). Liczba 

ptaków rozbijaj cych si  corocznie o konstrukcj  mostu nad Cie nin  Oresund oceniana jest na minimum 300 

osobników (Nilsson & Green 2002, Nilsson 2003, Nilsson 2004). 

IX. Wzrost penetracji ludzkiej i zmiany sposobów u ytkowania gruntów 

Indukowane s siedztwem drogi nasilenie u ytkowania terenu przez ludzi b dzie niekorzystnie oddzia ywa  na 

wra liwe siedliska i gatunki. Wzrost dost pno ci terenów po o onych w rodku rozleg ego kompleksu le nego, 

wi cy si  z uruchomieniem drogi dla ruchu lokalnego (drogi serwisowe) w pasie drogowym przecinaj cym ten 

kompleks, spowoduje nasilon  penetracj  torfowisk oraz s abo dot d ucz szczanych fragmentów lasu. W przypadku 

wariantu I, drogi serwisowe s  prowadzone po obu stronach drogi ekspresowej (brak ich tylko na obiekcie 

mostowym) i cz  si  w przynajmniej kilku miejscach z istniej cymi drogami le nymi lub liniami oddzia owymi. W 

miejscach tych po cze , ludzie poruszaj cy si  drogami serwisowymi "rozlej  si ” na tereny le ne, pomimo tego, e

droga ekspresowa jest zasadniczo odgrodzona od lasu. Nasilona obecno  cz owieka niekorzystnie oddzia uje na 

ptaki i ssaki, wymuszaj c zmiany we wzorcach u ytkowania przez nie przestrzeni. Zwierz ta unikaj  terenów, gdzie 

s  p oszone, co jest równoznaczne z degradacj  siedliska i efektywnie jego strat . Nale y pami ta , e nawet przy 
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pozornej odporno ci na p oszenie, eksponowane na niepokojenie ptaki w istocie podlegaj  fizjologicznemu stresowi 

(Wikelski & Cooke 2006, Arlettaz i in. 2007, Thiel i in. 2008), co przek ada si  na pó niejsze niekorzystne 

konsekwencje dla organizmu. 

atwiejsza dost pno  terenów po o onych wzd u  drogi b dzie indukowa  wzrost prawdopodobie stwa lokalizacji 

w tym rejonie ró norodnej zabudowy. Pocz wszy od lokalizacji magazynów, hurtowni i sklepów po budow  domów 

i osiedli na terenach uprzednio s abo dost pnych, a przez to mniej atrakcyjnych. Takie konsekwencje budowy dróg s

obserwowane wsz dzie, gdzie s  one budowane (Forman i in. 2003) i tereny formalnie chronione nie stanowi

niestety wyj tku od tej regu y. Wzrost urbanizacji terenów le nych i przylegaj cych bezpo rednio do granicy 

OSOP/SOOS oznacza  b dzie rozleg  utrat  siedlisk gatunków chronionych na obszarach Natura 2000, zachodz c

poprzez ich degradacj  w wyniku rozmaitych form antropopresji. 

1.3.5. Wska niki istotno ci negatywnych oddzia ywa

Prognoza istotno ci oddzia ywania zidentyfikowanych w trakcie oceny czynników mog cych potencjalnie 

negatywnie wp ywa  na obszar Natura 2000 Puszcza Augustowska opiera a si  na oszacowaniach ryzyka 

wyst pienia oraz nat enia (zakresu) mo liwych zmian w ni ej wymienionych kluczowych wska nikach 

determinuj cych integralno  obszaru (w rozumieniu Dyrektywy Siedliskowej). Oszacowanie prawdopodobnych 

zmian w poni szych wska nikach, w powi zaniu z wiedz  o wymaganiach ekologicznych gatunków i siedlisk, 

pozwoli y na prognozowanie wp ywu planowanych przedsi wzi  na korzystny status ochronny gatunków i siedlisk 

chronionych w ramach SOOS ‘Puszcza Augustowska’ i OSOP ‘Puszcza Augustowska’. Przy wszystkich ocenach 

kierowano si  zasad  przezorno ci.

1.3.5.1. Wska niki dla gatunków ro lin i siedlisk przyrodniczych 

1. Zmiany w sposobie zasilania torfowisk alkalicznych w dolinie Rospudy manifestuj ce si  poprzez:  

- wahania poziomu wody gruntowej na mechowiskach w Dolinie Rospudy przez ca y rok nie odbiegaj ce od 

dotychczasowych (zwierciad o wód gruntowych uk ada si  na poziomie powierzchni lub nieco powy ej), a 

jedynie w wyj tkowo suchych latach nie wi ksze ni  kilkana cie cm poni ej powierzchni przy sta ym 

wysyceniu wierzchniej warstwy torfu wod  dzi ki procesom podsi ku; 

- zmian  parametrów fizycznych i chemicznych gleby torfowej, m.in. spadek porowato ci, wzrost zawarto ci

biogenów;  

- poszerzenie strefy zalewów rzecznych w dolnym basenie torfowiska (na po udnie od przebiegu wariantu I i na 

pó noc od uj cia Blizny);  

- zmiany w sk adzie gatunkowym zbiorowisk ro linnych (m.in. pojawienie si  gatunków nitrofilnych; ubo enie 

zbiorowisk ro linnych w rzadkie gatunki, maj ce niskie zdolno ci konkurencyjne, jak skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus);

- zmiany w strefowym uk adzie ro linno ci (m.in. ekspansja zbiorowisk o wy szej produktywno ci (np. 

szuwary wielkoturzycowe) kosztem zbiorowisk o ni szej produktywno ci (mechowiska), przyspieszona 

ekspansja drzew i krzewów w obr bie otwartych torfowisk alkalicznych); 

- spadek powierzchni zajmowanej przez rzadkie gatunki torfowisk alkalicznych (m.in. lipiennik Loesela Liparis 
loeselii i skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus) lub spadek ich zag szczenia. 

2. Wzrost yzno ci siedlisk i produktywno ci zbiorowisk ro linnych na torfowisku w dolinie Rospudy, wywo any

przez zanieczyszczenie zwi zkami azotu z emisji samochodowych, manifestuj cy si  przez:  

-  zmniejszenie powierzchni torfowisk alkalicznych (7230); 

-  spadek powierzchni zajmowanej przez skalnic  torfowiskow  lub spadek jej zag szczenia. 

3. Zmiany w sposobie zasilania w obr bie torfowiska Kobyla Biel nad jeziorem Bia ym Augustowskim 

manifestuj ce si  poprzez zmiany w sk adzie gatunkowym zbiorowisk ro linnych (m.in. wzrost udzia u lub 

pojawienie si  gatunków nitrofilnych; ubo enie zbiorowisk ro linnych o rzadkie gatunki ro lin).

4. Zmiany w sposobie zasilania w obr bie nieprzesuszonej cz ci torfowiska K piny manifestuj ce si  poprzez 

zmiany w sk adzie gatunkowym zbiorowisk ro linnych (m.in. wzrost udzia u lub pojawienie si  gatunków 

nitrofilnych; ubo enie zbiorowisk ro linnych o rzadkie gatunki ro lin).
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5. Pogorszenie stopnia naturalno ci rzeki Rospudy w jej górnym biegu: 

- zmiana morfologii cieku (koryto wyprostowane, z zaznaczaj c  si  erozj  wg bn );

- spadek natlenienia osadów dennych; 

- zmiany kszta tu p atów ro linno ci zanurzonej (p aty jajowate nieliczne lub brak, istniej ce p aty p askie,

wst gowate, porozrywane lub zniszczone, mo liwe d ugie wst gi lub du e p aty nitkowatych zielenic); 

- zmiana stopnia pokrycia powierzchni dna cieku przez wszystkie p aty zanurzonych ro lin naczyniowych i 

mszaków (wzrost do pewnej granicy nale y uzna  za zjawisko pozytywne, po jej przekroczeniu negatywne 

(Puchalski 2008)). 

- wzrost udzia u rdestnicy grzebieniastej, moczarki kanadyjskiej i ew. innych gatunków ro lin inwazyjnych (spis 

w Puchalski 2008) oraz tworz cych du e (ponad 20 cm) plechy zielenic nitkowatych w powierzchni 

wszystkich p atów ro lin zanurzonych. 

- zmniejszenie powierzchni zajmowanej przez zbiorowiska w osieniczników. 

6. Zmiana warunków siedliskowych w zbiorowiskach le nych poza torfowiskami manifestuj ca si  przez:  

- wzrost yzno ci gleb - negatywny wp yw m.in. na populacje obuwika pospolitego Cypripedium calceolus, 
le ca bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum, sasank  otwart Pulsatilla patens, rzepika szczeciniastego 

Agrimonia pilosa);

- wzrost zakwaszenia gleb - negatywny wp yw m.in. populacje na obuwika pospolitego Cypripedium calceolus;

7. Zmiany sk adu gatunkowego zbiorowisk le nych – wzrost udzia u obcych geograficznie oraz ekspansywnych 

gatunków rodzimych. 

8. Zanikanie siedlisk wykszta conych przy udziale cz owieka (91I0, 6510, 6120, 4030). 

9. Fragmentacja siedlisk i populacji 

1.3.5.2. Wska niki istotno ci negatywnych oddzia ywa  dla gatunków zwierz t (poza 

gatunkami ptaków) 

Prognoza istotno ci oddzia ywa  zidentyfikowanych w trakcie oceny czynników mog cych potencjalnie negatywnie 

wp ywa  na SOOS "Ostoja Augustowska" opiera a si  na oszacowaniach ryzyka wyst pienia oraz nat enia 

(zakresu) mo liwych zmian w ni ej wymienionych kluczowych wska nikach determinuj cych integralno  obszaru. 

1. Wzrost bezpo redniej miertelno ci zwierz t w wyniku kolizji z pojazdami.  

W przypadku rzadkich gatunków d ugowiecznych zwierz t dodatkowa strata nawet 1 dojrza ego osobnika 

rocznie (wilk, ry ) mo e mie  znacz ce oddzia ywanie na lokaln  populacj , istotnie zmniejszaj c zrealizowane 

tempo zmian liczebno ci populacji (Caswell 2001), a tym samym upo ledzaj c korzystny stan ochrony. 

miertelno  niektórych gatunków w wyniku zderze  z pojazdami jest bardzo wysoka (wydra 33,3 % 

zarejestrowanych przypadków mierci; Sikora 2004) i wskazywana jako jedno z g ównych zagro e , np. dla 

wilka, rysia, wydry, bobra. Tak e dla mopka, który eruje na drogach le nych oraz nocka ydkow osego 

przemieszczaj cego si  g ównie wzd u  elementów liniowych krajobrazu, mo e by  to istotne negatywne 

oddzia ywanie. W przypadku p azów i gadów zachowanie ci g o ci szlaków w drówek pomi dzy miejscami 

zimowania a rozrodu oraz szlaków dyspersji zwierz t ma kluczowe znaczenie dla zachowania po cze  mi dzy

subpopulacjami i mo liwo ci kolonizowania nowych siedlisk lub wcze niej zasiedlanych, ale opuszczonych w 

wyniku zdarze  losowych (traszka grzebieniasta, kumak nizinny).

2. Zmniejszenie powierzchni dogodnych siedlisk poprzez ich bezpo rednie, mechaniczne zniszczenie lub 

zaburzenie czynników utrzymuj cych je w dobrej jako ci (pas drogowy i tereny pod infrastruktur

towarzysz c ). 

Powy sze skutkowa  b dzie utrat  powierzchni podstawowych siedlisk rozrodczych, erowisk lub miejsc 

schronienia dziennego b d  zimowisk gatunków zwi zanych przede wszystkim z siedliskami hydrogenicznymi 

(turzycowe torfowiska niskie, wilgotne lasy li ciaste, bory i lasy bagienne, ró nego rodzaju oczka i zbiorniki 

wodne, starorzecza, meandry, naturalne koryto rzeczne) oraz drzewostanami ze starymi lub martwymi drzewami, 

szczególnie z odstaj c  kor . Negatywne skutki mog  dotyczy trzepli zielonej, zalotki wi kszej, mopka, 

traszki grzebieniastej, kumaka nizinnego. W przypadku zmian w siedliskach w a ciwych dla drzewostanów o 
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urozmaiconej strukturze wiekowej i gatunkowej skutkowa  to b dzie równie  zmniejszeniem bazy pokarmowej 

dla du ych drapie ników – wilka i rysia.

3. Ograniczenie wyst powania naturalnych biocenoz wód powierzchniowych (p yn cych i stoj cych) 

Przekszta cenie naturalnych koryt rzecznych, meandrów, zakoli, zmiana charakteru osadów dennych (na bardziej 

muliste), zmiana naturalnej ro linno ci wynurzonej i przybrze nej (zanik lub zbyt intensywny rozrost redukuj cy

powierzchnie otwartej wody), ubytek drzew i pni drzew w strefie przybrze nej rzeki, obni enie przejrzysto ci

wody (jako skutek wzrostu yzno ci lub zamulenia) i zmiana re imu hydrologicznego wód p yn cych powoduj

negatywne oddzia ywania na biocenozy charakterystyczne dla naturalnych wód powierzchniowych, a przez to na 

populacje zwierz t chronionych w ramach SOOS. Negatywne skutki mog  dotyczy trzepli zielonej, zalotki 

wi kszej, skójki gruboskorupowej, minoga strumieniowego, piskorza, ró anki, nocka ydkow osego, 

wydry i bobra.

4. Zmniejszenie mozaiki siedlisk 

Niektóre gatunki (np. trzepla zielona, mopek, nocek ydkow osy, wydra, kumak nizinny) potrzebuj

ró norodnych siedlisk do poszczególnych faz rozwoju lub ró nych aktywno ci (kryjówki dzienne, nory, 

erowanie). Przyk adowo dla wydry istotne znaczenie ma wyst powanie zalesionych brzegów rzek o skarpach 

znacznie wyniesionych ponad poziom wody. Trzepla zielona potrzebuje w okresie rozrodu siedlisk naturalnych 

osadów dennych, naturalnej ro linno ci wynurzonej i przybrze nej oraz pni drzew, a podczas erowania 

dost pno ci nas onecznionych skrajów lasu i siedlisk typu: polany le ne, drogi ródle ne (w skie, 

nieutwardzone, o znikomym nat eniu ruchu), suche piaszczyste miejsca. Niszczenie ma ych oczek wodnych i 

ródle nych mokrade , naturalnych oczek na torfowiskach, niskich torfowisk turzycowych z wysokim poziomem 

wody oraz zaburzenia sk adu i struktury ro linno ci wodnej b dzie mie  niekorzystny wp yw na zalotk

wi ksz , trzepl  zielon , nocka ydkow osego, traszk  grzebieniast .

5. Obni enie jako ci siedlisk w strefie oddzia ywania drogi na skutek zanieczyszczenia ha asem b dzie wp ywa o

na unikanie terenów w pobli u drogi przez zwierz ta m.in. przez ssaki drapie ne (wilk, ry ). 

6. Zmniejszenie lub utrata bazy pokarmowej drapie nych ssaków.  

Warunkiem zasiedlenia obszaru przez wilka i rysia – oprócz wysokiej lesisto ci, du ej powierzchni zwartych 

kompleksów le nych bez barier migracyjnych oraz niskiego zag szczenia osad ludzkich (wsie, miasta) – jest 

wysokie zag szczenie dzikich ssaków kopytnych stanowi cych ich pokarm (g ównie jele , sarna, dzik), które 

mog  unika  terenów pozostaj cych pod wp ywem zak óce  powodowanych przez istnienie drogi o du ym

nat eniu ruchu. 

7. Zmniejszenie rozpi to ci struktury wiekowej drzewostanu, zmiana wzorców rozmieszczenia ródle nych 

terenów otwartych (polany) i mokrad owych oraz zmniejszenie ilo ci drzew dziuplastych i martwych b d  mie

znaczenie dla trzepli zielonej, traszki grzebieniastej, mopka.

8. Zmniejszenie stopnia naturalno ci koryta rzeki Rospudy i jej dop ywów, w tym: 

zmiana morfologii cieku (jakakolwiek ingerencja w kszta t koryta, czno  z zakolami, meandry),  

zmiana natlenienia osadów dennych, wzrost mulisto ci osadów piaszczystych i wirowych,  

zmiany struktury przestrzennej i sk adu gatunkowego ro linno ci podwodnej i wynurzonej, 

zmiana re imu hydrologicznego cieków wodnych, 

zmiana stopnia pokrycia powierzchni wody (zarówno zbyt silne pokrycie jak i zanik ro linno ci)

b dzie mie  negatywne oddzia ywanie na trzepl  zielon , zalotk  wi ksz , skójk  gruboskorupow ,

minoga strumieniowego, piskorza, ró ank , bobra i wydr .

9. Wzrost yzno ci siedlisk i produktywno ci zbiorowisk ro linnych na torfowisku w dolinie Rospudy prowadz cy

do zarastania otwartych torfowisk turzycowych b dzie mie  niekorzystny wp yw na zalotk  wi ksz ,

czerwo czyka nieparka, czerwo czyka fioletka i kumaka nizinnego.

10. Wzrost yzno ci i zmiany sk adu chemicznego (np. wzrost st enia substancji toksycznych, wzrost zakwaszenia) 

wód powierzchniowych i powodowane przez to zmniejszenie przezroczysto ci wody orz zmiany w sk adzie 

gatunkowym i strukturze ro linno ci wodnej b d  mie  niekorzystny wp yw na trzepl  zielon , zalotk

wi ksz , skójk  gruboskorupow , minoga strumieniowego, piskorza, ró ank .
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11. Obni enie poziomu wody na torfowiskach turzycowych i kach wilgotnych i zaistnia e w efekcie tego 

przekszta cenia tych siedlisk b d  oddzia ywa  negatywnie na zalotk  wieksz , czerwo czyka nieparka, 

czerwo czyka fioletka, kumaka nizinnego, wydr .

12. Utrata stabilno ci i jako ci systemów wód p yn cych, poziomów wodono nych i wód stoj cych – negatywne 

oddzia ywanie na piskorza, ró ank , traszk  grzebieniast .

13. Zwi kszenie fragmentacji siedlisk w skutek utraty czno ci pomi dzy lokalnymi populacjami poprzez korytarze 

ekologiczne uniemo liwi migracje, wymian  i dop yw osobników. Efektem mo e by  ca kowite wygini cie

izolowanych subpopulacji – negatywny wp yw na traszk  grzebieniast , kumaka nizinnego, piskorza, wilka, 

rysia.

14. Wzrost nat enia ludzkiej penetracji terenu i niepokojenie zwierz t b d  odczuwalne przez nocka 

ydkow osego, mopka, wilka, rysia. Niepokojenie b dzie mie  szczególnie powa ne skutki dla wilka i rysia w i 

w pobli u ich area ów rozrodczych (z nor , gniazdem). 

15. Spadek lesisto ci terenu poni ej 70% b dzie powodowa  wycofywanie si wilka i rysia z zaj tych terytoriów i

nie kolonizowanie nowych terenów (Niedzia kowska i in. 2006). 

16. Wzrost zag szczenia dróg krajowych i mi dzynarodowych tworz cych bariery migracyjne b dzie powodowa

wycofywanie si wilka i rysia z zaj tych terytoriów, izolacj  lokalnych populacji, a w efekcie ich zanik 

(Niedzia kowska i in. 2006). 

17. Wzrost zag szczenia terenów zabudowanych (miejsca obs ugi podró nych, obwody utrzymania drogi, inna 

infrastruktura towarzysz ca drodze oraz rozwój terenów us ugowych i przemys owych wzd u  drogi) b d

powodowa  wycofywanie si wilka i rysia z zaj tych terytoriów oraz nie kolonizowanie takich nowych terenów 

.(Niedzia kowska i in. 2006). 

Oszacowania prawdopodobnych zmian w powy szych wska nikach, w powi zaniu z wiedz  o wymaganiach 

ekologicznych zwierz t, pozwoli y na prognozowanie wp ywu planowanych przedsi wzi  na korzystny status 

ochronny gatunków kr gowców i bezkr gowców chronionych w ramach SOOS „Ostoja Augustowska”. 
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1.4. Charakterystyka szaty ro linnej i fauny w strefie oddzia ywania 

przedsi wzi cia 

1.4.1. Szata ro linna

Inwentaryzacj  botaniczn  (siedlisk przyrodniczych i gatunków ro lin) na potrzeby raportu o oddzia ywaniu na 

rodowisko inwestycji „Budowa obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8”, przeprowadzono z 

wykorzystaniem poni szej metodyki.  

Obszar opracowania zosta  okre lony przez Zamawiaj cego i obejmowa  cztery warianty lokalizacyjne drogi 

(w czaj c wariant zerowy). W ramach opracowania zinwentaryzowano siedliska przyrodnicze, w tym przede 

wszystkim te wymienione w Za czniku I Dyrektywy 92/43/EWG, oraz gatunki ro lin wymienione w Za czniku II 

Dyrektywy 92/43/EWG, w „Polskiej Czerwonej Ksi dze Ro lin” (KA MIERCZAKOWA, ZARZYCKI 2001) oraz na 

„Li cie ro lin zagro onych w Polsce” (ZARZYCKI, SZEL G 2006). Inwentaryzacj  t  wykonano w pasie po 600 m w 

obie strony od osi drogi poza obszarem Natura 2000 oraz w pasie po 2 km w ka d  stron  od osi drogi w obszarze 

Natura 2000. Oprócz tego na ca ym pozosta ym obszarze Natura 2000 w granicach wyznaczonych przez 

Zamawiaj cego, zosta y zinwentaryzowane siedliska przyrodnicze wymienione w Za czniku I Dyrektywy 

92/43/EWG oraz gatunki ro lin wymienione w Za czniku II Dyrektywy 92/43/EWG. 

Siedliska z za cznika I Dyrektywy 92/43/EWG identyfikowano zgodnie z klasyfikacj  przyj t  w „Poradnikach 

ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000” (BORYSIAK, PAWLACZYK, STACHOWICZ 2004, DANIELEWICZ, PAWLACZYK

2004, HERBICHOWA 2004, HERBICHOWA, POTOCKA, KWIATKOWSKI 2004, HERBICHOWA, WO EJKO 2004, 

HUTOROWICZ 2004, JAKUBOWSKA-GABARA, KWIATKOWSKI, PAWLACZYK 2004, KLIMASZYK 2004, KUCHARSKI,

PERZANOWSKA 2004, KUJAWA-PAWLACZYK 2004a, b, NAMURA-OCHALSKA 2004, PUCHALSKI 2004), a pozosta e

siedliska uj to w nast puj ce jednostki:  

Zabudowa i towarzysz ca jej ro linno  ruderalna i synantropijna (AN) – obszary o znacznym stopniu 

przekszta cenia spowodowanym przez cz owieka. W sk ad tej kategorii wchodzi y m.in.: obszary zabudowane, 

cmentarze, stawy hodowlane, sady, tereny przygotowane pod budow , dzia ki rekreacyjne, ci gi komunikacyjne, 

legalne i nielegalne sk adowiska odpadów. 

Grunty rolne (P) – obszary z uprawami polowymi. W sk ad tej kategorii wchodzi y tak e tereny ugorowane oraz 

intensywne uprawy koniczyny, przeznaczone na pasz  dla byd a.

ki i pastwiska (bez 6510) (L) – trwa e u ytki zielone, nie spe niaj ce kryteriów siedliska 6510.  

Bory i zbiorowiska zast pcze na siedliskach lasowych (B) – zgodne z siedliskiem bory iglaste oraz mieszane, a 

tak e wszelkie zbiorowiska zast pcze na siedliskach lasowych. 

Olsy i ozowiska (OL) – lasy i zaro la ze zwi zku Alnion glutinosae bez sosnowo-brzozowych lasów bagiennych 

stanowi cych siedlisko 91D0-6 (zbiorowiska Betula pubescens-Thelypteris palustris w uj ciu Matuszkiewicza 

(2002). 

Szuwary trzcinowe i wielkoturzycowe (SZ) – zbiorowiska szuwarowe ze zwi zku Phragmition i Magnocaricion

w uj ciu za Matuszkiewiczem (2002). 

Rzeki (bez 3260) (RZ) – cieki wodne niespe niaj ce kryteriów siedliska 3260. 

Zbieraj c dane korzystano z ortofotomap w skali 1:5000 oraz z map topograficznych. Prócz tego wykorzystano mapy 

glebowo-siedliskowe Nadle nictw Szczebra i Suwa ki, wyniki przeprowadzonej w Lasach Pa stwowych w roku 

2007 inwentaryzacji siedlisk i gatunków Natura 2000, oraz zweryfikowano inne materia y dostarczone przez 

Zamawiaj cego, a tak e dost pn  literatur  (ADAMOWSKI 2001, ADAMOWSKI, KECZY SKI 1998, KARCZMARZ,

SOKO OWSKI 1987, 1988, LUDERA 1932, SOKO OWSKI 1988a, b, 1989(1990), 1996, TYSZKOWSKI 1992). 

Inwentaryzacj  uzupe niono tak e o dane zebrane w latach 2003-2008 przez pracowników Zak adu Ekologii Ro lin i 

Ochrony rodowiska Wydzia u Biologii UW oraz Zak adu Ochrony Przyrody IMUZ. S  to m.in. dane dotycz ce 

rozmieszczenia gatunków na badanym obszarze i zdj cia fitosocjologiczne.  

Przy opracowaniu kartograficznym danych wykorzystano program Arc-Gis 9.2. 

Wyniki inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i gatunków ro lin przedstawiono w Za czniku Z.IVA.
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1.4.2. Fauna 

Tereny, przez które przechodzi istniej ca droga krajowa nr 8 Augustów-Suwa ki oraz trasa planowanej obwodnicy 

wg wariantu nr I, by y przedmiotem bada  ornitologicznych w latach 2005-2007. Zebrano obszerne materia y

dokumentuj ce stan awifauny l gowej zarówno w granicach obszaru specjalnej ochrony ptaków (OSOP) Puszcza 

Augustowska jak i poza nim (na trasie planowanej drogi). Inwentaryzacje przeprowadzone w roku 2005 

(Pugacewicz, Tumiel 2005, Kalski 2005) oraz w latach 2006-2007 (Grzegorz Osojca-Krasi ski – dane 

niepublikowane) wykaza y wyst powanie szeregu gatunków rzadkich i zagro onych, takich jak orze  bielik, orlik 

krzykliwy, g uszec, trzmielojad, jarz bek, w ochatka i inne wymienione w Za czniku nr I Dyrektywy Ptasiej. Prace 

terenowe w wi kszo ci by y prowadzone w okresie od drugiej dekady kwietnia do pocz tku czerwca, co pozwoli o

na zebranie dosy  dok adnych danych o gatunkach osiad ych (np. jarz bek, sowy, dzi cio y) i wcze nie 

gniazduj cych, natomiast mniej dok adne dane o gatunkach przylatuj cych pó no (np. g siorek, jarz batka). W roku 

2006 przeprowadzono inwentaryzacj  ornitologiczn  na trasie obwodnicy Augustowa w wariancie II omijaj cym 

obszary Natura 2000 (Udolf 2006). Obserwacje prowadzono w pasie terenu do 3 km po obu stronach tak 

wyznaczonego przebiegu obwodnicy. Autor stwierdzi  na badanym terenie 15 gatunków ptaków wymienionych w 

Za czniku I Dyrektywy Ptasiej (dalej: Za . I Dyrektywy Ptasiej).Przeprowadzona w roku 2007 na trasie obwodnicy 

wg wariantu II Chodorki inwentaryzacja ornitologiczna (Meina, Korczewski 2007) dostarczy a informacji o 

wyst powaniu i lokalizacji terytoriów l gowych 16 gatunków ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej. Przyj ta wówczas 

szeroko  pasa taksacyjnego (750 m) w trakcie prac terenowych zosta a zwi kszona do 1-1,5 km w zale no ci od 

siedlisk wyst puj cych w pobli u trasy drogi.  

Terenow  inwentaryzacj  ornitologiczn  w roku 2008 prowadzono w czerwcu i lipcu, a dodatkowe kontrole 

uzupe niaj ce przeprowadzono tak e na pocz tku sierpnia. Prace mog y by  podj te dopiero w czerwcu ze wzgl du

na pó ny termin podpisania umowy. Pozwoli o to na dok adniejsze okre lenie liczebno ci gatunków ptaków pó no 

przyst puj cych do l gów, co nie zawsze by o mo liwe w opracowaniach wykonanych w latach 2005-2007. Zatem 

wyniki prac inwentaryzacyjnych z roku 2008 uzupe niaj  materia y zebrane w latach 2005-2007, co pozwoli o na 

obiektywn  i ca o ciow  ocen  stanu awifauny l gowej na opisywanym terenie. Tereny w granicach obszaru Natura 

2000 sprawdzono 2-3 krotnie, natomiast tereny otwartego krajobrazu rolniczego poza granicami obszaru Natura 2000 

skontrolowano 1-2 krotnie. Wykorzystywano mapy topograficzne w skali 1:25000 oraz 1:12000, a tak e mapy 

przegl dowe drzewostanów w skali 1:20000. Obserwowane ptaki zapisywano na mapach z zaznaczeniem ich 

sposobu zachowania (np. zaj te gniazdo, piewaj cy samiec, para ptaków w rodowisku dogodnym do gniazdowania, 

ptak eruj cy itp.), staraj c si  dok adnie zlokalizowa  miejsce pobytu ptaków, szczególnie na trasie planowanej 

obwodnicy. Notowano wszystkie gatunki wymienione w Za czniku I Dyrektywy Ptasiej. Penetrowano przede 

wszystkim siedliska potencjalnie bogate pod wzgl dem przyrodniczym (jeziora, ródpolne i ródle ne bagienka, 

zadrzewienia i kompleksy le ne, cieki wodne itp.). W trakcie prac terenowych notowano tak e wyst powanie innych 

kr gowców l dowych (ssaki, gady, p azy). Kontrole prowadzono w godzinach porannych i przedpo udniowych oraz 

wieczornych. Nie stosowano stymulacji magnetofonowej. 

Wyniki inwentaryzacji ptaków przedstawiono w Za czniku Z.IV.B1.  

W ramach przygotowania do przeprowadzenia oceny oddzia ywania na gatunki ssaków, p azów i sadów, wraz z 

inwentaryzacj , w pierwszym etapie przeprowadzono kameralne prace w pracowni GIS w Zak adzie Badania Ssaków 

PAN w Bia owie y. Dokonano analizy wszystkich wcze niejszych opracowa  przekazanych przez Zleceniodawc .

Nast pnie, przy pomocy programów ArcGIS 9.2 i MapInfo 8.0, przeanalizowano przestrzenne zale no ci pomi dzy

elementami rodowiska przyrodniczego, a planowanym przebiegiem wariantów obwodnicy Augustowa. 

Przygotowano zestawy map siedliskowych i topograficznych z wrysowanym przebiegiem projektowanych wariantów 

drogi. W kolejnym etapie wykonano inwentaryzacje terenowe w obr bie wyznaczonego obszaru. W ramach tych 

inwentaryzacji notowano wszelkie tropy i lady obecno ci wszystkich gatunków ssaków. Wybrano te  wst pne 

lokalizacje i oceniono mo liwo ci budowy przej  dla zwierz t. Nast pnie, w pracowni GIS ZBS PAN dokonano 

analizy materia ów zebranych w terenie oraz wszelkich innych materia ów, dotycz cych wyst powania, 

rozmieszczenia, liczebno ci oraz szlaków migracji wszystkich gatunków ssaków, p azów i gadów wyst puj cych w 

strefie oddzia ywania drogi. W szczególno ci, do oceny obecnego stanu wp ywu inwestycji na populacje ssaków, 

p azów i gadów i ich siedliska wykorzystano dane pochodz ce z nast puj cych róde :

Inwentaryzacja przeprowadzona w trakcie prac terenowych. Zebrano wszystkie informacje o tropach, ladach i 

zwierz tach zaobserwowanych w najbli szym s siedztwie drogi. 

Mapy siedliskowe 31 gatunków ssaków, 12 p azów i 5 gadów. Do ich opracowania wykorzystano przestrzenne 

bazy danych ZBS PAN dotycz ce zasi gów wyst powania poszczególnych gatunków zwierz t oraz dane 

u ytkowania terenu. Znaj c wybiórczo rodowiskow  poszczególnych gatunków, przypisano odpowiednim 

typom u ytkowania terenu gatunki, które wyst puj  aktualnie na analizowanym obszarze. 
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Wyniki programu „Inwentaryzacja wilków i rysi w nadle nictwach i parkach narodowych Polski” z lat 1999-

2007 (W. J drzejewski z zespo em, ZBS PAN, dane niepublikowane). 

Mapy i bazy danych dotycz ce rozmieszczenia ssaków kopytnych w Polsce. 

Mapy cyfrowe dotycz ce rozmieszczenia siedlisk i zasi gów wyst powania ssaków, p azów i gadów w Polsce. 

Mapy cyfrowe przebiegu korytarzy ekologicznych na tle lasów i obszarów chronionych. 

Mapy i dane cyfrowe: przebieg wariantów obwodnicy Augustowa, przebieg wariantów „ViaBaltica”, obszarów 

chronionych, obszarów Natura 2000, korytarzy ekologicznych. 

Wyniki inwentaryzacji ssaków, p azów i gadów w Za czniku Z.IV.B2.

W uzupe nieniu do powy szej informacji faunistycznej o zwierz tach zasiedlaj cych Specjalny Obszar Ochrony 

Siedlisk (SOO) Puszcza Augustowska opracowano dane dla ryb, kr g oustych i bezkr gowców. Przedstawione w 

Za czniku Z.IV.B3. informacje faunistyczne pochodz  ze Standardowego Formularza Danych dla SOOS Puszcza 

Augustowska oraz innych publikowanych róde .



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 

DHV POLSKA 11.02.2009 V.47 

1.5. Prognoza istotno ci oddzia ywania

1.5.1. Prognoza istotno ci oddzia ywania na siedliska przyrodnicze i gatunki ro lin

1.5.1.1. Warianty grupy I 

W wariantach grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4 i I.5) planowana inwestycja przecina SOOS Puszcza Augustowska (w tym 

torfowiska w Dolinie Rospudy) na d ugo ci ok. 13,4 km. Wzd u  tych wariantów w obr bie inwentaryzowanego w 

granicach SOOS Puszcza Augustowska pasa o szeroko ci 4 km znajduje si  obszar o powierzchni 4919,05 ha. 

Obszarowo inwestycja zajmuje, w granicach SOOS i OSOP „Puszcza Augustowska” najwi ksz  powierzchni

spo ród porównywanych wariantów, a jej oddzia ywanie dotyczy najwi kszej powierzchni siedlisk przyrodniczych 

wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG (patrz cz  IV, rozdzia  1.1). W zwi zku z ingerencj

w obszar Natura 2000 konieczne jest przeprowadzenie analizy, czy planowana inwestycja mo e znacz co negatywnie 

oddzia ywa  na przedmiot oraz cel ochrony obszarowej. 

Oddzia ywanie planowanej drogi nie b dzie ogranicza o si  jedynie do pasa bezpo rednich zniszcze . Poniewa

zw aszcza ekosystemy torfowiskowe funkcjonuj  jako ca o  stabilnego uk adu ekohydrologicznego, ocena jedynie 

jego fragmentu nie odda rzeczywistych relacji jakie tu zachodz , a w konsekwencji niemo liwe b dzie okre lenie, na 

jakiej powierzchni nast pi znaczne negatywne oddzia ywanie na przedmiot i cel ochrony. Maj c na uwadze zasad

przezorno ci konieczne jest poddanie analizie ca ego obszaru torfowiska w Dolinie Rospudy razem z obszarami jego 

zasilania (obszary wysoczyznowe, po o one w bezpo rednim s siedztwie doliny).  

Wnioskowanie na temat podatno ci torfowisk Rospudy na zaburzenia rodowiska mog ce by  nast pstwem prac przy 

budowie lub eksploatacji drogi ekspresowej, oparte jest na dedukcyjnej analizie funkcjonowania ekosystemu 

torfowiska oraz ocenie, czy mo liwe jest - na etapie poprzedzaj cym budow  - wykluczenie (zgodnie z zasad

przezorno ci) znacz cego negatywnego wp ywu budowy i eksploatacji drogi ekspresowej na przedmiot ochrony 

obszaru Natura 2000, tj. chronione siedliska oraz gatunki zwierz t i ro lin.

Ro linno , gleba i system zasilania hydrologicznego torfowisk przep ywowych stanowi  spójny system 

funkcjonalny, w którym wyst powanie chronionych siedlisk i gatunków ro lin jest nierozerwalnie zwi zane ze 

stanem i funkcjonowaniem pozosta ych elementów ekosystemu. Zmiany wywo ane w którymkolwiek z tych 

elementów wp ywaj  – poprzez system sprz e  zwrotnych - na pozosta e sk adniki systemu, uruchamiaj c

kaskadowe efekty obejmuj ce rozleg e obszary i procesy pozornie odleg e od miejsca zaburzenia. Torfowisko 

przep ywowe w dolinie Rospudy od tysi cy lat pozostaje w stanie dynamicznej równowagi dzi ki niezaburzonym 

procesom zasilania hydrologicznego i brakowi znaczniejszych zaburze  ro linno ci czy gleby. Pojawienie si  takich, 

nawet nieznacznych zaburze  mo e – z wysokim prawdopodobie stwem - wywo a  ca y a cuch efektów, 

powoduj cych szybkie i nieodwo alne naruszenie obserwowanej obecnie równowagi biocenotyczno-siedliskowej i 

uruchomienie sukcesji wtórnej prowadz cej do powstania alternatywnych stanów i systemów ekologicznych.  

Wi kszo  z opisanych poni ej zmian ma charakter nieodwracalny. Opisane mechanizmy prowadz  do zmian 

ro linno ci zauwa alnych w ci gu kilku – kilkunastu lat.  

WARIANT I.1

I . Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

bezpo rednie mechaniczne zniszczenie siedlisk – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

SIEDLISKA

W pasie drogowym dla wariantu I.1 na obszarze Natura 2000 bezpo redniemu zniszczeniu ulegn  p aty

nast puj cych siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), 

gi olszowo-jesionowe (*91E0). Dodatkowo w podwariancie 1.1 zniszczeniu mog  ulec p aty siedliska 7230 – 

torfowiska alkaliczne (na skutek wbijania pali w torfowisko i w miejscu budowy mostu technologicznego). 

Oddzia ywanie rozpocznie si  na etapie budowy, b dzie trwa o przez ca y okres eksploatacji i likwidacji, a w 

przypadku siedlisk torfowiskowych: 7230 i *91D0 ma charakter nieodwracalny. Powierzchnia siedlisk znajduj ca si

w obr bie pasa drogowego, która ulegnie bezpo redniemu zniszczeniu, jest znikoma w stosunku do powierzchni, jak

zajmuj  te siedliska w ca ej ostoi, w zwi zku z czym oddzia ywanie to, je li analizowane jest oddzielnie to nie 

wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi. Dla siedlisk 7230, *91D0 i *91E0 oddzia ywanie to wyst puje 

cznie z innymi ni ej opisanymi negatywnymi oddzia ywaniami.  
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GATUNKI

Sasanka otwarta Pulsatilla patens – w badanym wariancie gatunek wyst puje na widnych skrajach borów wzd u

ci gu drogi krajowej nr 8. Istnieje realne zagro enie, e jedno stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % 

populacji ostoi zostanie zniszczone w trakcie modernizacji ci gu komunikacyjnego do parametrów drogi 

ekspresowej. 

Sasanka otwarta, mimo znacz cego spadku liczebno ci populacji w ca ym kraju, wci  stosunkowo licznie wyst puje 

w du ych kompleksach le nych pó nocno-wschodniej Polski. Obecnie w ostoi nadal istnieje wystarczaj co du a

powierzchnia siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym mo na

wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie na korzystny stan ochrony gatunku. 

zacienienie przez estakad  zbiorowisk rzecznych i torfowiskowych znajduj cych si  w strefie 

zacienienia – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

SIEDLISKA

W strefie zacienienia nie wyst puj  zbiorowiska rzeczne z Za cznika I Dyrektywy Siedliskowej. W przypadku 

zbiorowisk torfowiskowych, zacienieniu ulegnie niewielki fragment torfowiska alkalicznego (7230). Zmiany w 

obr bie tego p atu siedliska, analizowane osobno dla wp ywu zacienienia przez estakad  (w oderwaniu od innych 

negatywnych oddzia ywa ) nie stanowi  istotnego zagro enia dla ca o ci siedliska 7230 w dolinie Rospudy. Zatem 

teoretycznie mo na wykluczy  znacz ce oddzia ywanie zacienienie na korzystny stan ochrony siedliska 7230. 

Zacienienie przez most nie wyst pi jednak jako izolowany czynnik, ale b dzie po czone z innymi negatywnymi 

oddzia ywaniami – m.in. ze zmianami hydrologicznymi, czy zmianami powsta ymi na skutek wibracji. Takie 

skumulowane czynniki b d  znacz co negatywnie oddzia ywa  na stan siedliska 7230. 

GATUNKI

W zasi gu oddzia ywania stwierdzono jeden gatunek z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej – haczykowiec 

b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus. Nale y on do gatunków wiat o dnych. Realizacja inwestycji spowoduje 

zmian  warunków wietlnych w bezpo rednim pasie drogi, co doprowadzi do zmian konkurencyjnych w ekosystemie 

torfowisk i wycofania si  gatunku z siedliska (Kooijman, Hedenäs 1991; Hedenäs 1989).  

zniszczenie siedlisk torfowiskowych na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez 

wibracje powsta e podczas budowy estakady przez dolin  Rospudy oraz w trakcie jej 

u ytkowania  

Wbijanie pali do konstrukcji estakady powoduje wibracje, które przyczyniaj  si  do zag szczenia torfu. Mo e to 

doprowadzi  do bezpo rednich zmian w odleg o ci do ok. 10 m od miejsca oddzia ywania (van Diggelen i in. 2007) 

– powierzchnia torfowiska na tym obszarze ulegnie obni eniu i wyst pi punktowy zalew powierzchniowy, niszcz cy

wyst puj c  w tym miejscu ro linno . Podobnie u ytkowanie – wywo uje wibracje, które przenoszone s  do 

rodowiska zewn trznego, powoduj c zmiany fizyczne torfu. Tego typu oddzia ywania nie mo na wykluczy  dla 

siedlisk 7230 i *91D0. Jednak, jako e powierzchnia siedlisk, która ulegnie bezpo redniemu zniszczeniu, jest 

znikoma, oddzia ywanie to, je li analizowane jest oddzielnie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi. 

Dla siedlisk 7230 i *91D0 oddzia ywanie to wyst puje cznie z innymi wy ej opisanymi negatywnymi 

oddzia ywaniami. Takie skumulowane czynniki b d  znacz co negatywnie oddzia ywa  na stan siedliska 7230 i 

*91D0. 

II. Zmiany hydrologiczne na skutek  

czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi  

zmiany dynamiki sp ywów powierzchniowych  

przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej na obszarze wysoczyzny  

SIEDLISKA

Zmiany hydrologiczne s  podstawowym czynnikiem, mog cym prowadzi  do uruchomienia kaskady niekorzystnych 

procesów w obr bie torfowisk w dolinie Rospudy. Trudno jest ustali  jednoznacznie zakres minimalnych zmian, 

które mog  doprowadzi  do „wytr cenia” ekosystemu torfowiska przep ywowego ze stanu równowagi ekologicznej i 

zapocz tkowa  lub przyspieszy  niekorzystne procesy sukcesji. W sytuacji zaburzenia naturalnego funkcjonowania 

torfowiska, utrzymanie niele nych mechowisk (7230) wymaga  b dzie dodatkowej ingerencji w postaci u ytkowania 
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rolniczego. Mo na natomiast przyj , e zmiany takie nast puj  lawinowo, w wyniku szeregu pozytywnych sprz e

zwrotnych, uruchamianych po zaburzeniu re imu hydrologicznego torfowiska. Zaistnia e zmiany maj  charakter 

nieodwracalny.

Stany równowagi na torfowiskach soligenicznych (w tym przep ywowych) s  bardzo wra liwe na niewielkie zmiany 

w poziomie wody - nawet czasowe obni enie zwierciad a wody (rz du kilku centymetrów) lub drobne zaburzenia 

relacji ilo ciowych pomi dzy przep ywami odmiennego pochodzenia niemal zawsze skutkuj  negatywnymi i 

nieodwracalnymi dla ekosystemu torfowiska zmianami ekologicznymi. Bezpo rednim skutkiem wywo anych przez 

budow  drogi zmian hydrologicznych, s  zmiany struktury i w a ciwo ci torfu, a co za tym idzie, przekszta cenia w 

obr bie siedlisk torfowiskowych. Zgodnie z dotychczasow  wiedz , jest to proces nieodwracalny, którego skutkiem 

jest zwi kszony opór warstwy torfu dla przep ywu wody. W konsekwencji przyjmuj c nawet ma o prawdopodobn

tez , e naruszone warunki hydrologiczne zostan  po pewnym czasie ca kowicie przywrócone – intensywno

przep ywu wód gruntowych (gwarantuj ca istnienie otwartych torfowisk i rzadkich gatunków ro lin) w obr bie torfu 

b dzie znacznie obni ona lub zatrzymana. Istnieje tak e du e prawdopodobie stwo zwi kszenia zakresu zasilania 

wod  deszczow  oraz rzeczn  i zmniejszenie roli zasilania soligenicznego w ekosystemie, co mo e doprowadzi  do 

wewn trznej eutrofizacji (Van Diggelen 2007). Ponadto nie mo na wykluczy , e równie  wywo ane budow  drogi 

zmiany w obr bie zlewni torfowiska (zmiana dynamiki sp ywów powierzchniowych, naruszenie zasilaj cej

torfowisko warstwy wodono nej), nie spowoduj  negatywnych zmian w obr bie torfowiska. Przyspieszenie sp ywów 

powierzchniowych spowodowane odlesieniem cz ci terenu i zwi kszeniem powierzchni pokrytej przez 

nieprzepuszczalne nawierzchnie doprowadzi do tego, e wi ksza ni  obecnie cz  wód opadowych, zamiast 

stopniowo wsi ka  w pod o e i zasila  warstw  wodono n  torfowiska, b dzie dostawa a si  w obr b doliny w 

postaci sp ywu powierzchniowego. Ma to du e znaczenie, gdy  powoln  infiltracj  podziemn  wodami bogatymi w 

wyp ukiwane kationy wapnia zast puj  szybkie i krótkotrwa e (pulsuj ce) dostawy wód o innym sk adzie 

chemicznym, nios cych spory adunek wyp ukiwanego kruszywa, skierowane na powierzchni  torfowiska. 

Zaburzenia w obr bie zasilaj cych torfowisko warstw wodono nych w obr bie wysoczyzny oraz na zboczach doliny 

mog  mie  podobne skutki.  

Relacje hydrologiczne maj  kluczowe znaczenie dla funkcjonowania chronionego ekosystemu torfowiska 

przep ywowego. W efekcie nawet krótkotrwa ych zaburze  hydrologicznych, nast puje przyspieszone wkraczanie 

drzew i krzewów na otwarte mechowiska oraz zmniejszenie podatno ci torfowiska na oscylacje jego powierzchni 

zgodne z naturalnymi okresowymi wahaniami poziomu wody. To ostatnie zjawisko mo e z kolei prowadzi  z jednej 

strony do zwi kszenia wp ywu zasilania ombrotroficznego (deszczowego) a z drugiej strony do zwi kszenia 

zasi gów zalewów powierzchniowych przez wody rzeczne. Zwi kszenie udzia u zasilania ombrotroficznego 

(deszczowego) zaburza delikatn  równowag  warunkuj c  charakterystyczn  dla siedliska ró norodno  biologiczn

tworzon  przez p aty kalcyfilnych, mszystych zbiorowisk, w ród których rozwijaj  si  p aty ro linno ci acydofilnej – 

rozpocznie si  ekspansja ro linno ci acydofilnej kosztem kalcyfilnej. Zwi kszenie zasi gu zalewów rzecznych 

spowoduje z kolei dostarczanie w obr b torfowiska wi kszej ilo ci biogenów przez yzne wody rzeczne, co skutkuje 

wzrostem produktywno ci i rozwojem ekspansywnych i silnych konkurencyjnie gatunków szuwarowych kosztem 

ro linno ci mechowiskowej. Zatem obydwa te procesy (nasilenie acydyfikacji i wzrost yzno ci) przyczyniaj  si  do 

zanikania siedlisk 7230 – torfowisk alkalicznych, które stanowi o cenno ci torfowisk w dolinie Rospudy. Poza tym 

nawet chwilowe przesuszenie powierzchni torfowiska skutkuje zwi kszeniem tempa mineralizacji torfu, co tak e

prowadzi do wzrostu yzno ci siedliska (Van Diggelen 2007). Woda gruntowa zasilaj ca torfowisko jest bogata w 

kationy dwudodatnie, jak np. wap  (mat. npbl. ZERiO  UW 2006-2008), zatem zmniejszenie udzia u zasilania 

soligenicznego prowadzi poza tym do zmniejszenia wysycenia kompleksów glebowych kationami dwudodatnimi, co 

mo e spowodowa  zwi kszon  dost pno  fosforu dla ro lin (Koerselman, Verhoeven 1995), czyli równie  wzrost 

yzno ci siedliska. Jest to proces niepo dany, gdy , jak ju  wykazano wcze niej, powoduje to negatywne zmiany w 

obr bie torfowisk alkalicznych. Celem bardziej klarownego przedstawienia a cuchu negatywnych oddzia ywa ,

których nie mo na wykluczy  dla torfowisk w dolinie Rospudy w zwi zku z mo liwymi zmianami hydrologicznymi, 

wy ej omówione procesy przedstawiono na schemacie: 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 

DHV POLSKA 11.02.2009 V.50 

Torfowiska alkaliczne (7230) rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 117,5 ha (patrz cz  IV, rozdzia  1.1),

co stanowi blisko po ow  powierzchni tego siedliska w ostoi Puszcza Augustowska (Tab.5). Zmiany hydrologiczne 

na skutek przeprowadzenia inwestycji mog  doprowadzi  do zaniku ca o ci siedliska 7230 po o onego w dolinie 

Rospudy. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 1 zostanie przekroczony. W zwi zku z tym w wariancie I nie mo na

wykluczy  znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska 7230, a wi c i na integralno  ostoi 

„Puszcza Augustowska”.  

Oprócz negatywnego wp ywu zmian hydrologicznych na korzystny stan ochrony siedliska 7230 w badanym 

wariancie, istnieje wyra na kolizja planowanego przedsi wzi cia z przedmiotem oraz celami ochrony siedliska 

priorytetowego *91D0 (bory i lasy bagienne). Bory i lasy bagienne rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 

243,41 ha. S  to modelowo wykszta cone i najlepiej zachowane p aty siedliska na obszarze obj tym inwentaryzacj .

Dodatkowo, reprezentuj  one rzadki podtyp *91D0-6, stanowi cy najcenniejsz  posta  siedliska *91D0 na 

analizowanym terenie. Zmiana warunków wilgotno ciowych mo e doprowadzi  do niekorzystnych zmian w sk adzie

gatunkowym i strukturze tych zbiorowisk. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego 

wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji wariantu I.1. 

Poza tym, zmiany hydrologiczne zwi zane z budow  drogi mog  negatywnie wp yn  na inne przyrodnicze siedlisko 

priorytetowe, mianowicie na gi olszowo-jesionowe (*91E0). W dolinie Rospudy na obszarze 23,12 ha rozwin  si

rzadko wyst puj cy podtyp *91E0-4 ( ródliskowy las olszowy), zwi zany zwykle z siedliskami torfowiskowymi, nie 

reprezentowany nigdzie indziej na obszarze inwentaryzacji. Poza dolin  Rospudy gi wyst puj  przede wszystkim w 

dolinach okresowych niewielkich cieków wodnych w kompleksie le nym po zachodniej stronie doliny Rospudy, 

jednak nie jest to podtyp *91E0-4. Zmiany hydrologiczne mog  spowodowa  przesuszenie siedliska i wzrost jego 

yzno ci, czego konsekwencj  b d  niekorzystne zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze zbiorowisk. Nie jest 

mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji 

wariantu I.1. 

W przypadku siedliska 3150 (starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion,

Potamion) nie mo na wykluczy , e budowa drogi w wariancie I spowoduje obni enie poziomu wody w 

starorzeczach Rospudy i wp ynie tym samym niekorzystnie na to siedlisko. Nie mniej jednak, z uwagi na niewielki 

udzia  powierzchni siedliska obj tej oddzia ywaniem w stosunku do powierzchni tego siedliska w ostoi, 

oddzia ywanie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi.  

Zmniejszenie udzia u zasilania soligenicznego lub nawet tymczasowe obni enie

Zag szczenie 

wierzchniej 

warstwy torfu

Wzrost 

mineralizacji
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Zanikanie torfowisk alkalicznych (7230)
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Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e siedliska wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej: wietliste d browy (*91I0), ciep olubne 

murawy napiaskowe (*6120), ekstensywne ki wie e (6510), naturalne dystroficzne zbiorniki wodne (3160), suche 

wrzosowiska (4030), oraz gr dy subkontynentalne (9170) – poniewa  nie s  to siedliska hydrogeniczne; a tak e na: 

rzeki w osienicznikowe (3260), torfowiska przej ciowe i trz sawiska (7140), poniewa  siedliska te znajduj  si  poza 

zasi giem oddzia ywania wariantu I.  

Ze wzgl du na du  odleg o  i brak powi za  ekohydrologicznych wobec torfowisk Kobyla Biel i K piny, 

wska niki istotno ci nr 3 i 4 tak e nie zostan  przekroczone. 

GATUNKI

Siedlisko 7230 jest miejscem wyst powania trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej: lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca 

b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus. Jakiekolwiek negatywne zmiany w obr bie tego siedliska spowoduj

zagro enie dla zachowania lokalnych populacji tych gatunków, a wi c dla korzystnego stanu ich ochrony.  

Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus, znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e – poprzez 

opisywane tu oddzia ywania - doprowadzi  do zniszczenia ca ej populacji (dla skalnicy decyduj ce s , nawet 

krótkotrwa e, zmiany poziomu wody powy ej kilku cm (Vittoz 2006)) wyst puj cej na torfowiskach Rospudy. 

Znajduje si  tu ok. 45% zasobów tego gatunku w ostoi (Tab. 5) a SOOS Puszcza Augustowska jest najwa niejszym 

miejscem wyst powania tego gatunku w Polsce (Polski raport do Komisji Europejskiej nt. korzystnego stanu ochrony 

gatunków i siedlisk na podstawie art. 17 Dyrektywy Siedliskowej) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do 

podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego 

negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w przypadku realizacji wariantu I.1.  

Lipiennik Loesela Liparis loeselii – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie lipiennik Loesela Liparis loeselii,

znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e doprowadzi  do zniszczenia 

znacznej cz ci populacji wyst puj cej na torfowiskach Rospudy (znajduje si  tu ok. 85% zasobów ostoi - 

Pawlikowski 2008) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku 

z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w 

przypadku realizacji wariantu I.1. 

Sierpowiec b yszcz cy Drepanocladus vernicosus (= haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus) -torfowisko 

w dolinie Rospudy, gdzie ro nie haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus, znajduje si  w zasi gu

oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Populacja tego mchu wyst puje w obr bie pasa drogowego. Zgodnie z 

zasad  przezorno ci nie jest wi c mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony 

gatunku w przypadku realizacji wariantu I.1. 

Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e gatunki wymienione w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej: obuwika pospolitego Cypripedium 

calceolus, sasank  otwart Pulsatilla patens, le ca bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum i rzepika 

szczeciniastego Agrimonia pilosa, poniewa  gatunki te wyst puj  na siedliskach, na które wahania poziomu wody 

gruntowej w granicach kilku-kilkudziesi ciu cm nie maj  istotnego wp ywu. 

przebicia warstwy torfu przez posadowienie estakady  

przebicia warstwy wodono nej pod torfowiskiem  

SIEDLISKA

Ekosystem torfowiskowy w Dolinie Rospudy zasilany jest znaczn  ilo ci  wód gruntowych, których zwierciad o

prawdopodobnie jest napi te. Posadowienie filarów mostu w takiej warstwie wodono nej spowoduje konieczno

usuwania z niej wody, co dotyczy obszaru o ogromnej powierzchni (jak du a to b dzie powierzchnia, zale e  b dzie 

od warto ci ci nienia pod jakim znajduje si  woda w warstwie wodono nej) i w konsekwencji doprowadzi do 

osuszania torfowiska (zw aszcza obszaru mechowisk) zarówno od spodu jak i w ca ej strefie oddzia ywania wokó

filarów. Zmniejszona ilo  wody w miejscach gdzie zlokalizowane b d  filary, spowoduje przyspieszone 

przemieszczanie si  wody od kraw dzi doliny w kierunku rzeki (drena ), co z kolei wp ynie na osuszenie torfowisk 

alkalicznych (7230), gów olszowo-jesionowych (*91E0) oraz borów i lasów bagiennych (*91D0), które rozwin y

si  wzd u  mineralnych brzegów (Van Diggelen 2007).  
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Obecne stabilne warunki hydrologiczne zapewniaj  sta y uk adaj cy si  tu  przy powierzchni lub nieco ponad ni

poziom wody gruntowej. Niewielkie zalewy, jakie s  obserwowane w dolinie, ograniczone s  jedynie do strefy 

szuwarów. Na pozosta ych partiach torfowiska, wysycanych wodami gruntowymi, nie zachodzi mieszanie si  tych 

dwóch typów wód. Odci cie lub nawet okresowe zaburzenie dop ywu wód zasilaj cych torfowisko w du ym stopniu 

wp ynie na warunki wodne ca ego obszaru. W przypadku odwodnienia, cho by okresowego, eutroficzna woda z 

zalewów wniknie w wierzchnie warstwy torfu, powoduj c znacz c  zmian  jego warunków chemicznych. Skutkiem, 

jakiego mo na si  spodziewa , b d  zmiany struktury i w a ciwo ci fizycznych oraz chemicznych torfu, a co za tym 

idzie, przekszta cenia w obr bie siedlisk torfowiskowych. Zgodnie z dotychczasow  wiedz , jest to proces 

nieodwracalny, którego skutkiem jest zwi kszony opór dla przep ywu wody. W konsekwencji przyjmuj c nawet 

ma o prawdopodobn  tez , e warunki hydrologiczne zostan  po pewnym czasie ca kowicie przywrócone – 

intensywno  przep ywu wód gruntowych w obr bie torfu b dzie znacznie obni ona lub zatrzymana. (Van Diggelen 

2007). Tak wi c nawet niewielkie, okresowe zmiany w poziomie zasilania torfowisk prowadz  do nieodwracalnej 

destrukcji procesów gwarantuj cych istnienie otwartych torfowisk i rzadkich gatunków ro lin. Wska nik istotno ci 

oddzia ywa  nr 1 zostanie przekroczony. 

GATUNKI

Siedlisko 7230 jest miejscem wyst powania trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej: lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca 

b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus. Jakiekolwiek negatywne zmiany w obr bie tego siedliska spowoduj

zagro enie dla zachowania lokalnych populacji tych gatunków, a wi c dla korzystnego stanu ich ochrony.  

III. Zanieczyszczenie

SIEDLISKA

Zanieczyszczenia stanowi  kolejne oddzia ywanie, które mo e mie  negatywny wp yw na korzystny stan ochrony 

siedliska 7230. Istotnych zmian w biogeochemii torfowiska nale y spodziewa  si  w trakcie eksploatacji, w wyniku 

stopniowego skumulowanego efektu emisji tlenków azotu przez pojazdy poruszaj ce si  po drodze ekspresowej. 

Sucha i mokra depozycja tlenków azotu wywo a stopniowo zakwaszenie siedlisk torfowiskowych, prowadz c z 

czasem do rozszerzenia si  strefy mszarów ombrotroficznych kosztem najcenniejszego siedliska Doliny Rospudy, 

jakim jest chronione prawem wspólnotowym torfowisko alkaliczne.  

Poza tym, zwi zki azotu przyczyni  si  do wzrostu yzno ci siedliska, co jest równie  czynnikiem eliminuj cym

siedlisko 7230. Osiadanie zwi zków azotu, pochodz cych z zanieczyszcze  komunikacyjnych, powoduje eutrofizacj

torfowisk (Paulissen i in. 2004). Efektem zwi kszenia dop ywu biogenów na torfowisko mo e by :

zniesienie limituj cego wp ywu ich niedoboru na ro linno , a tym samym zanik ro linno ci mechowiskowej na 

rzecz szuwarów wielkoturzycowych i zio oro li oraz przekszta cenia w warstwie mszystej i zielnej, polegaj ce 

na zaniku rzadkich i zagro onych gatunków (Van Wirdum 1991; Kooijman, Bakker 1993; Bollens i in. 2001); 

stymulacja rozwoju torfowców a tym samym acydyfikacja torfowiska i ust powanie gatunków typowych dla 

mechowisk (Kooijman 1992). 

Oba procesy prowadz  do zaniku siedliska 7230 (torfowisk alkalicznych). W przypadku torfowisk nad Rospud

szczególnie istotny mo e by  pierwszy z wymienionych efektów. Na podstawie bada  z lat 2003-2007 (mat. npbl. 

ZERiO  UW) wiadomo, e wody powierzchniowe na otwartym torfowisku na po udnie od przebiegu wariantu I, 

charakteryzuj  si  relatywnie wysokim st eniem dost pnego dla ro lin fosforu, w porównaniu do innych typów 

ro linno ci mechowiskowej wyst puj cych w pó nocno-wschodniej Polsce (do 1 mg/l fosforu ortofosforanowego, 

czyli P-PO4
3- - Pawlikowski 2008). Na zwi kszon  dost pno  dla ro lin fosforu wp ywa  mo e tak e to, e

torfowisko w tej cz ci ma powierzchni  wyra nie nachylon  od mineralnego brzegu do rzeki (mat. npbl. ZERiO

UW 2007), przez co rzeczywista yzno  (dost pno  biogenów dla ro lin) mo e by  wy sza, ni  mierzona w 

wodzie powierzchniowej. Ze wzgl du na ci g e przes czanie si  wody przez torf biogeny mog  by

„wychwytywane” przez ro liny podczas tego ruchu (Malmer 1986; Verhoeven 1986; Boyer, Wheeler 1989).  

Wynika z tego, e w cz ci torfowiska nad Rospud  po o onej na po udnie od wariantu I, niedobór fosforu nie jest 

czynnikiem limituj cym yzno  i odpowiedzialnym za bogactwo gatunków zagro onych. wiadczy o tym 

dodatkowo niewielki jedynie udzia  (w porównaniu do cz ci torfowiska po o onej na pó noc od wariantu I), 

gatunków charakterystycznych dla zwi zku Caricion davallianae. Gatunki ze zwi zku Caricion davallianae nale
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do ro lin uwa anych za zwi zane z siedliskami limitowanymi dost pno ci  fosforu, a nie azotu (Olde Venterink i in. 

2004). Ponadto, w tej cz ci torfowiska, oprócz gatunków zagro onych wygini ciem, znaczny udzia  maj  gatunki 

typowe dla k (Molinio-Arrhenatheretea, Molinietalia, Calthion), jak mietlica roz ogowa Agrostis stolonifera, knie

b otna Caltha palustris, rze ucha kowa Cardamine pratensis, firletka poszarpana Lychnis flos-cuculi,

niezapominajka b otna Myosotis palustris, wiechlina kowa Poa pratensis i szczaw zwyczajny Rumex acetosa 
(Pawlikowski 2008), co dodatkowo wskazuje na podwy szon  dost pno  biogenów. 

W tej sytuacji, zwi kszenie dop ywu azotu – jako kluczowego czynnika limituj cego - mo e atwo doprowadzi  do 

wzrostu yzno ci i istotnych zmian w szacie ro linnej tej cz ci torfowiska. Nat enie tych zmian b dzie wprost 

proporcjonalne do odleg o ci od planowanej obwodnicy, stanowi cej ród o emisji zanieczyszcze . Zagro enie dla 

ro linno ci torfowiskowej stanowi  zwi zku azotu rozprzestrzeniaj ce si  w powietrzu i opadaj ce na terenie 

torfowiska. Ewentualny wzrost zawarto ci biogenów w wodach rzeki nie ma istotnego znaczenia dla ro linno ci

mechowiskowej ze wzgl du na przewag  zasilania soligenicznego mechowisk. 

Oprócz siedliska 7230, zmiany te mog  dotkn  szczególnie drastycznie skalnic  torfowiskow Saxifraga hirculus,

lipiennika Loesela Liparis loeselii i haczykowa b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus – gatunki ro lin z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Miejsca wyst powania skalnicy nad Rospud  zlokalizowane s  w a nie wy cznie w 

cz ci torfowiska na po udnie od wariantu I.  

Nast pi przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 2, zatem nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego 

oddzia ywania. 

St enie chlorków i jonów sodowych, przy którym obserwuje si  negatywny wp yw tych substancji na ro liny, jest 

zró nicowany w zale no ci od gatunku ro lin i obecno ci nak adaj cych si  innych czynników stresu rodowego 

(Richburg i in. 2001). Gatunkiem toleruj cym zasolenie pod o a jest m.in. trzcina. Wzrost st enia soli w s siedztwie 

drogi doprowadzi do rozwoju p atów trzciny (Richburg i in. 2001). Dzi ki szerokiej amplitudzie ekologicznej trzcina 

rozprzestrzenia si  nie tylko w miejscach o podwy szonym st eniu soli wzd u  drogi, ale jej zasi g stopniowo 

poszerza si  w obr b torfowiska (Richburg i in. 2001). Ekspansja trzciny prowadzi do negatywnych zmian w obr bie 

ro linno ci mszysto-turzycowej i do zanikania zwi zanych z ni  rzadkich gatunków ro lin. Nast puje to zarówno na 

skutek zmian ilo ci wiat a docieraj cego do powierzchni gruntu, jak i z powodu zmian trofii siedliska 

powodowanych przez trzcin . Eliminacja trzciny, która opanowa a zbiorowiska mszysto-turzycowe, jest niezwykle 

trudna. Koszenie jeden lub dwa razy w roku nie powoduje jej eliminacji, gdy  gatunek ten ju  w czerwcu 

magazynuje substancje od ywcze w cz ciach podziemnych (Güsewell 1998). Zmniejszenie ilo ci trzciny mo liwe

by oby przy kilkakrotnym (Güsewell 1998; Bartoszuk 2003) koszeniu, jednak e wp ywa oby to znacz co negatywnie 

na inne gatunki torfowiskowe, które nie toleruj  koszenia cz stszego ni  1-2 razy w roku, a nawet w odst pach 

kilkuletnich. Tak wi c wyeliminowanie trzciny, ze wzgl du na jej biologi , mo liwe by oby jedynie wraz z 

eliminacj  gatunków charakterystycznych dla torfowisk mechowiskowych, nieodpornych na cz ste koszenie, co 

wi za oby si  z utrat  warto ci przyrodniczych koszonego obszaru.  

Dostarczenie dodatkowych kationów (np. sodowych wchodz cych w sk ad soli u ywanej do usuwania oblodzenia 

drogi) w obr b torfowiska w dolinie Rospudy mo e prowadzi  poza tym do ekspansji mchów torfowców i jest 

kolejnym czynnikiem nasilaj cym proces acydyfikacji powierzchni torfowiska. Mchy torfowce prowadz  proces 

wymiany kationów. Pobieraj  ze rodowiska kationy sodu, potasu, wapnia, uwalniaj c w zamian jony wodorowe 

(H+)(m.in. Shaw i Goffinet 2000). Wzrost st enia jonów wodorowych prowadzi do spadku warto ci pH, czyli do 

zakwaszenia siedliska. Dalsze konsekwencje acydyfikacji powierzchni torfowiska w dolinie Rospudy omówiono 

przy opisywaniu wp ywu zmian hydrologicznych. 

Ponadto podwy szone st enie chlorku sodu w pod o u mo e si  przyczynia  do wi kszej dost pno ci dla ro lin

azotu zawartego w NOx (Spencer i in. 1988). W zwi zku z tym podwy szone st enie soli w pod o u mo e

pot gowa  opisany wy ej negatywny wp yw podwy szonych st e  azotu na ro linno  torfowiskow .

Dla pozosta ych siedlisk wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na wykluczy

znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych odleg o , na 

jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych (torfowisko), 

zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego area u siedliska. 
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GATUNKI

Jednocze nie oddzia ywanie to ma negatywny wp yw na populacje lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy 

torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus (przekroczony wska nik 

istotno ci oddzia ywa  nr 2). 

Dla pozosta ych gatunków ro lin wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na 

wykluczy  znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych 

odleg o , na jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych 

(torfowisko), zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego

area u populacji. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów  

SIEDLISKA

Nowa droga zwykle indukuje rozbudow  towarzysz cej jej infrastruktury (stacje benzynowe, hotele, parkingi itp.). 

Rozbudowa takiej infrastruktury w rodku obszaru Natura 2000 mia aby niew tpliwie znacz cy negatywny wp yw na 

integralno  ostoi. We wst pnym projekcie drogowym przyj to lokalizacje MOP-ów poza obszarem Natura 2000, co 

pozwoli wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie hoteli, stacji benzynowych, parkingów itp. na przedmiot i cel 

ochrony w SOOS Puszcza Augustowska.  

W badanym wariancie, w zasi gu tego rodzaju oddzia ywania, w granicach obszaru Natura 2000 nie wyst puj

siedliska, których trwanie uzale nione jest od rolniczego u ytkowania, w zwi zku z czym wska nik istotno ci

oddzia ywa  nr 8 nie zostanie przekroczony.  

GATUNKI

Mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie zmian u ytkowania gruntów na korzystny stan ochrony 

gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej.  

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

SIEDLISKA

Nowa droga wybudowana przez tereny le ne, wraz z utwardzonymi drogami dla ruchu lokalnego obok, spowoduje 

istotny wzrost ludzkiej penetracji obszarów le nych (i torfowiskowych) na odleg o ci od kilkuset metrów do kilku 

kilometrów (Forman, Alexander 1998). W bezpo rednim s siedztwie wariantu I wyst puj  siedliska le ne o 

znaczeniu wspólnotowym: gr dy (9170), gi (*91E0), bory i lasy bagienne (*91D0) oraz niele ne torfowiska 

alkaliczne (7230). Nie mo na wykluczy  negatywnego wp ywu nasilonej penetracji ludzkiej na te siedliska 

(zadeptywanie, za miecanie itp.) Eksploatacja drogi mo e przyczyni  si  równie  do u atwienia dyspersji obcych 

gatunków w obr bie ww. siedlisk. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 7 mo e zosta  przekroczony. Nie da si

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

GATUNKI

Nasilona penetracja ludzka mo e by  przyczyn  niszczenia stanowisk rzadkich gatunków ro lin (zadeptywanie, 

zrywanie itp.). Nie mo na wykluczy , e tego typu negatywne oddzia ywanie dotknie równie  gatunki z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Od skali tego zjawiska b dzie zale a o, czy b dzie to znacz ce negatywne oddzia ywanie 

na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

VI. Fragmentacja siedlisk 

Budowa obwodnicy w wariancie I spowoduje fragmentacj  siedlisk na du ym obszarze ostoi Puszcza Augustowska, 

spowoduje przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 9 i tym samym b dzie mia a znacz c negatywny 

wp yw na integralno  ostoi. 
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WARIANT I.2

I . Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

bezpo rednie mechaniczne zniszczenie siedlisk – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

SIEDLISKA

W pasie drogowym dla wariantu I.2 na obszarze Natura 2000 bezpo redniemu zniszczeniu ulegn  p aty

nast puj cych siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), 

gi olszowo-jesionowe (*91E0). Dodatkowo w podwariancie 1.2 zniszczeniu mog  ulec p aty siedliska 7230 – 

torfowiska alkaliczne (na skutek wbijania pali w torfowisko). Oddzia ywanie rozpocznie si  na etapie budowy, 

b dzie trwa o przez ca y okres eksploatacji i likwidacji, a w przypadku siedlisk torfowiskowych: 7230 i *91D0 ma 

charakter nieodwracalny. Powierzchnia siedlisk znajduj ca si  w obr bie pasa drogowego, która ulegnie 

bezpo redniemu zniszczeniu, jest znikoma w stosunku do powierzchni, jak  zajmuj  te siedliska w ca ej ostoi. W 

zwi zku z czym to oddzia ywanie, je li analizowane jest oddzielnie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali 

ostoi. Dla siedlisk 7230, *91D0 i *91E0 oddzia ywanie to wyst puje cznie z innymi ni ej opisanymi negatywnymi 

oddzia ywaniami.  

GATUNKI

Sasanka otwarta Pulsatilla patens – w badanym wariancie gatunek wyst puje na widnych skrajach borów wzd u

ci gu drogi krajowej nr 8. Istnieje realne zagro enie, e jedno stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % 

populacji ostoi zostanie zniszczone w trakcie modernizacji ci gu komunikacyjnego do parametrów drogi 

ekspresowej. 

Sasanka otwarta, mimo znacz cego spadku liczebno ci populacji w ca ym kraju, wci  stosunkowo licznie wyst puje 

w du ych kompleksach le nych pó nocno-wschodniej Polski. Obecnie w ostoi nadal istnieje wystarczaj co du a

powierzchnia siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym mo na

wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie na korzystny stan ochrony gatunku. 

zacienienie przez estakad  zbiorowisk rzecznych i torfowiskowych znajduj cych si  w strefie 

zacienienia – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy 

SIEDLISKA

W strefie zacienienia nie wyst puj  zbiorowiska rzeczne z Za cznika I Dyrektywy Siedliskowej. W przypadku 

zbiorowisk torfowiskowych, zacienieniu ulegnie niewielki fragment torfowiska alkalicznego (7230). Zmiany w 

obr bie tego p atu siedliska, analizowane osobno dla wp ywu zacienienia przez estakad  (w oderwaniu od innych 

negatywnych oddzia ywa ) nie stanowi  istotnego zagro enia dla ca o ci siedliska 7230 w dolinie Rospudy. Zatem 

teoretycznie mo na wykluczy  znacz ce oddzia ywanie zacienienie na korzystny stan ochrony siedliska 7230. 

Zacienienie przez most nie wyst pi jednak jako izolowany czynnik, ale b dzie po czone z innymi negatywnymi 

oddzia ywaniami – m.in. ze zmianami hydrologicznymi, czy zmianami powsta ymi na skutek wibracji. Takie 

skumulowane czynniki b d  znacz co negatywnie oddzia ywa  na stan siedliska 7230. 

GATUNKI

W zasi gu oddzia ywania stwierdzono jeden gatunek z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej – haczykowiec 

b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus. Nale y on do gatunków wiat o dnych. Realizacja inwestycji spowoduje 

zmian  warunków wietlnych w bezpo rednim pasie drogi, co doprowadzi do zmian konkurencyjnych w ekosystemie 

torfowisk i wycofania si  gatunku z siedliska (Kooijman, Hedenäs 1991; Hedenäs 1989).  

zniszczenie siedlisk torfowiskowych na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez 

wibracje powsta e podczas budowy estakady przez dolin  Rospudy oraz w trakcie jej 

u ytkowania 

Wbijanie pali do konstrukcji estakady powoduje wibracje, które przyczyniaj  si  do zag szczenia torfu. Mo e to 

doprowadzi  do bezpo rednich zmian w odleg o ci do ok. 10 m od miejsca oddzia ywania (van Diggelen i in. 2007) 

– powierzchnia torfowiska na tym obszarze ulegnie obni eniu i wyst pi punktowy zalew powierzchniowy, niszcz cy
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wyst puj c  w tym miejscu ro linno . Podobnie u ytkowanie – wywo uje wibracje, które przenoszone s  do 

rodowiska zewn trznego, powoduj c zmiany fizyczne torfu. Tego typu oddzia ywania nie mo na wykluczy  dla 

siedlisk 7230 i *91D0. Jednak, jako e powierzchnia siedlisk, która ulegnie bezpo redniemu zniszczeniu, jest 

znikoma, oddzia ywanie to, je li analizowane jest oddzielnie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi. 

Dla siedlisk 7230 i *91D0 oddzia ywanie to wyst puje cznie z innymi wy ej opisanymi negatywnymi 

oddzia ywaniami. Takie skumulowane czynniki b d  znacz co negatywnie oddzia ywa  na stan siedliska 7230 i 

*91D0. 

II. Zmiany hydrologiczne na skutek  

czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi  

zmiany dynamiki sp ywów powierzchniowych  

przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej na obszarze wysoczyzny  

SIEDLISKA

Zmiany hydrologiczne s  podstawowym czynnikiem, mog cym prowadzi  do uruchomienia kaskady niekorzystnych 

procesów w obr bie torfowisk w dolinie Rospudy. Trudno jest ustali  jednoznacznie zakres minimalnych zmian, 

które mog  doprowadzi  do „wytr cenia” ekosystemu torfowiska przep ywowego ze stanu równowagi ekologicznej i 

zapocz tkowa  lub przyspieszy  niekorzystne procesy sukcesji. W sytuacji zaburzenia naturalnego funkcjonowania 

torfowiska, utrzymanie niele nych mechowisk (7230) wymaga  b dzie dodatkowej ingerencji w postaci u ytkowania 

rolniczego. Mo na natomiast przyj , e zmiany takie nast puj  lawinowo, w wyniku szeregu pozytywnych sprz e

zwrotnych, uruchamianych po zaburzeniu re imu hydrologicznego torfowiska. Zaistnia e zmiany maj  charakter 

nieodwracalny.

Stany równowagi na torfowiskach soligenicznych (w tym przep ywowych) s  bardzo wra liwe na niewielkie zmiany 

w poziomie wody - nawet czasowe obni enie zwierciad a wody (rz du kilku centymetrów) lub drobne zaburzenia 

relacji ilo ciowych pomi dzy przep ywami odmiennego pochodzenia niemal zawsze skutkuj  negatywnymi i 

nieodwracalnymi dla ekosystemu torfowiska zmianami ekologicznymi. Bezpo rednim skutkiem wywo anych przez 

budow  drogi zmian hydrologicznych, s  zmiany struktury i w a ciwo ci torfu, a co za tym idzie, przekszta cenia w 

obr bie siedlisk torfowiskowych. Zgodnie z dotychczasow  wiedz , jest to proces nieodwracalny, którego skutkiem 

jest zwi kszony opór warstwy torfu dla przep ywu wody. W konsekwencji przyjmuj c nawet ma o prawdopodobn

tez , e naruszone warunki hydrologiczne zostan  po pewnym czasie ca kowicie przywrócone – intensywno

przep ywu wód gruntowych (gwarantuj ca istnienie otwartych torfowisk i rzadkich gatunków ro lin) w obr bie torfu 

b dzie znacznie obni ona lub zatrzymana. Istnieje tak e du e prawdopodobie stwo zwi kszenia zakresu zasilania 

wod  deszczow  oraz rzeczn  i zmniejszenie roli zasilania soligenicznego w ekosystemie, co mo e doprowadzi  do 

wewn trznej eutrofizacji (Van Diggelen 2007). Ponadto nie mo na wykluczy , e równie  wywo ane budow  drogi 

zmiany w obr bie zlewni torfowiska (zmiana dynamiki sp ywów powierzchniowych, naruszenie zasilaj cej

torfowisko warstwy wodono nej), nie spowoduj  negatywnych zmian w obr bie torfowiska. Przyspieszenie sp ywów 

powierzchniowych spowodowane odlesieniem cz ci terenu i zwi kszeniem powierzchni pokrytej przez 

nieprzepuszczalne nawierzchnie doprowadzi do tego, e wi ksza ni  obecnie cz  wód opadowych, zamiast 

stopniowo wsi ka  w pod o e i zasila  warstw  wodono n  torfowiska, b dzie dostawa a si  w obr b doliny w 

postaci sp ywu powierzchniowego. Ma to du e znaczenie, gdy  powoln  infiltracj  podziemn  wodami bogatymi w 

wyp ukiwane kationy wapnia zast puj  szybkie i krótkotrwa e (pulsuj ce) dostawy wód o innym sk adzie 

chemicznym, nios cych spory adunek wyp ukiwanego kruszywa, skierowane na powierzchni  torfowiska. 

Zaburzenia w obr bie zasilaj cych torfowisko warstw wodono nych w obr bie wysoczyzny oraz na zboczach doliny 

mog  mie  podobne skutki.  

Relacje hydrologiczne maj  kluczowe znaczenie dla funkcjonowania chronionego ekosystemu torfowiska 

przep ywowego. W efekcie nawet krótkotrwa ych zaburze  hydrologicznych, nast puje przyspieszone wkraczanie 

drzew i krzewów na otwarte mechowiska oraz zmniejszenie podatno ci torfowiska na oscylacje jego powierzchni 

zgodne z naturalnymi okresowymi wahaniami poziomu wody. To ostatnie zjawisko mo e z kolei prowadzi  z jednej 

strony do zwi kszenia wp ywu zasilania ombrotroficznego (deszczowego) a z drugiej strony do zwi kszenia 

zasi gów zalewów powierzchniowych przez wody rzeczne. Zwi kszenie udzia u zasilania ombrotroficznego 

(deszczowego) zaburza delikatn  równowag  warunkuj c  charakterystyczn  dla siedliska ró norodno  biologiczn

tworzon  przez p aty kalcyfilnych, mszystych zbiorowisk, w ród których rozwijaj  si  p aty ro linno ci acydofilnej – 

rozpocznie si  ekspansja ro linno ci acydofilnej kosztem kalcyfilnej. Zwi kszenie zasi gu zalewów rzecznych 

spowoduje z kolei dostarczanie w obr b torfowiska wi kszej ilo ci biogenów przez yzne wody rzeczne, co skutkuje 

wzrostem produktywno ci i rozwojem ekspansywnych i silnych konkurencyjnie gatunków szuwarowych kosztem 
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ro linno ci mechowiskowej. Zatem obydwa te procesy (nasilenie acydyfikacji i wzrost yzno ci) przyczyniaj  si  do 

zanikania siedlisk 7230 – torfowisk alkalicznych, które stanowi o cenno ci torfowisk w dolinie Rospudy. Poza tym 

nawet chwilowe przesuszenie powierzchni torfowiska skutkuje zwi kszeniem tempa mineralizacji torfu, co tak e

prowadzi do wzrostu yzno ci siedliska (Van Diggelen 2007). Woda gruntowa zasilaj ca torfowisko jest bogata w 

kationy dwudodatnie, jak np. wap  (mat. npbl. ZERiO  UW 2006-2008), zatem zmniejszenie udzia u zasilania 

soligenicznego prowadzi poza tym do zmniejszenia wysycenia kompleksów glebowych kationami dwudodatnimi, co 

mo e spowodowa  zwi kszon  dost pno  fosforu dla ro lin (Koerselman, Verhoeven 1995), czyli równie  wzrost 

yzno ci siedliska. Jest to proces niepo dany, gdy , jak ju  wykazano wcze niej, powoduje to negatywne zmiany w 

obr bie torfowisk alkalicznych. Celem bardziej klarownego przedstawienia a cuchu negatywnych oddzia ywa ,

których nie mo na wykluczy  dla torfowisk w dolinie Rospudy w zwi zku z mo liwymi zmianami hydrologicznymi, 

wy ej omówione procesy przedstawiono na schemacie: 

Torfowiska alkaliczne (7230) rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 117,5 ha (patrz cz  IV, rozdzia  1.1),

co stanowi blisko po ow  powierzchni tego siedliska w ostoi Puszcza Augustowska (Tab.5). Zmiany hydrologiczne 

na skutek przeprowadzenia inwestycji mog  doprowadzi  do zaniku ca o ci siedliska 7230 po o onego w dolinie 

Rospudy. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 1 zostanie przekroczony. W zwi zku z tym w wariancie I nie mo na

wykluczy  znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska 7230, a wi c i na integralno  ostoi 

„Puszcza Augustowska”.  

Oprócz negatywnego wp ywu zmian hydrologicznych na korzystny stan ochrony siedliska 7230 w badanym 

wariancie, istnieje wyra na kolizja planowanego przedsi wzi cia z przedmiotem oraz celami ochrony siedliska 

priorytetowego *91D0 (bory i lasy bagienne). Bory i lasy bagienne rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 

243,41 ha. S  to modelowo wykszta cone i najlepiej zachowane p aty siedliska na obszarze obj tym inwentaryzacj .

Dodatkowo, reprezentuj  one rzadki podtyp *91D0-6, stanowi cy najcenniejsz  posta  siedliska *91D0 na 

analizowanym terenie. Zmiana warunków wilgotno ciowych mo e doprowadzi  do niekorzystnych zmian w sk adzie

gatunkowym i strukturze tych zbiorowisk. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego 

wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji wariantu I.2. 

Poza tym, zmiany hydrologiczne zwi zane z budow  drogi mog  negatywnie wp yn  na inne przyrodnicze siedlisko 

priorytetowe, mianowicie na gi olszowo-jesionowe (*91E0). W dolinie Rospudy na obszarze 23,12 ha rozwin  si

rzadko wyst puj cy podtyp *91E0-4 ( ródliskowy las olszowy), zwi zany zwykle z siedliskami torfowiskowymi, nie 

reprezentowany nigdzie indziej na obszarze inwentaryzacji. Poza dolin  Rospudy gi wyst puj  przede wszystkim w 

Zmniejszenie udzia u zasilania soligenicznego lub nawet tymczasowe obni enie

Zag szczenie 

wierzchniej 

warstwy torfu

Wzrost 

mineralizacji

torfu

Spadek wysycenia 

torfu kationami 

dwudodatnimi

Wkraczanie 

zaro li na 

otwarte 

mechowiska

Spadek podatno ci

torfowiska na 

oscylacje jego 

powierzchni

Zwi kszony 

zasi g zalewów 

rzecznych

Acydyfikacja 

powierzchni 

torfowiska

Wzrost  

yzno ci siedliska

Zanikanie torfowisk alkalicznych (7230)
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dolinach okresowych niewielkich cieków wodnych w kompleksie le nym po zachodniej stronie doliny Rospudy, 

jednak nie jest to podtyp *91E0-4. Zmiany hydrologiczne mog  spowodowa  przesuszenie siedliska i wzrost jego 

yzno ci, czego konsekwencj  b d  niekorzystne zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze zbiorowisk. Nie jest 

mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji 

wariantu I.2. 

W przypadku siedliska 3150 (starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion,

Potamion) nie mo na wykluczy , e budowa drogi w wariancie I spowoduje obni enie poziomu wody w 

starorzeczach Rospudy i wp ynie tym samym niekorzystnie na to siedlisko. Nie mniej jednak, z uwagi na niewielki 

udzia  powierzchni siedliska obj tej oddzia ywaniem w stosunku do powierzchni tego siedliska w ostoi, 

oddzia ywanie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi.  

Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e siedliska wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej: wietliste d browy (*91I0), ciep olubne 

murawy napiaskowe (*6120), ekstensywne ki wie e (6510), naturalne dystroficzne zbiorniki wodne (3160), suche 

wrzosowiska (4030), oraz gr dy subkontynentalne (9170) – poniewa  nie s  to siedliska hydrogeniczne; a tak e na: 

rzeki w osienicznikowe (3260), torfowiska przej ciowe i trz sawiska (7140), poniewa  siedliska te znajduj  si  poza 

zasi giem oddzia ywania wariantu I.2.  

Ze wzgl du na du  odleg o  i brak powi za  ekohydrologicznych wobec torfowisk Kobyla Biel i K piny, 

wska niki istotno ci nr 3 i 4 tak e nie zostan  przekroczone. 

GATUNKI

Siedlisko 7230 jest miejscem wyst powania trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej: lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca 

b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus. Jakiekolwiek negatywne zmiany w obr bie tego siedliska spowoduj

zagro enie dla zachowania lokalnych populacji tych gatunków, a wi c dla korzystnego stanu ich ochrony.  

Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus, znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e – poprzez 

opisywane tu oddzia ywania - doprowadzi  do zniszczenia ca ej populacji (dla skalnicy decyduj ce s , nawet 

krótkotrwa e, zmiany poziomu wody powy ej kilku cm (Vittoz 2006)) wyst puj cej na torfowiskach Rospudy. 

Znajduje si  tu ok. 45% zasobów tego gatunku w ostoi (Tab. 5) a SOOS Puszcza Augustowska jest najwa niejszym 

miejscem wyst powania tego gatunku w Polsce (Polski raport do Komisji Europejskiej nt. korzystnego stanu ochrony 

gatunków i siedlisk na podstawie art. 17 Dyrektywy Siedliskowej) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do 

podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego 

negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w przypadku realizacji wariantu I.2.  

Lipiennik Loesela Liparis loeselii – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie lipiennik Loesela Liparis loeselii,

znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e doprowadzi  do zniszczenia 

znacznej cz ci populacji wyst puj cej na torfowiskach Rospudy (znajduje si  tu ok. 85% zasobów ostoi - 

Pawlikowski 2008) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku 

z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w 

przypadku realizacji wariantu I.2. 

Sierpowiec b yszcz cy Drepanocladus vernicosus (= haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus) -torfowisko 

w dolinie Rospudy, gdzie ro nie haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus, znajduje si  w zasi gu

oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Populacja tego mchu wyst puje w obr bie pasa drogowego. Zgodnie z 

zasad  przezorno ci nie jest wi c mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony 

gatunku w przypadku realizacji wariantu I.2. 

Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e gatunki wymienione w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej: obuwika pospolitego Cypripedium 
calceolus, sasank  otwart Pulsatilla patens, le ca bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum i rzepika 

szczeciniastego Agrimonia pilosa, poniewa  gatunki te wyst puj  na siedliskach, na które wahania poziomu wody 

gruntowej w granicach kilku-kilkudziesi ciu cm nie maj  istotnego wp ywu. 

- przebicia warstwy torfu przez posadowienie estakady  

- przebicia warstwy wodono nej pod torfowiskiem  
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SIEDLISKA

Ekosystem torfowiskowy w Dolinie Rospudy zasilany jest znaczn  ilo ci  wód gruntowych, których zwierciad o

prawdopodobnie jest napi te. Posadowienie filarów mostu w takiej warstwie wodono nej spowoduje konieczno

usuwania z niej wody, co dotyczy obszaru o ogromnej powierzchni (jak du a to b dzie powierzchnia, zale e  b dzie 

od warto ci ci nienia pod jakim znajduje si  woda w warstwie wodono nej) i w konsekwencji doprowadzi do 

osuszania torfowiska (zw aszcza obszaru mechowisk) zarówno od spodu jak i w ca ej strefie oddzia ywania wokó

filarów. Zmniejszona ilo  wody w miejscach gdzie zlokalizowane b d  filary, spowoduje przyspieszone 

przemieszczanie si  wody od kraw dzi doliny w kierunku rzeki (drena ), co z kolei wp ynie na osuszenie torfowisk 

alkalicznych (7230), gów olszowo-jesionowych (*91E0) oraz borów i lasów bagiennych (*91D0), które rozwin y

si  wzd u  mineralnych brzegów (Van Diggelen 2007). 

Obecne stabilne warunki hydrologiczne zapewniaj  sta y uk adaj cy si  tu  przy powierzchni lub nieco ponad ni

poziom wody gruntowej. Niewielkie zalewy, jakie s  obserwowane w dolinie, ograniczone s  jedynie do strefy 

szuwarów. Na pozosta ych partiach torfowiska, wysycanych wodami gruntowymi, nie zachodzi mieszanie si  tych 

dwóch typów wód. Odci cie lub nawet okresowe zaburzenie dop ywu wód zasilaj cych torfowisko w du ym stopniu 

wp ynie na warunki wodne ca ego obszaru. W przypadku odwodnienia, cho by okresowego, eutroficzna woda z 

zalewów wniknie w wierzchnie warstwy torfu, powoduj c znacz c  zmian  jego warunków chemicznych. Skutkiem, 

jakiego mo na si  spodziewa , b d  zmiany struktury i w a ciwo ci fizycznych oraz chemicznych torfu, a co za tym 

idzie, przekszta cenia w obr bie siedlisk torfowiskowych. Zgodnie z dotychczasow  wiedz , jest to proces 

nieodwracalny, którego skutkiem jest zwi kszony opór dla przep ywu wody. W konsekwencji przyjmuj c nawet 

ma o prawdopodobn  tez , e warunki hydrologiczne zostan  po pewnym czasie ca kowicie przywrócone – 

intensywno  przep ywu wód gruntowych w obr bie torfu b dzie znacznie obni ona lub zatrzymana. (Van Diggelen 

2007). Tak wi c nawet niewielkie, okresowe zmiany w poziomie zasilania torfowisk prowadz  do nieodwracalnej 

destrukcji procesów gwarantuj cych istnienie otwartych torfowisk i rzadkich gatunków ro lin. Wska nik istotno ci 

oddzia ywa  nr 1 zostanie przekroczony. 

GATUNKI

Siedlisko 7230 jest miejscem wyst powania trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej: lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca 

b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus. Jakiekolwiek negatywne zmiany w obr bie tego siedliska spowoduj

zagro enie dla zachowania lokalnych populacji tych gatunków, a wi c dla korzystnego stanu ich ochrony.  

III. Zanieczyszczenie 

SIEDLISKA

Zanieczyszczenia stanowi  kolejne oddzia ywanie, które mo e mie  negatywny wp yw na korzystny stan ochrony 

siedliska 7230. Istotnych zmian w biogeochemii torfowiska nale y spodziewa  si  w trakcie eksploatacji, w wyniku 

stopniowego skumulowanego efektu emisji tlenków azotu przez pojazdy poruszaj ce si  po drodze ekspresowej. 

Sucha i mokra depozycja tlenków azotu wywo a stopniowo zakwaszenie siedlisk torfowiskowych, prowadz c z 

czasem do rozszerzenia si  strefy mszarów ombrotroficznych kosztem najcenniejszego siedliska Doliny Rospudy, 

jakim jest chronione prawem wspólnotowym torfowisko alkaliczne. Poza tym, zwi zki azotu przyczyni  si  do 

wzrostu yzno ci siedliska, co jest równie  czynnikiem eliminuj cym siedlisko 7230. Osiadanie zwi zków azotu, 

pochodz cych z zanieczyszcze  komunikacyjnych, powoduje eutrofizacj  torfowisk (Paulissen i in. 2004). Efektem 

zwi kszenia dop ywu biogenów na torfowisko mo e by :

zniesienie limituj cego wp ywu ich niedoboru na ro linno , a tym samym zanik ro linno ci mechowiskowej na 

rzecz szuwarów wielkoturzycowych i zio oro li oraz przekszta cenia w warstwie mszystej i zielnej, polegaj ce 

na zaniku rzadkich i zagro onych gatunków (Van Wirdum 1991; Kooijman, Bakker 1993; Bollens i in. 2001); 

stymulacja rozwoju torfowców a tym samym acydyfikacja torfowiska i ust powanie gatunków typowych dla 

mechowisk (Kooijman 1992). 

Oba procesy prowadz  do zaniku siedliska 7230 (torfowisk alkalicznych). W przypadku torfowisk nad Rospud

szczególnie istotny mo e by  pierwszy z wymienionych efektów. Na podstawie bada  z lat 2003-2007 (mat. npbl. 

ZERiO  UW) wiadomo, e wody powierzchniowe na otwartym torfowisku na po udnie od przebiegu wariantu I, 

charakteryzuj  si  relatywnie wysokim st eniem dost pnego dla ro lin fosforu, w porównaniu do innych typów 

ro linno ci mechowiskowej wyst puj cych w pó nocno-wschodniej Polsce (do 1 mg/l fosforu ortofosforanowego, 

czyli P-PO4
3- - Pawlikowski 2008). Na zwi kszon  dost pno  dla ro lin fosforu wp ywa  mo e tak e to, e

torfowisko w tej cz ci ma powierzchni  wyra nie nachylon  od mineralnego brzegu do rzeki (mat. npbl. ZERiO

UW 2007), przez co rzeczywista yzno  (dost pno  biogenów dla ro lin) mo e by  wy sza, ni  mierzona w 
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wodzie powierzchniowej. Ze wzgl du na ci g e przes czanie si  wody przez torf biogeny mog  by

„wychwytywane” przez ro liny podczas tego ruchu (Malmer 1986; Verhoeven 1986; Boyer, Wheeler 1989).  

Wynika z tego, e w cz ci torfowiska nad Rospud  po o onej na po udnie od wariantu I, niedobór fosforu nie jest 

czynnikiem limituj cym yzno  i odpowiedzialnym za bogactwo gatunków zagro onych. wiadczy o tym 

dodatkowo niewielki jedynie udzia  (w porównaniu do cz ci torfowiska po o onej na pó noc od wariantu I), 

gatunków charakterystycznych dla zwi zku Caricion davallianae. Gatunki ze zwi zku Caricion davallianae nale

do ro lin uwa anych za zwi zane z siedliskami limitowanymi dost pno ci  fosforu, a nie azotu (Olde Venterink i in. 

2004). Ponadto, w tej cz ci torfowiska, oprócz gatunków zagro onych wygini ciem, znaczny udzia  maj  gatunki 

typowe dla k (Molinio-Arrhenatheretea, Molinietalia, Calthion), jak mietlica roz ogowa Agrostis stolonifera, knie

b otna Caltha palustris, rze ucha kowa Cardamine pratensis, firletka poszarpana Lychnis flos-cuculi,

niezapominajka b otna Myosotis palustris, wiechlina kowa Poa pratensis i szczaw zwyczajny Rumex acetosa 
(Pawlikowski 2008), co dodatkowo wskazuje na podwy szon  dost pno  biogenów. 

W tej sytuacji, zwi kszenie dop ywu azotu – jako kluczowego czynnika limituj cego - mo e atwo doprowadzi  do 

wzrostu yzno ci i istotnych zmian w szacie ro linnej tej cz ci torfowiska. Nat enie tych zmian b dzie wprost 

proporcjonalne do odleg o ci od planowanej obwodnicy, stanowi cej ród o emisji zanieczyszcze . Zagro enie dla 

ro linno ci torfowiskowej stanowi  zwi zku azotu rozprzestrzeniaj ce si  w powietrzu i opadaj ce na terenie 

torfowiska. Ewentualny wzrost zawarto ci biogenów w wodach rzeki nie ma istotnego znaczenia dla ro linno ci

mechowiskowej ze wzgl du na przewag  zasilania soligenicznego mechowisk. 

Oprócz siedliska 7230, zmiany te mog  dotkn  szczególnie drastycznie skalnic  torfowiskow Saxifraga hirculus,

lipiennika Loesela Liparis loeselii i haczykowa b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus – gatunki ro lin z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Miejsca wyst powania skalnicy nad Rospud  zlokalizowane s  w a nie wy cznie w 

cz ci torfowiska na po udnie od wariantu I.  

Nast pi przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 2, zatem nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego 

oddzia ywania. 

St enie chlorków i jonów sodowych, przy którym obserwuje si  negatywny wp yw tych substancji na ro liny, jest 

zró nicowany w zale no ci od gatunku ro lin i obecno ci nak adaj cych si  innych czynników stresu rodowego 

(Richburg i in. 2001). Gatunkiem toleruj cym zasolenie pod o a jest m.in. trzcina. Wzrost st enia soli w s siedztwie 

drogi doprowadzi do rozwoju p atów trzciny (Richburg i in. 2001). Dzi ki szerokiej amplitudzie ekologicznej trzcina 

rozprzestrzenia si  nie tylko w miejscach o podwy szonym st eniu soli wzd u  drogi, ale jej zasi g stopniowo 

poszerza si  w obr b torfowiska (Richburg i in. 2001). Ekspansja trzciny prowadzi do negatywnych zmian w obr bie 

ro linno ci mszysto-turzycowej i do zanikania zwi zanych z ni  rzadkich gatunków ro lin. Nast puje to zarówno na 

skutek zmian ilo ci wiat a docieraj cego do powierzchni gruntu, jak i z powodu zmian trofii siedliska 

powodowanych przez trzcin . Eliminacja trzciny, która opanowa a zbiorowiska mszysto-turzycowe, jest niezwykle 

trudna. Koszenie jeden lub dwa razy w roku nie powoduje jej eliminacji, gdy  gatunek ten ju  w czerwcu 

magazynuje substancje od ywcze w cz ciach podziemnych (Güsewell 1998). Zmniejszenie ilo ci trzciny mo liwe

by oby przy kilkakrotnym (Güsewell 1998; Bartoszuk 2003) koszeniu, jednak e wp ywa oby to znacz co negatywnie 

na inne gatunki torfowiskowe, które nie toleruj  koszenia cz stszego ni  1-2 razy w roku, a nawet w odst pach 

kilkuletnich. Tak wi c wyeliminowanie trzciny, ze wzgl du na jej biologi , mo liwe by oby jedynie wraz z 

eliminacj  gatunków charakterystycznych dla torfowisk mechowiskowych, nieodpornych na cz ste koszenie, co 

wi za oby si  z utrat  warto ci przyrodniczych koszonego obszaru.  

Dostarczenie dodatkowych kationów (np. sodowych wchodz cych w sk ad soli u ywanej do usuwania oblodzenia 

drogi) w obr b torfowiska w dolinie Rospudy mo e prowadzi  poza tym do ekspansji mchów torfowców i jest 

kolejnym czynnikiem nasilaj cym proces acydyfikacji powierzchni torfowiska. Mchy torfowce prowadz  proces 

wymiany kationów. Pobieraj  ze rodowiska kationy sodu, potasu, wapnia, uwalniaj c w zamian jony wodorowe 

(H+)(m.in. Shaw i Goffinet 2000). Wzrost st enia jonów wodorowych prowadzi do spadku warto ci pH, czyli do 

zakwaszenia siedliska. Dalsze konsekwencje acydyfikacji powierzchni torfowiska w dolinie Rospudy omówiono 

przy opisywaniu wp ywu zmian hydrologicznych. 

Ponadto podwy szone st enie chlorku sodu w pod o u mo e si  przyczynia  do wi kszej dost pno ci dla ro lin

azotu zawartego w NOx (Spencer i in. 1988). W zwi zku z tym podwy szone st enie soli w pod o u mo e

pot gowa  opisany wy ej negatywny wp yw podwy szonych st e  azotu na ro linno  torfowiskow .

Dla pozosta ych siedlisk wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na wykluczy

znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych odleg o , na 

jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych (torfowisko), 

zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego area u siedliska. 
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GATUNKI

Jednocze nie oddzia ywanie to ma negatywny wp yw na populacje lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy 

torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus (przekroczony wska nik 

istotno ci oddzia ywa  nr 2). 

Dla pozosta ych gatunków ro lin wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na 

wykluczy  znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych 

odleg o , na jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych 

(torfowisko), zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego

area u populacji. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów  

SIEDLISKA

Nowa droga zwykle indukuje rozbudow  towarzysz cej jej infrastruktury (stacje benzynowe, hotele, parkingi itp.). 

Rozbudowa takiej infrastruktury w rodku obszaru Natura 2000 mia aby niew tpliwie znacz cy negatywny wp yw na 

integralno  ostoi. We wst pnym projekcie drogowym przyj to lokalizacje MOP-ów poza obszarem Natura 2000, co 

pozwoli wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie hoteli, stacji benzynowych, parkingów itp. na przedmiot i cel 

ochrony w SOOS Puszcza Augustowska.  

W badanym wariancie, w zasi gu tego rodzaju oddzia ywania, w granicach obszaru Natura 2000 nie wyst puj

siedliska, których trwanie uzale nione jest od rolniczego u ytkowania, w zwi zku z czym wska nik istotno ci

oddzia ywa  nr 8 nie zostanie przekroczony.  

GATUNKI

Mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie zmian u ytkowania gruntów na korzystny stan ochrony 

gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej.  

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

SIEDLISKA

Nowa droga wybudowana przez tereny le ne, wraz z utwardzonymi drogami dla ruchu lokalnego obok, spowoduje 

istotny wzrost ludzkiej penetracji obszarów le nych (i torfowiskowych) na odleg o ci od kilkuset metrów do kilku 

kilometrów (Forman, Alexander 1998). W bezpo rednim s siedztwie wariantu I wyst puj  siedliska le ne o 

znaczeniu wspólnotowym: gr dy (9170), gi (*91E0), bory i lasy bagienne (*91D0) oraz niele ne torfowiska 

alkaliczne (7230). Nie mo na wykluczy  negatywnego wp ywu nasilonej penetracji ludzkiej na te siedliska 

(zadeptywanie, za miecanie itp.) Eksploatacja drogi mo e przyczyni  si  równie  do u atwienia dyspersji obcych 

gatunków w obr bie ww. siedlisk. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 7 mo e zosta  przekroczony. Nie da si

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

GATUNKI

Nasilona penetracja ludzka mo e by  przyczyn  niszczenia stanowisk rzadkich gatunków ro lin (zadeptywanie, 

zrywanie itp.). Nie mo na wykluczy , e tego typu negatywne oddzia ywanie dotknie równie  gatunki z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Od skali tego zjawiska b dzie zale a o, czy b dzie to znacz ce negatywne oddzia ywanie 

na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

VI. Fragmentacja siedlisk 

Budowa obwodnicy w wariancie I spowoduje fragmentacj  siedlisk na du ym obszarze ostoi Puszcza Augustowska, 

spowoduje przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 9 i tym samym b dzie mia a znacz c negatywny 

wp yw na integralno  ostoi. 
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WARIANT I.3

I . Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

- bezpo rednie mechaniczne zniszczenie siedlisk – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

SIEDLISKA

W pasie drogowym dla wariantu I.3 na obszarze Natura 2000 bezpo redniemu zniszczeniu ulegn  p aty

nast puj cych siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), 

gi olszowo-jesionowe (*91E0). Oddzia ywanie rozpocznie si  na etapie budowy, b dzie trwa o przez ca y okres 

eksploatacji i likwidacji, a w przypadku siedlisk torfowiskowych *91D0 ma charakter nieodwracalny. Powierzchnia 

siedlisk znajduj ca si  w obr bie pasa drogowego, która ulegnie bezpo redniemu zniszczeniu, jest znikoma w 

stosunku do powierzchni, jak  zajmuj  te siedliska w ca ej ostoi. W zwi zku z czym to oddzia ywanie, je li

analizowane jest oddzielnie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi. Dla siedlisk 7230, *91D0 i *91E0 

oddzia ywanie to wyst puje cznie z innymi ni ej opisanymi negatywnymi oddzia ywaniami.  

GATUNKI

Sasanka otwarta Pulsatilla patens – w badanym wariancie gatunek wyst puje na widnych skrajach borów wzd u

ci gu drogi krajowej nr 8. Istnieje realne zagro enie, e jedno stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % 

populacji ostoi zostanie zniszczone w trakcie modernizacji ci gu komunikacyjnego do parametrów drogi 

ekspresowej. 

Sasanka otwarta, mimo znacz cego spadku liczebno ci populacji w ca ym kraju, wci  stosunkowo licznie wyst puje 

w du ych kompleksach le nych pó nocno-wschodniej Polski. Obecnie w ostoi nadal istnieje wystarczaj co du a

powierzchnia siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym mo na

wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie na korzystny stan ochrony gatunku. 

- zacienienie przez most zbiorowisk rzecznych i torfowiskowych znajduj cych si  w strefie 

zacienienia – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

SIEDLISKA

W strefie zacienienia nie wyst puj  zbiorowiska rzeczne z Za cznika I Dyrektywy Siedliskowej. W przypadku 

zbiorowisk torfowiskowych, zacienieniu ulegnie niewielki fragment torfowiska alkalicznego (7230). Zmiany w 

obr bie tego p atu siedliska, analizowane osobno dla wp ywu zacienienia przez most (w oderwaniu od innych 

negatywnych oddzia ywa ) nie stanowi  istotnego zagro enia dla ca o ci siedliska 7230 w dolinie Rospudy. Zatem 

teoretycznie mo na wykluczy  znacz ce oddzia ywanie zacienienie na korzystny stan ochrony siedliska 7230. 

Zacienienie przez most nie wyst pi jednak jako izolowany czynnik, ale b dzie po czone z innymi negatywnymi 

oddzia ywaniami – m.in. ze zmianami hydrologicznymi, czy zmianami powsta ymi na skutek wibracji. Takie 

skumulowane czynniki b d  znacz co negatywnie oddzia ywa  na stan siedliska 7230. 

GATUNKI

W zasi gu oddzia ywania stwierdzono jeden gatunek z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej – haczykowiec 

b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus. Nale y on do gatunków wiat o dnych. Realizacja inwestycji spowoduje 

zmian  warunków wietlnych w bezpo rednim pasie drogi, co doprowadzi do zmian konkurencyjnych w ekosystemie 

torfowisk i wycofania si  gatunku z siedliska (Kooijman, Hedenäs 1991; Hedenäs 1989).  

- zniszczenie siedlisk torfowiskowych na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez 

wibracje powsta e podczas budowy mostu przez dolin  Rospudy oraz w trakcie jego u ytkowania 

Podczas posadowienia konstrukcji mostu i utrwalania skarpy powstaj  wibracje, które przyczyniaj  si  do 

zag szczenia torfu. Mo e to doprowadzi  do bezpo rednich zmian w odleg o ci do ok. 10 m od miejsca 

oddzia ywania (van Diggelen i in. 2007) – powierzchnia torfowiska na tym obszarze ulegnie obni eniu i wyst pi 

punktowy zalew powierzchniowy, niszcz cy wyst puj c  w tym miejscu ro linno . Podobnie u ytkowanie – 

wywo uje wibracje, które przenoszone s  do rodowiska zewn trznego, powoduj c zmiany fizyczne torfu. Tego typu 

oddzia ywania nie mo na wykluczy  dla siedlisk 7230 i *91D0. Jednak, jako e powierzchnia siedlisk, która ulegnie 

bezpo redniemu zniszczeniu, jest znikoma, oddzia ywanie to, je li analizowane jest oddzielnie nie wp ywa na 

korzystny stan siedliska w skali ostoi. Dla siedlisk 7230 i *91D0 oddzia ywanie to wyst puje cznie z innymi wy ej
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opisanymi negatywnymi oddzia ywaniami. Takie skumulowane czynniki b d  znacz co negatywnie oddzia ywa  na 

stan siedliska 7230 i *91D0. 

II. Zmiany hydrologiczne na skutek  

- czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi  

- zmiany dynamiki sp ywów powierzchniowych  

- przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej na obszarze 

wysoczyzny  

SIEDLISKA

Zmiany hydrologiczne s  podstawowym czynnikiem, mog cym prowadzi  do uruchomienia kaskady niekorzystnych 

procesów w obr bie torfowisk w dolinie Rospudy. Trudno jest ustali  jednoznacznie zakres minimalnych zmian, 

które mog  doprowadzi  do „wytr cenia” ekosystemu torfowiska przep ywowego ze stanu równowagi ekologicznej i 

zapocz tkowa  lub przyspieszy  niekorzystne procesy sukcesji. W sytuacji zaburzenia naturalnego funkcjonowania 

torfowiska, utrzymanie niele nych mechowisk (7230) wymaga  b dzie dodatkowej ingerencji w postaci u ytkowania 

rolniczego. Mo na natomiast przyj , e zmiany takie nast puj  lawinowo, w wyniku szeregu pozytywnych sprz e

zwrotnych, uruchamianych po zaburzeniu re imu hydrologicznego torfowiska. Zaistnia e zmiany maj  charakter 

nieodwracalny.

Stany równowagi na torfowiskach soligenicznych (w tym przep ywowych) s  bardzo wra liwe na niewielkie zmiany 

w poziomie wody - nawet czasowe obni enie zwierciad a wody (rz du kilku centymetrów) lub drobne zaburzenia 

relacji ilo ciowych pomi dzy przep ywami odmiennego pochodzenia niemal zawsze skutkuj  negatywnymi i 

nieodwracalnymi dla ekosystemu torfowiska zmianami ekologicznymi. Bezpo rednim skutkiem wywo anych przez 

budow  drogi zmian hydrologicznych, s  zmiany struktury i w a ciwo ci torfu, a co za tym idzie, przekszta cenia w 

obr bie siedlisk torfowiskowych. Zgodnie z dotychczasow  wiedz , jest to proces nieodwracalny, którego skutkiem 

jest zwi kszony opór warstwy torfu dla przep ywu wody. W konsekwencji przyjmuj c nawet ma o prawdopodobn

tez , e naruszone warunki hydrologiczne zostan  po pewnym czasie ca kowicie przywrócone – intensywno

przep ywu wód gruntowych (gwarantuj ca istnienie otwartych torfowisk i rzadkich gatunków ro lin) w obr bie torfu 

b dzie znacznie obni ona lub zatrzymana. Istnieje tak e du e prawdopodobie stwo zwi kszenia zakresu zasilania 

wod  deszczow  oraz rzeczn  i zmniejszenie roli zasilania soligenicznego w ekosystemie, co mo e doprowadzi  do 

wewn trznej eutrofizacji (Van Diggelen 2007). Ponadto nie mo na wykluczy , e równie  wywo ane budow  drogi 

zmiany w obr bie zlewni torfowiska (zmiana dynamiki sp ywów powierzchniowych, naruszenie zasilaj cej

torfowisko warstwy wodono nej), nie spowoduj  negatywnych zmian w obr bie torfowiska. Przyspieszenie sp ywów 

powierzchniowych spowodowane odlesieniem cz ci terenu i zwi kszeniem powierzchni pokrytej przez 

nieprzepuszczalne nawierzchnie doprowadzi do tego, e wi ksza ni  obecnie cz  wód opadowych, zamiast 

stopniowo wsi ka  w pod o e i zasila  warstw  wodono n  torfowiska, b dzie dostawa a si  w obr b doliny w 

postaci sp ywu powierzchniowego. Ma to du e znaczenie, gdy  powoln  infiltracj  podziemn  wodami bogatymi w 

wyp ukiwane kationy wapnia zast puj  szybkie i krótkotrwa e (pulsuj ce) dostawy wód o innym sk adzie 

chemicznym, nios cych spory adunek wyp ukiwanego kruszywa, skierowane na powierzchni  torfowiska. 

Zaburzenia w obr bie zasilaj cych torfowisko warstw wodono nych w obr bie wysoczyzny oraz na zboczach doliny 

mog  mie  podobne skutki.  

Relacje hydrologiczne maj  kluczowe znaczenie dla funkcjonowania chronionego ekosystemu torfowiska 

przep ywowego. W efekcie nawet krótkotrwa ych zaburze  hydrologicznych, nast puje przyspieszone wkraczanie 

drzew i krzewów na otwarte mechowiska oraz zmniejszenie podatno ci torfowiska na oscylacje jego powierzchni 

zgodne z naturalnymi okresowymi wahaniami poziomu wody. To ostatnie zjawisko mo e z kolei prowadzi  z jednej 

strony do zwi kszenia wp ywu zasilania ombrotroficznego (deszczowego) a z drugiej strony do zwi kszenia 

zasi gów zalewów powierzchniowych przez wody rzeczne. Zwi kszenie udzia u zasilania ombrotroficznego 

(deszczowego) zaburza delikatn  równowag  warunkuj c  charakterystyczn  dla siedliska ró norodno  biologiczn

tworzon  przez p aty kalcyfilnych, mszystych zbiorowisk, w ród których rozwijaj  si  p aty ro linno ci acydofilnej – 

rozpocznie si  ekspansja ro linno ci acydofilnej kosztem kalcyfilnej. Zwi kszenie zasi gu zalewów rzecznych 

spowoduje z kolei dostarczanie w obr b torfowiska wi kszej ilo ci biogenów przez yzne wody rzeczne, co skutkuje 

wzrostem produktywno ci i rozwojem ekspansywnych i silnych konkurencyjnie gatunków szuwarowych kosztem 

ro linno ci mechowiskowej. Zatem obydwa te procesy (nasilenie acydyfikacji i wzrost yzno ci) przyczyniaj  si  do 

zanikania siedlisk 7230 – torfowisk alkalicznych, które stanowi o cenno ci torfowisk w dolinie Rospudy. Poza tym 

nawet chwilowe przesuszenie powierzchni torfowiska skutkuje zwi kszeniem tempa mineralizacji torfu, co tak e

prowadzi do wzrostu yzno ci siedliska (Van Diggelen 2007). Woda gruntowa zasilaj ca torfowisko jest bogata w 
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kationy dwudodatnie, jak np. wap  (mat. npbl. ZERiO  UW 2006-2008), zatem zmniejszenie udzia u zasilania 

soligenicznego prowadzi poza tym do zmniejszenia wysycenia kompleksów glebowych kationami dwudodatnimi, co 

mo e spowodowa  zwi kszon  dost pno  fosforu dla ro lin (Koerselman, Verhoeven 1995), czyli równie  wzrost 

yzno ci siedliska. Jest to proces niepo dany, gdy , jak ju  wykazano wcze niej, powoduje to negatywne zmiany w 

obr bie torfowisk alkalicznych. Celem bardziej klarownego przedstawienia a cuchu negatywnych oddzia ywa ,

których nie mo na wykluczy  dla torfowisk w dolinie Rospudy w zwi zku z mo liwymi zmianami hydrologicznymi, 

wy ej omówione procesy przedstawiono na schemacie: 

Torfowiska alkaliczne (7230) rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 117,5 ha (patrz cz  IV, rozdzia  1.1),

co stanowi blisko po ow  powierzchni tego siedliska w ostoi Puszcza Augustowska (Tab.5). Zmiany hydrologiczne 

na skutek przeprowadzenia inwestycji mog  doprowadzi  do zaniku ca o ci siedliska 7230 po o onego w dolinie 

Rospudy. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 1 zostanie przekroczony. W zwi zku z tym w wariancie I nie mo na

wykluczy  znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska 7230, a wi c i na integralno  ostoi 

„Puszcza Augustowska”.  

Oprócz negatywnego wp ywu zmian hydrologicznych na korzystny stan ochrony siedliska 7230 w badanym 

wariancie, istnieje wyra na kolizja planowanego przedsi wzi cia z przedmiotem oraz celami ochrony siedliska 

priorytetowego *91D0 (bory i lasy bagienne). Bory i lasy bagienne rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 

243,41 ha. S  to modelowo wykszta cone i najlepiej zachowane p aty siedliska na obszarze obj tym inwentaryzacj .

Dodatkowo, reprezentuj  one rzadki podtyp *91D0-6, stanowi cy najcenniejsz  posta  siedliska *91D0 na 

analizowanym terenie. Zmiana warunków wilgotno ciowych mo e doprowadzi  do niekorzystnych zmian w sk adzie

gatunkowym i strukturze tych zbiorowisk. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego 

wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji wariantu I.3.  

Poza tym, zmiany hydrologiczne zwi zane z budow  drogi mog  negatywnie wp yn  na inne przyrodnicze siedlisko 

priorytetowe, mianowicie na gi olszowo-jesionowe (*91E0). W dolinie Rospudy na obszarze 23,12 ha rozwin  si

rzadko wyst puj cy podtyp *91E0-4 ( ródliskowy las olszowy), zwi zany zwykle z siedliskami torfowiskowymi, nie 

reprezentowany nigdzie indziej na obszarze inwentaryzacji. Poza dolin  Rospudy gi wyst puj  przede wszystkim w 

dolinach okresowych niewielkich cieków wodnych w kompleksie le nym po zachodniej stronie doliny Rospudy, 

jednak nie jest to podtyp *91E0-4. Zmiany hydrologiczne mog  spowodowa  przesuszenie siedliska i wzrost jego 

yzno ci, czego konsekwencj  b d  niekorzystne zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze zbiorowisk. Nie jest 

mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji 

wariantu I.3. 

Zmniejszenie udzia u zasilania soligenicznego lub nawet tymczasowe obni enie

Zag szczenie 

wierzchniej 

warstwy torfu

Wzrost 

mineralizacji

torfu

Spadek wysycenia 

torfu kationami 

dwudodatnimi

Wkraczanie 

zaro li na 

otwarte 

mechowiska

Spadek podatno ci

torfowiska na 

oscylacje jego 

powierzchni

Zwi kszony 

zasi g zalewów 

rzecznych

Acydyfikacja 

powierzchni 

torfowiska

Wzrost  

yzno ci siedliska

Zanikanie torfowisk alkalicznych (7230)
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W przypadku siedliska 3150 (starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion,

Potamion) nie mo na wykluczy , e budowa drogi w wariancie I spowoduje obni enie poziomu wody w 

starorzeczach Rospudy i wp ynie tym samym niekorzystnie na to siedlisko. Nie mniej jednak, z uwagi na niewielki 

udzia  powierzchni siedliska obj tej oddzia ywaniem w stosunku do powierzchni tego siedliska w ostoi, 

oddzia ywanie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi.  

Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e siedliska wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej: wietliste d browy (*91I0), ciep olubne 

murawy napiaskowe (*6120), ekstensywne ki wie e (6510), naturalne dystroficzne zbiorniki wodne (3160), suche 

wrzosowiska (4030), oraz gr dy subkontynentalne (9170) – poniewa  nie s  to siedliska hydrogeniczne; a tak e na: 

rzeki w osienicznikowe (3260), torfowiska przej ciowe i trz sawiska (7140), poniewa  siedliska te znajduj  si  poza 

zasi giem oddzia ywania wariantu I.3.  

Ze wzgl du na du  odleg o  i brak powi za  ekohydrologicznych wobec torfowisk Kobyla Biel i K piny, 

wska niki istotno ci nr 3 i 4 tak e nie zostan  przekroczone. 

GATUNKI

Siedlisko 7230 jest miejscem wyst powania trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej: lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca 

b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus. Jakiekolwiek negatywne zmiany w obr bie tego siedliska spowoduj

zagro enie dla zachowania lokalnych populacji tych gatunków, a wi c dla korzystnego stanu ich ochrony.  

Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus, znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e – poprzez 

opisywane tu oddzia ywania - doprowadzi  do zniszczenia ca ej populacji (dla skalnicy decyduj ce s , nawet 

krótkotrwa e, zmiany poziomu wody powy ej kilku cm (Vittoz 2006)) wyst puj cej na torfowiskach Rospudy. 

Znajduje si  tu ok. 45% zasobów tego gatunku w ostoi (Tab. 5) a SOOS Puszcza Augustowska jest najwa niejszym 

miejscem wyst powania tego gatunku w Polsce (Polski raport do Komisji Europejskiej nt. korzystnego stanu ochrony 

gatunków i siedlisk na podstawie art. 17 Dyrektywy Siedliskowej) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do 

podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego 

negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w przypadku realizacji wariantu I.3.  

Lipiennik Loesela Liparis loeselii – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie lipiennik Loesela Liparis loeselii,

znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e doprowadzi  do zniszczenia 

znacznej cz ci populacji wyst puj cej na torfowiskach Rospudy (znajduje si  tu ok. 85% zasobów ostoi - 

Pawlikowski 2008) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku 

z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w 

przypadku realizacji wariantu I.3. 

Sierpowiec b yszcz cy Drepanocladus vernicosus (= haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus) -torfowisko 

w dolinie Rospudy, gdzie ro nie haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus, znajduje si  w zasi gu

oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Populacja tego mchu wyst puje w obr bie pasa drogowego. Zgodnie z 

zasad  przezorno ci nie jest wi c mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony 

gatunku w przypadku realizacji wariantu I.3. 

Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e gatunki wymienione w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej: obuwika pospolitego Cypripedium 

calceolus, sasank  otwart Pulsatilla patens, le ca bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum i rzepika 

szczeciniastego Agrimonia pilosa, poniewa  gatunki te wyst puj  na siedliskach, na które wahania poziomu wody 

gruntowej w granicach kilku-kilkudziesi ciu cm nie maj  istotnego wp ywu. 
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III. Zanieczyszczenie 

SIEDLISKA

Zanieczyszczenia stanowi  kolejne oddzia ywanie, które mo e mie  negatywny wp yw na korzystny stan ochrony 

siedliska 7230. Istotnych zmian w biogeochemii torfowiska nale y spodziewa  si  w trakcie eksploatacji, w wyniku 

stopniowego skumulowanego efektu emisji tlenków azotu przez pojazdy poruszaj ce si  po drodze ekspresowej. 

Sucha i mokra depozycja tlenków azotu wywo a stopniowo zakwaszenie siedlisk torfowiskowych, prowadz c z 

czasem do rozszerzenia si  strefy mszarów ombrotroficznych kosztem najcenniejszego siedliska Doliny Rospudy, 

jakim jest chronione prawem wspólnotowym torfowisko alkaliczne. Poza tym, zwi zki azotu przyczyni  si  do 

wzrostu yzno ci siedliska, co jest równie  czynnikiem eliminuj cym siedlisko 7230. Osiadanie zwi zków azotu, 

pochodz cych z zanieczyszcze  komunikacyjnych, powoduje eutrofizacj  torfowisk (Paulissen i in. 2004). Efektem 

zwi kszenia dop ywu biogenów na torfowisko mo e by :

- zniesienie limituj cego wp ywu ich niedoboru na ro linno , a tym samym zanik ro linno ci

mechowiskowej na rzecz szuwarów wielkoturzycowych i zio oro li oraz przekszta cenia w warstwie 

mszystej i zielnej, polegaj ce na zaniku rzadkich i zagro onych gatunków (Van Wirdum 1991; 

Kooijman, Bakker 1993; Bollens i in. 2001); 

- stymulacja rozwoju torfowców a tym samym acydyfikacja torfowiska i ust powanie gatunków 

typowych dla mechowisk (Kooijman 1992). 

Oba procesy prowadz  do zaniku siedliska 7230 (torfowisk alkalicznych). W przypadku torfowisk nad Rospud

szczególnie istotny mo e by  pierwszy z wymienionych efektów. Na podstawie bada  z lat 2003-2007 (mat. npbl. 

ZERiO  UW) wiadomo, e wody powierzchniowe na otwartym torfowisku na po udnie od przebiegu wariantu I, 

charakteryzuj  si  relatywnie wysokim st eniem dost pnego dla ro lin fosforu, w porównaniu do innych typów 

ro linno ci mechowiskowej wyst puj cych w pó nocno-wschodniej Polsce (do 1 mg/l fosforu ortofosforanowego, 

czyli P-PO4
3- - Pawlikowski 2008). Na zwi kszon  dost pno  dla ro lin fosforu wp ywa  mo e tak e to, e

torfowisko w tej cz ci ma powierzchni  wyra nie nachylon  od mineralnego brzegu do rzeki (mat. npbl. ZERiO

UW 2007), przez co rzeczywista yzno  (dost pno  biogenów dla ro lin) mo e by  wy sza, ni  mierzona w 

wodzie powierzchniowej. Ze wzgl du na ci g e przes czanie si  wody przez torf biogeny mog  by

„wychwytywane” przez ro liny podczas tego ruchu (Malmer 1986; Verhoeven 1986; Boyer, Wheeler 1989).  

Wynika z tego, e w cz ci torfowiska nad Rospud  po o onej na po udnie od wariantu I, niedobór fosforu nie jest 

czynnikiem limituj cym yzno  i odpowiedzialnym za bogactwo gatunków zagro onych. wiadczy o tym 

dodatkowo niewielki jedynie udzia  (w porównaniu do cz ci torfowiska po o onej na pó noc od wariantu I), 

gatunków charakterystycznych dla zwi zku Caricion davallianae. Gatunki ze zwi zku Caricion davallianae nale

do ro lin uwa anych za zwi zane z siedliskami limitowanymi dost pno ci  fosforu, a nie azotu (Olde Venterink i in. 

2004). Ponadto, w tej cz ci torfowiska, oprócz gatunków zagro onych wygini ciem, znaczny udzia  maj  gatunki 

typowe dla k (Molinio-Arrhenatheretea, Molinietalia, Calthion), jak mietlica roz ogowa Agrostis stolonifera, knie

b otna Caltha palustris, rze ucha kowa Cardamine pratensis, firletka poszarpana Lychnis flos-cuculi,

niezapominajka b otna Myosotis palustris, wiechlina kowa Poa pratensis i szczaw zwyczajny Rumex acetosa 
(Pawlikowski 2008), co dodatkowo wskazuje na podwy szon  dost pno  biogenów. 

W tej sytuacji, zwi kszenie dop ywu azotu – jako kluczowego czynnika limituj cego - mo e atwo doprowadzi  do 

wzrostu yzno ci i istotnych zmian w szacie ro linnej tej cz ci torfowiska. Nat enie tych zmian b dzie wprost 

proporcjonalne do odleg o ci od planowanej obwodnicy, stanowi cej ród o emisji zanieczyszcze . Zagro enie dla 

ro linno ci torfowiskowej stanowi  zwi zku azotu rozprzestrzeniaj ce si  w powietrzu i opadaj ce na terenie 

torfowiska. Ewentualny wzrost zawarto ci biogenów w wodach rzeki nie ma istotnego znaczenia dla ro linno ci

mechowiskowej ze wzgl du na przewag  zasilania soligenicznego mechowisk. 

Oprócz siedliska 7230, zmiany te mog  dotkn  szczególnie drastycznie skalnic  torfowiskow Saxifraga hirculus,

lipiennika Loesela Liparis loeselii i haczykowa b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus – gatunki ro lin z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Miejsca wyst powania skalnicy nad Rospud  zlokalizowane s  w a nie wy cznie w 

cz ci torfowiska na po udnie od wariantu I.  

Nast pi przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 2, zatem nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego 

oddzia ywania. 

St enie chlorków i jonów sodowych, przy którym obserwuje si  negatywny wp yw tych substancji na ro liny, jest 

zró nicowany w zale no ci od gatunku ro lin i obecno ci nak adaj cych si  innych czynników stresu rodowego 

(Richburg i in. 2001). Gatunkiem toleruj cym zasolenie pod o a jest m.in. trzcina. Wzrost st enia soli w s siedztwie 

drogi doprowadzi do rozwoju p atów trzciny (Richburg i in. 2001). Dzi ki szerokiej amplitudzie ekologicznej trzcina 
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rozprzestrzenia si  nie tylko w miejscach o podwy szonym st eniu soli wzd u  drogi, ale jej zasi g stopniowo 

poszerza si  w obr b torfowiska (Richburg i in. 2001). Ekspansja trzciny prowadzi do negatywnych zmian w obr bie 

ro linno ci mszysto-turzycowej i do zanikania zwi zanych z ni  rzadkich gatunków ro lin. Nast puje to zarówno na 

skutek zmian ilo ci wiat a docieraj cego do powierzchni gruntu, jak i z powodu zmian trofii siedliska 

powodowanych przez trzcin . Eliminacja trzciny, która opanowa a zbiorowiska mszysto-turzycowe, jest niezwykle 

trudna. Koszenie jeden lub dwa razy w roku nie powoduje jej eliminacji, gdy  gatunek ten ju  w czerwcu 

magazynuje substancje od ywcze w cz ciach podziemnych (Güsewell 1998). Zmniejszenie ilo ci trzciny mo liwe

by oby przy kilkakrotnym (Güsewell 1998; Bartoszuk 2003) koszeniu, jednak e wp ywa oby to znacz co negatywnie 

na inne gatunki torfowiskowe, które nie toleruj  koszenia cz stszego ni  1-2 razy w roku, a nawet w odst pach 

kilkuletnich. Tak wi c wyeliminowanie trzciny, ze wzgl du na jej biologi , mo liwe by oby jedynie wraz z 

eliminacj  gatunków charakterystycznych dla torfowisk mechowiskowych, nieodpornych na cz ste koszenie, co 

wi za oby si  z utrat  warto ci przyrodniczych koszonego obszaru.  

Dostarczenie dodatkowych kationów (np. sodowych wchodz cych w sk ad soli u ywanej do usuwania oblodzenia 

drogi) w obr b torfowiska w dolinie Rospudy mo e prowadzi  poza tym do ekspansji mchów torfowców i jest 

kolejnym czynnikiem nasilaj cym proces acydyfikacji powierzchni torfowiska. Mchy torfowce prowadz  proces 

wymiany kationów. Pobieraj  ze rodowiska kationy sodu, potasu, wapnia, uwalniaj c w zamian jony wodorowe 

(H+)(m.in. Shaw i Goffinet 2000). Wzrost st enia jonów wodorowych prowadzi do spadku warto ci pH, czyli do 

zakwaszenia siedliska. Dalsze konsekwencje acydyfikacji powierzchni torfowiska w dolinie Rospudy omówiono 

przy opisywaniu wp ywu zmian hydrologicznych. 

Ponadto podwy szone st enie chlorku sodu w pod o u mo e si  przyczynia  do wi kszej dost pno ci dla ro lin

azotu zawartego w NOx (Spencer i in. 1988). W zwi zku z tym podwy szone st enie soli w pod o u mo e

pot gowa  opisany wy ej negatywny wp yw podwy szonych st e  azotu na ro linno  torfowiskow .

Dla pozosta ych siedlisk wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na wykluczy

znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych odleg o , na 

jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych (torfowisko), 

zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego area u siedliska. 

GATUNKI

Jednocze nie oddzia ywanie to ma negatywny wp yw na populacje lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy 

torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus (przekroczony wska nik 

istotno ci oddzia ywa  nr 2). 

Dla pozosta ych gatunków ro lin wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na 

wykluczy  znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych 

odleg o , na jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych 

(torfowisko), zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego

area u populacji. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów  

SIEDLISKA

Nowa droga zwykle indukuje rozbudow  towarzysz cej jej infrastruktury (stacje benzynowe, hotele, parkingi itp.). 

Rozbudowa takiej infrastruktury w rodku obszaru Natura 2000 mia aby niew tpliwie znacz cy negatywny wp yw na 

integralno  ostoi. We wst pnym projekcie drogowym przyj to lokalizacje MOP-ów poza obszarem Natura 2000, co 

pozwoli wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie hoteli, stacji benzynowych, parkingów itp. na przedmiot i cel 

ochrony w SOOS Puszcza Augustowska.  

W badanym wariancie, w zasi gu tego rodzaju oddzia ywania, w granicach obszaru Natura 2000 nie wyst puj

siedliska, których trwanie uzale nione jest od rolniczego u ytkowania, w zwi zku z czym wska nik istotno ci

oddzia ywa  nr 8 nie zostanie przekroczony.  
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GATUNKI

Mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie zmian u ytkowania gruntów na korzystny stan ochrony 

gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej.  

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

SIEDLISKA

Nowa droga wybudowana przez tereny le ne, wraz z utwardzonymi drogami dla ruchu lokalnego obok, spowoduje 

istotny wzrost ludzkiej penetracji obszarów le nych (i torfowiskowych) na odleg o ci od kilkuset metrów do kilku 

kilometrów (Forman, Alexander 1998). W bezpo rednim s siedztwie wariantu I wyst puj  siedliska le ne o 

znaczeniu wspólnotowym: gr dy (9170), gi (*91E0), bory i lasy bagienne (*91D0) oraz niele ne torfowiska 

alkaliczne (7230). Nie mo na wykluczy  negatywnego wp ywu nasilonej penetracji ludzkiej na te siedliska 

(zadeptywanie, za miecanie itp.) Eksploatacja drogi mo e przyczyni  si  równie  do u atwienia dyspersji obcych 

gatunków w obr bie ww. siedlisk. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 7 mo e zosta  przekroczony. Nie da si

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

GATUNKI

Nasilona penetracja ludzka mo e by  przyczyn  niszczenia stanowisk rzadkich gatunków ro lin (zadeptywanie, 

zrywanie itp.). Nie mo na wykluczy , e tego typu negatywne oddzia ywanie dotknie równie  gatunki z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Od skali tego zjawiska b dzie zale a o, czy b dzie to znacz ce negatywne oddzia ywanie 

na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

VI. Fragmentacja siedlisk 

Budowa obwodnicy w wariancie I spowoduje fragmentacj  siedlisk na du ym obszarze ostoi Puszcza Augustowska, 

spowoduje przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 9 i tym samym b dzie mia a znacz c negatywny 

wp yw na integralno  ostoi. 
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WARIANT I.4

I . Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

- bezpo rednie mechaniczne zniszczenie siedlisk – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

SIEDLISKA

W pasie drogowym dla wariantu I.4 na obszarze Natura 2000 bezpo redniemu zniszczeniu ulegn  p aty

nast puj cych siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), 

gi olszowo-jesionowe (*91E0). Oddzia ywanie rozpocznie si  na etapie budowy, b dzie trwa o przez ca y okres 

eksploatacji i likwidacji, a w przypadku siedlisk torfowiskowych *91D0 ma charakter nieodwracalny. Powierzchnia 

siedlisk znajduj ca si  w obr bie pasa drogowego, która ulegnie bezpo redniemu zniszczeniu, jest znikoma w 

stosunku do powierzchni, jak  zajmuj  te siedliska w ca ej ostoi. W zwi zku z czym to oddzia ywanie, je li

analizowane jest oddzielnie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi. Dla siedlisk 7230, *91D0 i *91E0 

oddzia ywanie to wyst puje cznie z innymi ni ej opisanymi negatywnymi oddzia ywaniami.  

GATUNKI

Sasanka otwarta Pulsatilla patens – w badanym wariancie gatunek wyst puje na widnych skrajach borów wzd u

ci gu drogi krajowej nr 8. Istnieje realne zagro enie, e jedno stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % 

populacji ostoi zostanie zniszczone w trakcie modernizacji ci gu komunikacyjnego do parametrów drogi 

ekspresowej. 

Sasanka otwarta, mimo znacz cego spadku liczebno ci populacji w ca ym kraju, wci  stosunkowo licznie wyst puje 

w du ych kompleksach le nych pó nocno-wschodniej Polski. Obecnie w ostoi nadal istnieje wystarczaj co du a

powierzchnia siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym mo na

wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie na korzystny stan ochrony gatunku. 

- zacienienie przez most zbiorowisk rzecznych i torfowiskowych znajduj cych si  w strefie 

zacienienia – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

SIEDLISKA

W strefie zacienienia nie wyst puj  zbiorowiska rzeczne z Za cznika I Dyrektywy Siedliskowej. W przypadku 

zbiorowisk torfowiskowych, zacienieniu ulegnie niewielki fragment torfowiska alkalicznego (7230). Zmiany w 

obr bie tego p atu siedliska, analizowane osobno dla wp ywu zacienienia przez most (w oderwaniu od innych 

negatywnych oddzia ywa ) nie stanowi  istotnego zagro enia dla ca o ci siedliska 7230 w dolinie Rospudy. Zatem 

teoretycznie mo na wykluczy  znacz ce oddzia ywanie zacienienie na korzystny stan ochrony siedliska 7230. 

Zacienienie przez most nie wyst pi jednak jako izolowany czynnik, ale b dzie po czone z innymi negatywnymi 

oddzia ywaniami – m.in. ze zmianami hydrologicznymi, czy zmianami powsta ymi na skutek wibracji. Takie 

skumulowane czynniki b d  znacz co negatywnie oddzia ywa  na stan siedliska 7230. 

GATUNKI

W zasi gu oddzia ywania stwierdzono jeden gatunek z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej – haczykowiec 

b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus. Nale y on do gatunków wiat o dnych. Realizacja inwestycji spowoduje 

zmian  warunków wietlnych w bezpo rednim pasie drogi, co doprowadzi do zmian konkurencyjnych w ekosystemie 

torfowisk i wycofania si  gatunku z siedliska (Kooijman, Hedenäs 1991; Hedenäs 1989).  

- zniszczenie siedlisk torfowiskowych na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez 

wibracje powsta e podczas budowy mostu przez dolin  Rospudy oraz w trakcie jego u ytkowania 

Podczas posadowienia konstrukcji mostu i utrwalania skarpy powstaj  wibracje, które przyczyniaj  si  do 

zag szczenia torfu. Mo e to doprowadzi  do bezpo rednich zmian w odleg o ci do ok. 10 m od miejsca 

oddzia ywania (van Diggelen i in. 2007) – powierzchnia torfowiska na tym obszarze ulegnie obni eniu i wyst pi 

punktowy zalew powierzchniowy, niszcz cy wyst puj c  w tym miejscu ro linno . Podobnie u ytkowanie – 

wywo uje wibracje, które przenoszone s  do rodowiska zewn trznego, powoduj c zmiany fizyczne torfu. Tego typu 

oddzia ywania nie mo na wykluczy  dla siedlisk 7230 i *91D0. Jednak, jako e powierzchnia siedlisk, która ulegnie 

bezpo redniemu zniszczeniu, jest znikoma, oddzia ywanie to, je li analizowane jest oddzielnie nie wp ywa na 

korzystny stan siedliska w skali ostoi. Dla siedlisk 7230 i *91D0 oddzia ywanie to wyst puje cznie z innymi wy ej
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opisanymi negatywnymi oddzia ywaniami. Takie skumulowane czynniki b d  znacz co negatywnie oddzia ywa  na 

stan siedliska 7230 i *91D0. 

II. Zmiany hydrologiczne na skutek  

- czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi  

- zmiany dynamiki sp ywów powierzchniowych  

- przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej na obszarze 

wysoczyzny  

SIEDLISKA

Zmiany hydrologiczne s  podstawowym czynnikiem, mog cym prowadzi  do uruchomienia kaskady niekorzystnych 

procesów w obr bie torfowisk w dolinie Rospudy. Trudno jest ustali  jednoznacznie zakres minimalnych zmian, 

które mog  doprowadzi  do „wytr cenia” ekosystemu torfowiska przep ywowego ze stanu równowagi ekologicznej i 

zapocz tkowa  lub przyspieszy  niekorzystne procesy sukcesji. W sytuacji zaburzenia naturalnego funkcjonowania 

torfowiska, utrzymanie niele nych mechowisk (7230) wymaga  b dzie dodatkowej ingerencji w postaci u ytkowania 

rolniczego. Mo na natomiast przyj , e zmiany takie nast puj  lawinowo, w wyniku szeregu pozytywnych sprz e

zwrotnych, uruchamianych po zaburzeniu re imu hydrologicznego torfowiska. Zaistnia e zmiany maj  charakter 

nieodwracalny.

Stany równowagi na torfowiskach soligenicznych (w tym przep ywowych) s  bardzo wra liwe na niewielkie zmiany 

w poziomie wody - nawet czasowe obni enie zwierciad a wody (rz du kilku centymetrów) lub drobne zaburzenia 

relacji ilo ciowych pomi dzy przep ywami odmiennego pochodzenia niemal zawsze skutkuj  negatywnymi i 

nieodwracalnymi dla ekosystemu torfowiska zmianami ekologicznymi. Bezpo rednim skutkiem wywo anych przez 

budow  drogi zmian hydrologicznych, s  zmiany struktury i w a ciwo ci torfu, a co za tym idzie, przekszta cenia w 

obr bie siedlisk torfowiskowych. Zgodnie z dotychczasow  wiedz , jest to proces nieodwracalny, którego skutkiem 

jest zwi kszony opór warstwy torfu dla przep ywu wody. W konsekwencji przyjmuj c nawet ma o prawdopodobn

tez , e naruszone warunki hydrologiczne zostan  po pewnym czasie ca kowicie przywrócone – intensywno

przep ywu wód gruntowych (gwarantuj ca istnienie otwartych torfowisk i rzadkich gatunków ro lin) w obr bie torfu 

b dzie znacznie obni ona lub zatrzymana. Istnieje tak e du e prawdopodobie stwo zwi kszenia zakresu zasilania 

wod  deszczow  oraz rzeczn  i zmniejszenie roli zasilania soligenicznego w ekosystemie, co mo e doprowadzi  do 

wewn trznej eutrofizacji (Van Diggelen 2007). Ponadto nie mo na wykluczy , e równie  wywo ane budow  drogi 

zmiany w obr bie zlewni torfowiska (zmiana dynamiki sp ywów powierzchniowych, naruszenie zasilaj cej

torfowisko warstwy wodono nej), nie spowoduj  negatywnych zmian w obr bie torfowiska. Przyspieszenie sp ywów 

powierzchniowych spowodowane odlesieniem cz ci terenu i zwi kszeniem powierzchni pokrytej przez 

nieprzepuszczalne nawierzchnie doprowadzi do tego, e wi ksza ni  obecnie cz  wód opadowych, zamiast 

stopniowo wsi ka  w pod o e i zasila  warstw  wodono n  torfowiska, b dzie dostawa a si  w obr b doliny w 

postaci sp ywu powierzchniowego. Ma to du e znaczenie, gdy  powoln  infiltracj  podziemn  wodami bogatymi w 

wyp ukiwane kationy wapnia zast puj  szybkie i krótkotrwa e (pulsuj ce) dostawy wód o innym sk adzie 

chemicznym, nios cych spory adunek wyp ukiwanego kruszywa, skierowane na powierzchni  torfowiska. 

Zaburzenia w obr bie zasilaj cych torfowisko warstw wodono nych w obr bie wysoczyzny oraz na zboczach doliny 

mog  mie  podobne skutki.  

Relacje hydrologiczne maj  kluczowe znaczenie dla funkcjonowania chronionego ekosystemu torfowiska 

przep ywowego. W efekcie nawet krótkotrwa ych zaburze  hydrologicznych, nast puje przyspieszone wkraczanie 

drzew i krzewów na otwarte mechowiska oraz zmniejszenie podatno ci torfowiska na oscylacje jego powierzchni 

zgodne z naturalnymi okresowymi wahaniami poziomu wody. To ostatnie zjawisko mo e z kolei prowadzi  z jednej 

strony do zwi kszenia wp ywu zasilania ombrotroficznego (deszczowego) a z drugiej strony do zwi kszenia 

zasi gów zalewów powierzchniowych przez wody rzeczne. Zwi kszenie udzia u zasilania ombrotroficznego 

(deszczowego) zaburza delikatn  równowag  warunkuj c  charakterystyczn  dla siedliska ró norodno  biologiczn

tworzon  przez p aty kalcyfilnych, mszystych zbiorowisk, w ród których rozwijaj  si  p aty ro linno ci acydofilnej – 

rozpocznie si  ekspansja ro linno ci acydofilnej kosztem kalcyfilnej. Zwi kszenie zasi gu zalewów rzecznych 

spowoduje z kolei dostarczanie w obr b torfowiska wi kszej ilo ci biogenów przez yzne wody rzeczne, co skutkuje 

wzrostem produktywno ci i rozwojem ekspansywnych i silnych konkurencyjnie gatunków szuwarowych kosztem 

ro linno ci mechowiskowej. Zatem obydwa te procesy (nasilenie acydyfikacji i wzrost yzno ci) przyczyniaj  si  do 

zanikania siedlisk 7230 – torfowisk alkalicznych, które stanowi o cenno ci torfowisk w dolinie Rospudy. Poza tym 

nawet chwilowe przesuszenie powierzchni torfowiska skutkuje zwi kszeniem tempa mineralizacji torfu, co tak e
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prowadzi do wzrostu yzno ci siedliska (Van Diggelen 2007). Woda gruntowa zasilaj ca torfowisko jest bogata w 

kationy dwudodatnie, jak np. wap  (mat. npbl. ZERiO  UW 2006-2008), zatem zmniejszenie udzia u zasilania 

soligenicznego prowadzi poza tym do zmniejszenia wysycenia kompleksów glebowych kationami dwudodatnimi, co 

mo e spowodowa  zwi kszon  dost pno  fosforu dla ro lin (Koerselman, Verhoeven 1995), czyli równie  wzrost 

yzno ci siedliska. Jest to proces niepo dany, gdy , jak ju  wykazano wcze niej, powoduje to negatywne zmiany w 

obr bie torfowisk alkalicznych. Celem bardziej klarownego przedstawienia a cuchu negatywnych oddzia ywa ,

których nie mo na wykluczy  dla torfowisk w dolinie Rospudy w zwi zku z mo liwymi zmianami hydrologicznymi, 

wy ej omówione procesy przedstawiono na schemacie: 

Torfowiska alkaliczne (7230) rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 117,5 ha (patrz cz  IV, rozdzia  1.1),

co stanowi blisko po ow  powierzchni tego siedliska w ostoi Puszcza Augustowska (Tab.5). Zmiany hydrologiczne 

na skutek przeprowadzenia inwestycji mog  doprowadzi  do zaniku ca o ci siedliska 7230 po o onego w dolinie 

Rospudy. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 1 zostanie przekroczony. W zwi zku z tym w wariancie I nie mo na

wykluczy  znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska 7230, a wi c i na integralno  ostoi 

„Puszcza Augustowska”.  

Oprócz negatywnego wp ywu zmian hydrologicznych na korzystny stan ochrony siedliska 7230 w badanym 

wariancie, istnieje wyra na kolizja planowanego przedsi wzi cia z przedmiotem oraz celami ochrony siedliska 

priorytetowego *91D0 (bory i lasy bagienne). Bory i lasy bagienne rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 

243,41 ha. S  to modelowo wykszta cone i najlepiej zachowane p aty siedliska na obszarze obj tym inwentaryzacj .

Dodatkowo, reprezentuj  one rzadki podtyp *91D0-6, stanowi cy najcenniejsz  posta  siedliska *91D0 na 

analizowanym terenie. Zmiana warunków wilgotno ciowych mo e doprowadzi  do niekorzystnych zmian w sk adzie

gatunkowym i strukturze tych zbiorowisk. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego 

wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji wariantu I.4.  

Poza tym, zmiany hydrologiczne zwi zane z budow  drogi mog  negatywnie wp yn  na inne przyrodnicze siedlisko 

priorytetowe, mianowicie na gi olszowo-jesionowe (*91E0). W dolinie Rospudy na obszarze 23,12 ha rozwin  si

rzadko wyst puj cy podtyp *91E0-4 ( ródliskowy las olszowy), zwi zany zwykle z siedliskami torfowiskowymi, nie 

reprezentowany nigdzie indziej na obszarze inwentaryzacji. Poza dolin  Rospudy gi wyst puj  przede wszystkim w 

dolinach okresowych niewielkich cieków wodnych w kompleksie le nym po zachodniej stronie doliny Rospudy, 

jednak nie jest to podtyp *91E0-4. Zmiany hydrologiczne mog  spowodowa  przesuszenie siedliska i wzrost jego 

yzno ci, czego konsekwencj  b d  niekorzystne zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze zbiorowisk. Nie jest 

mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji 

wariantu I.4.  

Zmniejszenie udzia u zasilania soligenicznego lub nawet tymczasowe obni enie

Zag szczenie 

wierzchniej 

warstwy torfu

Wzrost 

mineralizacji

torfu

Spadek wysycenia 

torfu kationami 

dwudodatnimi

Wkraczanie 

zaro li na 

otwarte 

mechowiska

Spadek podatno ci

torfowiska na 

oscylacje jego 

powierzchni

Zwi kszony 

zasi g zalewów 

rzecznych

Acydyfikacja 

powierzchni 

torfowiska

Wzrost  

yzno ci siedliska

Zanikanie torfowisk alkalicznych (7230)
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W przypadku siedliska 3150 (starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion,

Potamion) nie mo na wykluczy , e budowa drogi w wariancie I spowoduje obni enie poziomu wody w 

starorzeczach Rospudy i wp ynie tym samym niekorzystnie na to siedlisko. Nie mniej jednak, z uwagi na niewielki 

udzia  powierzchni siedliska obj tej oddzia ywaniem w stosunku do powierzchni tego siedliska w ostoi, 

oddzia ywanie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi.  

Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e siedliska wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej: wietliste d browy (*91I0), ciep olubne 

murawy napiaskowe (*6120), ekstensywne ki wie e (6510), naturalne dystroficzne zbiorniki wodne (3160), suche 

wrzosowiska (4030), oraz gr dy subkontynentalne (9170) – poniewa  nie s  to siedliska hydrogeniczne; a tak e na: 

rzeki w osienicznikowe (3260), torfowiska przej ciowe i trz sawiska (7140), poniewa  siedliska te znajduj  si  poza 

zasi giem oddzia ywania wariantu I.  

Ze wzgl du na du  odleg o  i brak powi za  ekohydrologicznych wobec torfowisk Kobyla Biel i K piny, 

wska niki istotno ci nr 3 i 4 tak e nie zostan  przekroczone. 

GATUNKI

Siedlisko 7230 jest miejscem wyst powania trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej: lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca 

b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus. Jakiekolwiek negatywne zmiany w obr bie tego siedliska spowoduj

zagro enie dla zachowania lokalnych populacji tych gatunków, a wi c dla korzystnego stanu ich ochrony.  

Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus, znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e – poprzez 

opisywane tu oddzia ywania - doprowadzi  do zniszczenia ca ej populacji (dla skalnicy decyduj ce s , nawet 

krótkotrwa e, zmiany poziomu wody powy ej kilku cm (Vittoz 2006)) wyst puj cej na torfowiskach Rospudy. 

Znajduje si  tu ok. 45% zasobów tego gatunku w ostoi (Tab. 5) a SOOS Puszcza Augustowska jest najwa niejszym 

miejscem wyst powania tego gatunku w Polsce (Polski raport do Komisji Europejskiej nt. korzystnego stanu ochrony 

gatunków i siedlisk na podstawie art. 17 Dyrektywy Siedliskowej) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do 

podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego 

negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w przypadku realizacji wariantu I.4.  

Lipiennik Loesela Liparis loeselii – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie lipiennik Loesela Liparis loeselii,

znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e doprowadzi  do zniszczenia 

znacznej cz ci populacji wyst puj cej na torfowiskach Rospudy (znajduje si  tu ok. 85% zasobów ostoi - 

Pawlikowski 2008) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku 

z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w 

przypadku realizacji wariantu I.4. 

Sierpowiec b yszcz cy Drepanocladus vernicosus (= haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus) -torfowisko 

w dolinie Rospudy, gdzie ro nie haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus, znajduje si  w zasi gu 

oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Populacja tego mchu wyst puje w obr bie pasa drogowego. Zgodnie z 

zasad  przezorno ci nie jest wi c mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony 

gatunku w przypadku realizacji wariantu I.4. 

Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e gatunki wymienione w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej: obuwika pospolitego Cypripedium 

calceolus, sasank  otwart Pulsatilla patens, le ca bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum i rzepika 

szczeciniastego Agrimonia pilosa, poniewa  gatunki te wyst puj  na siedliskach, na które wahania poziomu wody 

gruntowej w granicach kilku-kilkudziesi ciu cm nie maj  istotnego wp ywu. 
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III. Zanieczyszczenie 

SIEDLISKA

Zanieczyszczenia stanowi  kolejne oddzia ywanie, które mo e mie  negatywny wp yw na korzystny stan ochrony 

siedliska 7230. Istotnych zmian w biogeochemii torfowiska nale y spodziewa  si  w trakcie eksploatacji, w wyniku 

stopniowego skumulowanego efektu emisji tlenków azotu przez pojazdy poruszaj ce si  po drodze ekspresowej. 

Sucha i mokra depozycja tlenków azotu wywo a stopniowo zakwaszenie siedlisk torfowiskowych, prowadz c z 

czasem do rozszerzenia si  strefy mszarów ombrotroficznych kosztem najcenniejszego siedliska Doliny Rospudy, 

jakim jest chronione prawem wspólnotowym torfowisko alkaliczne. Poza tym, zwi zki azotu przyczyni  si  do 

wzrostu yzno ci siedliska, co jest równie  czynnikiem eliminuj cym siedlisko 7230. Osiadanie zwi zków azotu, 

pochodz cych z zanieczyszcze  komunikacyjnych, powoduje eutrofizacj  torfowisk (Paulissen i in. 2004). Efektem 

zwi kszenia dop ywu biogenów na torfowisko mo e by :

- zniesienie limituj cego wp ywu ich niedoboru na ro linno , a tym samym zanik ro linno ci

mechowiskowej na rzecz szuwarów wielkoturzycowych i zio oro li oraz przekszta cenia w warstwie 

mszystej i zielnej, polegaj ce na zaniku rzadkich i zagro onych gatunków (Van Wirdum 1991; 

Kooijman, Bakker 1993; Bollens i in. 2001); 

- stymulacja rozwoju torfowców a tym samym acydyfikacja torfowiska i ust powanie gatunków 

typowych dla mechowisk (Kooijman 1992). 

Oba procesy prowadz  do zaniku siedliska 7230 (torfowisk alkalicznych). W przypadku torfowisk nad Rospud

szczególnie istotny mo e by  pierwszy z wymienionych efektów. Na podstawie bada  z lat 2003-2007 (mat. npbl. 

ZERiO  UW) wiadomo, e wody powierzchniowe na otwartym torfowisku na po udnie od przebiegu wariantu I, 

charakteryzuj  si  relatywnie wysokim st eniem dost pnego dla ro lin fosforu, w porównaniu do innych typów 

ro linno ci mechowiskowej wyst puj cych w pó nocno-wschodniej Polsce (do 1 mg/l fosforu ortofosforanowego, 

czyli P-PO4
3- - Pawlikowski 2008). Na zwi kszon  dost pno  dla ro lin fosforu wp ywa  mo e tak e to, e

torfowisko w tej cz ci ma powierzchni  wyra nie nachylon  od mineralnego brzegu do rzeki (mat. npbl. ZERiO

UW 2007), przez co rzeczywista yzno  (dost pno  biogenów dla ro lin) mo e by  wy sza, ni  mierzona w 

wodzie powierzchniowej. Ze wzgl du na ci g e przes czanie si  wody przez torf biogeny mog  by

„wychwytywane” przez ro liny podczas tego ruchu (Malmer 1986; Verhoeven 1986; Boyer, Wheeler 1989).  

Wynika z tego, e w cz ci torfowiska nad Rospud  po o onej na po udnie od wariantu I, niedobór fosforu nie jest 

czynnikiem limituj cym yzno  i odpowiedzialnym za bogactwo gatunków zagro onych. wiadczy o tym 

dodatkowo niewielki jedynie udzia  (w porównaniu do cz ci torfowiska po o onej na pó noc od wariantu I), 

gatunków charakterystycznych dla zwi zku Caricion davallianae. Gatunki ze zwi zku Caricion davallianae nale

do ro lin uwa anych za zwi zane z siedliskami limitowanymi dost pno ci  fosforu, a nie azotu (Olde Venterink i in. 

2004). Ponadto, w tej cz ci torfowiska, oprócz gatunków zagro onych wygini ciem, znaczny udzia  maj  gatunki 

typowe dla k (Molinio-Arrhenatheretea, Molinietalia, Calthion), jak mietlica roz ogowa Agrostis stolonifera, knie

b otna Caltha palustris, rze ucha kowa Cardamine pratensis, firletka poszarpana Lychnis flos-cuculi,

niezapominajka b otna Myosotis palustris, wiechlina kowa Poa pratensis i szczaw zwyczajny Rumex acetosa 
(Pawlikowski 2008), co dodatkowo wskazuje na podwy szon  dost pno  biogenów.  

W tej sytuacji, zwi kszenie dop ywu azotu – jako kluczowego czynnika limituj cego - mo e atwo doprowadzi  do 

wzrostu yzno ci i istotnych zmian w szacie ro linnej tej cz ci torfowiska. Nat enie tych zmian b dzie wprost 

proporcjonalne do odleg o ci od planowanej obwodnicy, stanowi cej ród o emisji zanieczyszcze . Zagro enie dla 

ro linno ci torfowiskowej stanowi  zwi zku azotu rozprzestrzeniaj ce si  w powietrzu i opadaj ce na terenie 

torfowiska. Ewentualny wzrost zawarto ci biogenów w wodach rzeki nie ma istotnego znaczenia dla ro linno ci

mechowiskowej ze wzgl du na przewag  zasilania soligenicznego mechowisk. 

Oprócz siedliska 7230, zmiany te mog  dotkn  szczególnie drastycznie skalnic  torfowiskow Saxifraga hirculus,

lipiennika Loesela Liparis loeselii i haczykowa b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus – gatunki ro lin z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Miejsca wyst powania skalnicy nad Rospud  zlokalizowane s  w a nie wy cznie w 

cz ci torfowiska na po udnie od wariantu I.4.  

Nast pi przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 2, zatem nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego 

oddzia ywania. 

St enie chlorków i jonów sodowych, przy którym obserwuje si  negatywny wp yw tych substancji na ro liny, jest 

zró nicowany w zale no ci od gatunku ro lin i obecno ci nak adaj cych si  innych czynników stresu rodowego 

(Richburg i in. 2001). Gatunkiem toleruj cym zasolenie pod o a jest m.in. trzcina. Wzrost st enia soli w s siedztwie 
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drogi doprowadzi do rozwoju p atów trzciny (Richburg i in. 2001). Dzi ki szerokiej amplitudzie ekologicznej trzcina 

rozprzestrzenia si  nie tylko w miejscach o podwy szonym st eniu soli wzd u  drogi, ale jej zasi g stopniowo 

poszerza si  w obr b torfowiska (Richburg i in. 2001). Ekspansja trzciny prowadzi do negatywnych zmian w obr bie 

ro linno ci mszysto-turzycowej i do zanikania zwi zanych z ni  rzadkich gatunków ro lin. Nast puje to zarówno na 

skutek zmian ilo ci wiat a docieraj cego do powierzchni gruntu, jak i z powodu zmian trofii siedliska 

powodowanych przez trzcin . Eliminacja trzciny, która opanowa a zbiorowiska mszysto-turzycowe, jest niezwykle 

trudna. Koszenie jeden lub dwa razy w roku nie powoduje jej eliminacji, gdy  gatunek ten ju  w czerwcu 

magazynuje substancje od ywcze w cz ciach podziemnych (Güsewell 1998). Zmniejszenie ilo ci trzciny mo liwe

by oby przy kilkakrotnym (Güsewell 1998; Bartoszuk 2003) koszeniu, jednak e wp ywa oby to znacz co negatywnie 

na inne gatunki torfowiskowe, które nie toleruj  koszenia cz stszego ni  1-2 razy w roku, a nawet w odst pach 

kilkuletnich. Tak wi c wyeliminowanie trzciny, ze wzgl du na jej biologi , mo liwe by oby jedynie wraz z 

eliminacj  gatunków charakterystycznych dla torfowisk mechowiskowych, nieodpornych na cz ste koszenie, co 

wi za oby si  z utrat  warto ci przyrodniczych koszonego obszaru.  

Dostarczenie dodatkowych kationów (np. sodowych wchodz cych w sk ad soli u ywanej do usuwania oblodzenia 

drogi) w obr b torfowiska w dolinie Rospudy mo e prowadzi  poza tym do ekspansji mchów torfowców i jest 

kolejnym czynnikiem nasilaj cym proces acydyfikacji powierzchni torfowiska. Mchy torfowce prowadz  proces 

wymiany kationów. Pobieraj  ze rodowiska kationy sodu, potasu, wapnia, uwalniaj c w zamian jony wodorowe 

(H+)(m.in. Shaw i Goffinet 2000). Wzrost st enia jonów wodorowych prowadzi do spadku warto ci pH, czyli do 

zakwaszenia siedliska. Dalsze konsekwencje acydyfikacji powierzchni torfowiska w dolinie Rospudy omówiono 

przy opisywaniu wp ywu zmian hydrologicznych. 

Ponadto podwy szone st enie chlorku sodu w pod o u mo e si  przyczynia  do wi kszej dost pno ci dla ro lin

azotu zawartego w NOx (Spencer i in. 1988). W zwi zku z tym podwy szone st enie soli w pod o u mo e

pot gowa  opisany wy ej negatywny wp yw podwy szonych st e  azotu na ro linno  torfowiskow .

Dla pozosta ych siedlisk wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na wykluczy

znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych odleg o , na 

jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych (torfowisko), 

zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego area u siedliska. 

GATUNKI

Jednocze nie oddzia ywanie to ma negatywny wp yw na populacje lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy 

torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus (przekroczony wska nik 

istotno ci oddzia ywa  nr 2). 

Dla pozosta ych gatunków ro lin wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na 

wykluczy  znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych 

odleg o , na jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych 

(torfowisko), zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego

area u populacji. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów  

SIEDLISKA

Nowa droga zwykle indukuje rozbudow  towarzysz cej jej infrastruktury (stacje benzynowe, hotele, parkingi itp.). 

Rozbudowa takiej infrastruktury w rodku obszaru Natura 2000 mia aby niew tpliwie znacz cy negatywny wp yw na 

integralno  ostoi. We wst pnym projekcie drogowym przyj to lokalizacje MOP-ów poza obszarem Natura 2000, co 

pozwoli wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie hoteli, stacji benzynowych, parkingów itp. na przedmiot i cel 

ochrony w SOOS Puszcza Augustowska.  

W badanym wariancie, w zasi gu tego rodzaju oddzia ywania, w granicach obszaru Natura 2000 nie wyst puj

siedliska, których trwanie uzale nione jest od rolniczego u ytkowania, w zwi zku z czym wska nik istotno ci

oddzia ywa  nr 8 nie zostanie przekroczony.  
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GATUNKI

Mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie zmian u ytkowania gruntów na korzystny stan ochrony 

gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej.  

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

SIEDLISKA

Nowa droga wybudowana przez tereny le ne, wraz z utwardzonymi drogami dla ruchu lokalnego obok, spowoduje 

istotny wzrost ludzkiej penetracji obszarów le nych (i torfowiskowych) na odleg o ci od kilkuset metrów do kilku 

kilometrów (Forman, Alexander 1998). W bezpo rednim s siedztwie wariantu I wyst puj  siedliska le ne o 

znaczeniu wspólnotowym: gr dy (9170), gi (*91E0), bory i lasy bagienne (*91D0) oraz niele ne torfowiska 

alkaliczne (7230). Nie mo na wykluczy  negatywnego wp ywu nasilonej penetracji ludzkiej na te siedliska 

(zadeptywanie, za miecanie itp.) Eksploatacja drogi mo e przyczyni  si  równie  do u atwienia dyspersji obcych 

gatunków w obr bie ww. siedlisk. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 7 mo e zosta  przekroczony. Nie da si

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

GATUNKI

Nasilona penetracja ludzka mo e by  przyczyn  niszczenia stanowisk rzadkich gatunków ro lin (zadeptywanie, 

zrywanie itp.). Nie mo na wykluczy , e tego typu negatywne oddzia ywanie dotknie równie  gatunki z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Od skali tego zjawiska b dzie zale a o, czy b dzie to znacz ce negatywne oddzia ywanie 

na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

VI. Fragmentacja siedlisk 

Budowa obwodnicy w wariancie I spowoduje fragmentacj  siedlisk na du ym obszarze ostoi Puszcza Augustowska, 

spowoduje przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 9 i tym samym b dzie mia a znacz c negatywny 

wp yw na integralno  ostoi. 

WARIANT I.5

I . Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

- bezpo rednie mechaniczne zniszczenie siedlisk – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy 

SIEDLISKA

W pasie drogowym dla wariantu I.5 na obszarze Natura 2000 bezpo redniemu zniszczeniu ulegn  p aty

nast puj cych siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), 

gi olszowo-jesionowe (*91E0). Oddzia ywanie rozpocznie si  na etapie budowy, b dzie trwa o przez ca y okres 

eksploatacji i likwidacji, a w przypadku siedlisk torfowiskowych *91D0 ma charakter nieodwracalny. Powierzchnia 

siedlisk znajduj ca si  w obr bie pasa drogowego, która ulegnie bezpo redniemu zniszczeniu, jest znikoma w 

stosunku do powierzchni, jak  zajmuj  te siedliska w ca ej ostoi. W zwi zku z czym to oddzia ywanie, je li

analizowane jest oddzielnie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi. Dla siedlisk 7230, *91D0 i *91E0 

oddzia ywanie to wyst puje cznie z innymi ni ej opisanymi negatywnymi oddzia ywaniami.  

GATUNKI

Sasanka otwarta Pulsatilla patens – w badanym wariancie gatunek wyst puje na widnych skrajach borów wzd u

ci gu drogi krajowej nr 8. Istnieje realne zagro enie, e jedno stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % 
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populacji ostoi zostanie zniszczone w trakcie modernizacji ci gu komunikacyjnego do parametrów drogi 

ekspresowej. 

Sasanka otwarta, mimo znacz cego spadku liczebno ci populacji w ca ym kraju, wci  stosunkowo licznie wyst puje 

w du ych kompleksach le nych pó nocno-wschodniej Polski. Obecnie w ostoi nadal istnieje wystarczaj co du a

powierzchnia siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym mo na

wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie na korzystny stan ochrony gatunku. 

- zniszczenie siedlisk torfowiskowych na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez 

wibracje powsta e podczas budowy tunelu pod dolin  Rospudy oraz w trakcie jego u ytkowania

Wiercenie tunelu powoduje wibracje, które przyczyniaj  si  do zag szczenie torfu. Mo e to doprowadzi  do 

obni enia powierzchni torfowiska, na obszarze, którego w wietle dost pnej wiedzy nie da si  okre li , jako e tego 

typu przedsi wzi cie nie by o dotychczas nigdzie realizowane i trudno jest przewidzie  zasi g jego oddzia ywania. 

Podobnie u ytkowanie – wywo uje wibracje, które przenoszone s  do rodowiska zewn trznego, powoduj c zmiany 

fizyczne torfu. W zwi zku z tym, zgodnie z zasad  przezorno ci nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego 

wp ywu na siedliska 7230, *91D0 i *91E0 oraz gatunki: lipiennik Loesela Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus i haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus w obr bie ca ego torfowiska w dolinie 

Rospudy.  

II. Zmiany hydrologiczne na skutek  

- czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi  

- przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej na obszarze 

wysoczyzny  

SIEDLISKA

Zmiany hydrologiczne s  podstawowym czynnikiem, mog cym prowadzi  do uruchomienia kaskady niekorzystnych 

procesów w obr bie torfowisk w dolinie Rospudy. Trudno jest ustali  jednoznacznie zakres minimalnych zmian, 

które mog  doprowadzi  do „wytr cenia” ekosystemu torfowiska przep ywowego ze stanu równowagi ekologicznej i 

zapocz tkowa  lub przyspieszy  niekorzystne procesy sukcesji. W sytuacji zaburzenia naturalnego funkcjonowania 

torfowiska, utrzymanie niele nych mechowisk (7230) wymaga  b dzie dodatkowej ingerencji w postaci u ytkowania 

rolniczego. Mo na natomiast przyj , e zmiany takie nast puj  lawinowo, w wyniku szeregu pozytywnych sprz e

zwrotnych, uruchamianych po zaburzeniu re imu hydrologicznego torfowiska. Zaistnia e zmiany maj  charakter 

nieodwracalny.

Stany równowagi na torfowiskach soligenicznych (w tym przep ywowych) s  bardzo wra liwe na niewielkie zmiany 

w poziomie wody - nawet czasowe obni enie zwierciad a wody (rz du kilku centymetrów) lub drobne zaburzenia 

relacji ilo ciowych pomi dzy przep ywami odmiennego pochodzenia niemal zawsze skutkuj  negatywnymi i 

nieodwracalnymi dla ekosystemu torfowiska zmianami ekologicznymi. Bezpo rednim skutkiem wywo anych przez 

budow  drogi zmian hydrologicznych, s  zmiany struktury i w a ciwo ci torfu, a co za tym idzie, przekszta cenia w 

obr bie siedlisk torfowiskowych. Zgodnie z dotychczasow  wiedz , jest to proces nieodwracalny, którego skutkiem 

jest zwi kszony opór warstwy torfu dla przep ywu wody. W konsekwencji przyjmuj c nawet ma o prawdopodobn

tez , e naruszone warunki hydrologiczne zostan  po pewnym czasie ca kowicie przywrócone – intensywno

przep ywu wód gruntowych (gwarantuj ca istnienie otwartych torfowisk i rzadkich gatunków ro lin) w obr bie torfu 

b dzie znacznie obni ona lub zatrzymana. Istnieje tak e du e prawdopodobie stwo zwi kszenia zakresu zasilania 

wod  deszczow  oraz rzeczn  i zmniejszenie roli zasilania soligenicznego w ekosystemie, co mo e doprowadzi  do 

wewn trznej eutrofizacji (Van Diggelen 2007). Ponadto nie mo na wykluczy , e równie  wywo ane budow  drogi 

zmiany w obr bie zlewni torfowiska (zmiana dynamiki sp ywów powierzchniowych, naruszenie zasilaj cej

torfowisko warstwy wodono nej), nie spowoduj  negatywnych zmian w obr bie torfowiska. Przyspieszenie sp ywów 

powierzchniowych spowodowane odlesieniem cz ci terenu i zwi kszeniem powierzchni pokrytej przez 

nieprzepuszczalne nawierzchnie doprowadzi do tego, e wi ksza ni  obecnie cz  wód opadowych, zamiast 

stopniowo wsi ka  w pod o e i zasila  warstw  wodono n  torfowiska, b dzie dostawa a si  w obr b doliny w 

postaci sp ywu powierzchniowego. Ma to du e znaczenie, gdy  powoln  infiltracj  podziemn  wodami bogatymi w 

wyp ukiwane kationy wapnia zast puj  szybkie i krótkotrwa e (pulsuj ce) dostawy wód o innym sk adzie 

chemicznym, nios cych spory adunek wyp ukiwanego kruszywa, skierowane na powierzchni  torfowiska. 

Zaburzenia w obr bie zasilaj cych torfowisko warstw wodono nych w obr bie wysoczyzny oraz na zboczach doliny 

mog  mie  podobne skutki.  
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Relacje hydrologiczne maj  kluczowe znaczenie dla funkcjonowania chronionego ekosystemu torfowiska 

przep ywowego. W efekcie nawet krótkotrwa ych zaburze  hydrologicznych, nast puje przyspieszone wkraczanie 

drzew i krzewów na otwarte mechowiska oraz zmniejszenie podatno ci torfowiska na oscylacje jego powierzchni 

zgodne z naturalnymi okresowymi wahaniami poziomu wody. To ostatnie zjawisko mo e z kolei prowadzi  z jednej 

strony do zwi kszenia wp ywu zasilania ombrotroficznego (deszczowego) a z drugiej strony do zwi kszenia 

zasi gów zalewów powierzchniowych przez wody rzeczne. Zwi kszenie udzia u zasilania ombrotroficznego 

(deszczowego) zaburza delikatn  równowag  warunkuj c  charakterystyczn  dla siedliska ró norodno  biologiczn

tworzon  przez p aty kalcyfilnych, mszystych zbiorowisk, w ród których rozwijaj  si  p aty ro linno ci acydofilnej – 

rozpocznie si  ekspansja ro linno ci acydofilnej kosztem kalcyfilnej. Zwi kszenie zasi gu zalewów rzecznych 

spowoduje z kolei dostarczanie w obr b torfowiska wi kszej ilo ci biogenów przez yzne wody rzeczne, co skutkuje 

wzrostem produktywno ci i rozwojem ekspansywnych i silnych konkurencyjnie gatunków szuwarowych kosztem 

ro linno ci mechowiskowej. Zatem obydwa te procesy (nasilenie acydyfikacji i wzrost yzno ci) przyczyniaj  si  do 

zanikania siedlisk 7230 – torfowisk alkalicznych, które stanowi o cenno ci torfowisk w dolinie Rospudy. Poza tym 

nawet chwilowe przesuszenie powierzchni torfowiska skutkuje zwi kszeniem tempa mineralizacji torfu, co tak e

prowadzi do wzrostu yzno ci siedliska (Van Diggelen 2007). Woda gruntowa zasilaj ca torfowisko jest bogata w 

kationy dwudodatnie, jak np. wap  (mat. npbl. ZERiO  UW 2006-2008), zatem zmniejszenie udzia u zasilania 

soligenicznego prowadzi poza tym do zmniejszenia wysycenia kompleksów glebowych kationami dwudodatnimi, co 

mo e spowodowa  zwi kszon  dost pno  fosforu dla ro lin (Koerselman, Verhoeven 1995), czyli równie  wzrost 

yzno ci siedliska. Jest to proces niepo dany, gdy , jak ju  wykazano wcze niej, powoduje to negatywne zmiany w 

obr bie torfowisk alkalicznych. Celem bardziej klarownego przedstawienia a cuchu negatywnych oddzia ywa ,

których nie mo na wykluczy  dla torfowisk w dolinie Rospudy w zwi zku z mo liwymi zmianami hydrologicznymi, 

wy ej omówione procesy przedstawiono na schemacie: 

Torfowiska alkaliczne (7230) rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 117,5 ha (patrz cz  IV, rozdzia  1.1),

co stanowi blisko po ow  powierzchni tego siedliska w ostoi Puszcza Augustowska (Tab.5). Zmiany hydrologiczne 

na skutek przeprowadzenia inwestycji mog  doprowadzi  do zaniku ca o ci siedliska 7230 po o onego w dolinie 

Rospudy. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 1 zostanie przekroczony. W zwi zku z tym w wariancie I nie mo na

wykluczy  znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska 7230, a wi c i na integralno  ostoi 

„Puszcza Augustowska”.  

Oprócz negatywnego wp ywu zmian hydrologicznych na korzystny stan ochrony siedliska 7230 w badanym 

wariancie, istnieje wyra na kolizja planowanego przedsi wzi cia z przedmiotem oraz celami ochrony siedliska 

priorytetowego *91D0 (bory i lasy bagienne). Bory i lasy bagienne rozwin y si  w dolinie Rospudy na obszarze 

Zmniejszenie udzia u zasilania soligenicznego lub nawet tymczasowe obni enie

Zag szczenie 

wierzchniej 

warstwy torfu

Wzrost 

mineralizacji

torfu

Spadek wysycenia 

torfu kationami 

dwudodatnimi

Wkraczanie 

zaro li na 

otwarte 

mechowiska

Spadek podatno ci

torfowiska na 

oscylacje jego 

powierzchni

Zwi kszony 

zasi g zalewów 

rzecznych

Acydyfikacja 

powierzchni 

torfowiska

Wzrost  

yzno ci siedliska

Zanikanie torfowisk alkalicznych (7230)
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243,41 ha. S  to modelowo wykszta cone i najlepiej zachowane p aty siedliska na obszarze obj tym inwentaryzacj .

Dodatkowo, reprezentuj  one rzadki podtyp *91D0-6, stanowi cy najcenniejsz  posta  siedliska *91D0 na 

analizowanym terenie. Zmiana warunków wilgotno ciowych mo e doprowadzi  do niekorzystnych zmian w sk adzie

gatunkowym i strukturze tych zbiorowisk. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego 

wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji wariantu I.5. 

Poza tym, zmiany hydrologiczne zwi zane z budow  drogi mog  negatywnie wp yn  na inne przyrodnicze siedlisko 

priorytetowe, mianowicie na gi olszowo-jesionowe (*91E0). W dolinie Rospudy na obszarze 23,12 ha rozwin  si

rzadko wyst puj cy podtyp *91E0-4 ( ródliskowy las olszowy), zwi zany zwykle z siedliskami torfowiskowymi, nie 

reprezentowany nigdzie indziej na obszarze inwentaryzacji. Poza dolin  Rospudy gi wyst puj  przede wszystkim w 

dolinach okresowych niewielkich cieków wodnych w kompleksie le nym po zachodniej stronie doliny Rospudy, 

jednak nie jest to podtyp *91E0-4. Zmiany hydrologiczne mog  spowodowa  przesuszenie siedliska i wzrost jego 

yzno ci, czego konsekwencj  b d  niekorzystne zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze zbiorowisk. Nie jest 

mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony siedliska w przypadku realizacji 

wariantu I.5. 

W przypadku siedliska 3150 (starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion,

Potamion) nie mo na wykluczy , e budowa drogi w wariancie I spowoduje obni enie poziomu wody w 

starorzeczach Rospudy i wp ynie tym samym niekorzystnie na to siedlisko. Nie mniej jednak, z uwagi na niewielki 

udzia  powierzchni siedliska obj tej oddzia ywaniem w stosunku do powierzchni tego siedliska w ostoi, 

oddzia ywanie nie wp ywa na korzystny stan siedliska w skali ostoi.  

Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e siedliska wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej: wietliste d browy (*91I0), ciep olubne 

murawy napiaskowe (*6120), ekstensywne ki wie e (6510), naturalne dystroficzne zbiorniki wodne (3160), suche 

wrzosowiska (4030), oraz gr dy subkontynentalne (9170) – poniewa  nie s  to siedliska hydrogeniczne; a tak e na: 

rzeki w osienicznikowe (3260), torfowiska przej ciowe i trz sawiska (7140), poniewa  siedliska te znajduj  si  poza 

zasi giem oddzia ywania wariantu I.5.  

Ze wzgl du na du  odleg o  i brak powi za  ekohydrologicznych wobec torfowisk Kobyla Biel i K piny, 

wska niki istotno ci nr 3 i 4 tak e nie zostan  przekroczone. 

GATUNKI

Siedlisko 7230 jest miejscem wyst powania trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej: lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca 

b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus. Jakiekolwiek negatywne zmiany w obr bie tego siedliska spowoduj

zagro enie dla zachowania lokalnych populacji tych gatunków, a wi c dla korzystnego stanu ich ochrony.  

Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus, znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e – poprzez 

opisywane tu oddzia ywania - doprowadzi  do zniszczenia ca ej populacji (dla skalnicy decyduj ce s , nawet 

krótkotrwa e, zmiany poziomu wody powy ej kilku cm (Vittoz 2006)) wyst puj cej na torfowiskach Rospudy. 

Znajduje si  tu ok. 45% zasobów tego gatunku w ostoi (Tab. 5) a SOOS Puszcza Augustowska jest najwa niejszym 

miejscem wyst powania tego gatunku w Polsce (Polski raport do Komisji Europejskiej nt. korzystnego stanu ochrony 

gatunków i siedlisk na podstawie art. 17 Dyrektywy Siedliskowej) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do 

podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego 

negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w przypadku realizacji wariantu I.5.  

Lipiennik Loesela Liparis loeselii – torfowisko w dolinie Rospudy, gdzie ro nie lipiennik Loesela Liparis loeselii,

znajduje si  w zasi gu oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Budowa drogi mo e doprowadzi  do zniszczenia 

znacznej cz ci populacji wyst puj cej na torfowiskach Rospudy (znajduje si  tu ok. 85% zasobów ostoi - 

Pawlikowski 2008) oraz wi kszo ci siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku 

z tym nie jest mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunku w 

przypadku realizacji wariantu I.5. 

Sierpowiec b yszcz cy Drepanocladus vernicosus (= haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus) -torfowisko 

w dolinie Rospudy, gdzie ro nie haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus, znajduje si  w zasi gu

oddzia ywania ocenianego wariantu drogi. Populacja tego mchu wyst puje w obr bie pasa drogowego. Zgodnie z 

zasad  przezorno ci nie jest wi c mo liwe wykluczenie znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan ochrony 

gatunku w przypadku realizacji wariantu I.5. 
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Zmiany hydrologiczne, które mog  nast pi  podczas budowy drogi, nie maj  istotnego negatywnego oddzia ywania 

na pozosta e gatunki wymienione w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej: obuwika pospolitego Cypripedium 
calceolus, sasank  otwart Pulsatilla patens, le ca bezpodkwiatkowego Thesium ebracteatum i rzepika 

szczeciniastego Agrimonia pilosa, poniewa  gatunki te wyst puj  na siedliskach, na które wahania poziomu wody 

gruntowej w granicach kilku-kilkudziesi ciu cm nie maj  istotnego wp ywu. 

- przebicia warstwy wodono nej pod torfowiskiem  

SIEDLISKA

Ekosystem torfowiskowy w Dolinie Rospudy zasilany jest znaczn  ilo ci  wód gruntowych, których zwierciad o

prawdopodobnie jest napi te. Posadowienie tunelu w takiej warstwie wodono nej spowoduje konieczno  usuwania z 

niej wody, co dotyczy obszaru o ogromnej powierzchni (jak du a to b dzie powierzchnia, zale e  b dzie od warto ci 

ci nienia, pod jakim znajduje si  woda w warstwie wodono nej) i w konsekwencji doprowadzi do osuszania 

torfowiska (zw aszcza obszaru mechowisk) zarówno od spodu jak i w ca ej strefie oddzia ywania wokó  filarów. 

Zmniejszona ilo  wody w miejscach gdzie umiejscowiony b dzie tunel, spowoduje przyspieszone przemieszczanie 

si  wody od kraw dzi doliny w kierunku rzeki (drena ), co z kolei wp ynie na osuszenie torfowisk alkalicznych 

(7230), gów olszowo-jesionowych (*91E0) oraz borów i lasów bagiennych (*91D0), które rozwin y si  wzd u

mineralnych brzegów (Van Diggelen 2007).  

Obecne stabilne warunki hydrologiczne zapewniaj  sta y uk adaj cy si  tu  przy powierzchni lub nieco ponad ni

poziom wody gruntowej. Niewielkie zalewy, jakie s  obserwowane w dolinie, ograniczone s  jedynie do strefy 

szuwarów. Na pozosta ych partiach torfowiska, wysycanych wodami gruntowymi, nie zachodzi mieszanie si  tych 

dwóch typów wód. Odci cie lub nawet okresowe zaburzenie dop ywu wód zasilaj cych torfowisko w du ym stopniu 

wp ynie na warunki wodne ca ego obszaru. W przypadku odwodnienia, cho by okresowego, eutroficzna woda z 

zalewów wniknie w wierzchnie warstwy torfu, powoduj c znacz c  zmian  jego warunków chemicznych. Skutkiem, 

jakiego mo na si  spodziewa , b d  zmiany struktury i w a ciwo ci fizycznych oraz chemicznych torfu, a co za tym 

idzie, przekszta cenia w obr bie siedlisk torfowiskowych. Zgodnie z dotychczasow  wiedz , jest to proces 

nieodwracalny, którego skutkiem jest zwi kszony opór dla przep ywu wody. W konsekwencji przyjmuj c nawet 

ma o prawdopodobn  tez , e warunki hydrologiczne zostan  po pewnym czasie ca kowicie przywrócone – 

intensywno  przep ywu wód gruntowych w obr bie torfu b dzie znacznie obni ona lub zatrzymana. (Van Diggelen 

2007). Tak wi c nawet niewielkie, okresowe zmiany w poziomie zasilania torfowisk prowadz  do nieodwracalnej 

destrukcji procesów gwarantuj cych istnienie otwartych torfowisk i rzadkich gatunków ro lin. Wska nik istotno ci 

oddzia ywa  nr 1 zostanie przekroczony. 

GATUNKI

Siedlisko 7230 jest miejscem wyst powania trzech gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej: lipiennika Loesela Liparis loeselii, skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus i haczykowca 

b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus. Jakiekolwiek negatywne zmiany w obr bie tego siedliska spowoduj

zagro enie dla zachowania lokalnych populacji tych gatunków, a wi c dla korzystnego stanu ich ochrony.  

III. Zanieczyszczenie

SIEDLISKA

W przypadku przej cia drogi tunelem pod dolin  Rospudy spaliny samochodowe b d  musia y by  odprowadzane na 

zewn trz tunelu. Od miejsca, w którym zostan  umieszczone wyloty urz dze  wentylacyjnych zale y, czy 

komunikacyjne zanieczyszczenia powietrza b d  mia y znacz ce negatywne oddzia ywanie na ro linno  torfowiska 

w dolinie Rospudy. Je eli urz dzenia wentylacyjne zostan  zlokalizowane w odpowiedniej odleg o ci od doliny 

Rospudy mo na b dzie wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie tlenków azotu na stan siedliska 7230.  

Dla pozosta ych siedlisk wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na wykluczy

znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych odleg o , na 

jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych (torfowisko), 

zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego area u siedliska. 
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GATUNKI

Dla gatunków ro lin wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej, wydaje si , e mo na wykluczy

znacz cy negatywny wp yw analizowanego czynnika na przedmiot i cel ochrony. Na obszarach le nych odleg o , na 

jak  mog  rozprzestrzenia  si  zanieczyszczenia jest mniejsza, ni  w przypadku obszarów otwartych (torfowisko), 

zatem zasi g tego oddzia ywania b dzie ograniczony i nie spowoduje zmian istotnych w skali ca ego area u

populacji. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów  

SIEDLISKA

Nowa droga zwykle indukuje rozbudow  towarzysz cej jej infrastruktury (stacje benzynowe, hotele, parkingi itp.). 

Rozbudowa takiej infrastruktury w rodku obszaru Natura 2000 mia aby niew tpliwie znacz cy negatywny wp yw na 

integralno  ostoi. We wst pnym projekcie drogowym przyj to lokalizacje MOP-ów poza obszarem Natura 2000, co 

pozwoli wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie hoteli, stacji benzynowych, parkingów itp. na przedmiot i cel 

ochrony w SOOS Puszcza Augustowska.  

W badanym wariancie, w zasi gu tego rodzaju oddzia ywania, w granicach obszaru Natura 2000 nie wyst puj

siedliska, których trwanie uzale nione jest od rolniczego u ytkowania, w zwi zku z czym wska nik istotno ci

oddzia ywa  nr 8 nie zostanie przekroczony.  

GATUNKI

Mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie zmian u ytkowania gruntów na korzystny stan ochrony 

gatunków wymienionych w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej.  

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

SIEDLISKA

Nowa droga wybudowana przez tereny le ne, wraz z utwardzonymi drogami dla ruchu lokalnego obok, spowoduje 

istotny wzrost ludzkiej penetracji obszarów le nych (i torfowiskowych) na odleg o ci od kilkuset metrów do kilku 

kilometrów (Forman, Alexander 1998). W bezpo rednim s siedztwie wariantu I wyst puj  siedliska le ne o 

znaczeniu wspólnotowym: gr dy (9170), gi (*91E0), bory i lasy bagienne (*91D0) oraz niele ne torfowiska 

alkaliczne (7230). Nie mo na wykluczy  negatywnego wp ywu nasilonej penetracji ludzkiej na te siedliska 

(zadeptywanie, za miecanie itp.) Eksploatacja drogi mo e przyczyni  si  równie  do u atwienia dyspersji obcych 

gatunków w obr bie ww. siedlisk. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 7 mo e zosta  przekroczony. Nie da si

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

GATUNKI

Nasilona penetracja ludzka mo e by  przyczyn  niszczenia stanowisk rzadkich gatunków ro lin (zadeptywanie, 

zrywanie itp.). Nie mo na wykluczy , e tego typu negatywne oddzia ywanie dotknie równie  gatunki z Za cznika 

II Dyrektywy Siedliskowej. Od skali tego zjawiska b dzie zale a o, czy b dzie to znacz ce negatywne oddzia ywanie 

na integralno  ostoi Puszcza Augustowska. 

VI. Fragmentacja siedlisk 

Budowa obwodnicy w wariancie I spowoduje fragmentacj  siedlisk na du ym obszarze ostoi Puszcza Augustowska, 

spowoduje przekroczenie wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 9 i tym samym b dzie mia a znacz c negatywny 

wp yw na integralno  ostoi. 
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Odniesienie do wniosków w przedmiotowej sprawie zawartych w poprzednich raportach OO  i ekspertyzach

Jak s usznie zauwa y  Mioduszewski (2001) “walory przyrodnicze tego bagiennego obszaru zale  od utrzymania 
wysokich stanów wód gruntowych, jak równie  w du ym stopniu od cz stotliwo ci wyst powania oraz d ugotrwa o ci 

trwania zalewów doliny”. Nie mniej jednak, w wietle naszej wiedzy rozwini cie tego stwierdzenia przez 

Mioduszewskiego (2001) nie jest do ko ca zgodne z rzeczywisto ci . Podaje on bowiem, e w dolinie zalega torf niski 
o zasilaniu fluwiogenicznym, nie wspomina natomiast, e podstawowym sposobem zasilania torfowiska w dolinie 

Rospudy jest zasilanie soligeniczne. Nie mo na zaprzeczy , e zalewy doliny w pewnym stopniu wspó tworz  warunki 

hydrologiczne na torfowisku, nie na tyle jednak, eby nazwa  to torfowisko fluwiogenicznym. W zwi zku z czym 
wnioski p yn ce z opracowanego przez Mioduszewskiego (2001) modelu hydrologicznego s  oparte na cz ciowo 

b dnych lub niepe nych za o eniach. Nie analizuje on poza tym znaczenia zmian hydrochemicznych, mog cych by

wynikiem zmian w hydrologii, a jak wykazano wy ej tego typu zmiany mog  mie  kluczowe znaczenie dla ochrony 
siedlisk i gatunków na torfowisku soligenicznym.  

Kolejnym w tpliwym punktem opracowania Mioduszewskiego (2001) jest stwierdzenie, i  „zmiany w po o eniu wód 

gruntowych powodowane budow  obwodnicy s  bardzo ma e i praktycznie zbli one do dok adno ci modelowania”. 
Po pierwsze, tego typu stwierdzenie podwa a adekwatno  stosowania takiego modelu do opisanej sytuacji – nale y

zastosowa  precyzyjniejszy model lub przyzna , e nie mo liwo ci wystarczaj co dok adnego modelowania zjawiska. 

Po drugie, Mioduszewski (2001) nie zauwa a, e dla ro linno ci torfowiskowej równie  takie „bardzo ma e” - rz du 
kilku cm zmiany poziomu wody mog  mie  istotne negatywne znaczenie (patrz: Vittoz 2006). 

Warto  przyrodnicza torfowisk w dolinie Rospudy i jej zwi zek z niezaburzonymi warunkami wodnymi by y ju
podkre lane w poprzednich raportach OOS. W jednym z poprzednich raportów pisano przyk adowo: „Dolina rzeki 

Rospudy zaliczana jest do jednego z najcenniejszych kompleksów torfowiskowych w Polsce. Nienaruszony uk ad 

hydrologiczny pozwala na istnienie zanikaj cych b d  ju  zanik ych gdzie indziej unikatowych siedlisk oraz 
zwi zanych z nimi gatunków ro lin i zwierz t.” Jednak e, w wietle najlepszej dost pnej wiedzy wydaje si , e w 

poprzednich raportach zani ane by o mo liwe negatywne znaczenie budowy obwodnicy na to torfowisko.  

Kwiatkowski (2005) napisa : „ekosystemy bagienne w dolinie Rospudy nie b d  zagro one z powodu zmian 
stosunków wodnych, poniewa  brak jest przes anek wskazuj cych na mo liwo  obni enia poziomu wód gruntowych 

w dolinie w zwi zku z budow  obwodnicy. Obserwacje terenowe sugeruj  istnienie trendu odwrotnego, tj. 

post puj c  eutrofizacj  torfowisk wysokich w wyniku rozszerzania zasi gu wód inundacyjnych w dolinie. Jest to 
prawdopodobnie efekt regulowania poziomu wody przez jaz w jeziorze Necko (w Augustowie). Przy maksymalnych 

nape nieniach jeziora w okresie wiosennych roztopów powstaje cofka, która powoduje podpi trzenia zwierciad a wód 

w dolinie”. 

Powy ej zaprezentowana opinia odno nie sytuacji hydrologicznej w dolinie Rospudy jest kontrowersyjna. Sk ad

gatunkowy zbiorowisk ro linnych jednoznacznie sugeruje zasilanie soligeniczne torfowiska. Fakt silnego uwodnienia 

powierzchni torfowiska jest typowym zjawiskiem na tego typu torfowiskach. Jest to jeden z najsilniej uwodnionych 
typów torfowisk, o najbardziej sta ym wysokim poziomie wody (Joosten, Clarke 2002). St d te  nietrafne wydaje si

t umaczenie wysokiego poziomu wody w obr bie mechowisk poprzez zalew powierzchniowy. Zasilanie fluwiogeniczne 

mo e mie  miejsce w obr bie pasa ro linno ci wysokoturzycowej s siaduj cej z korytem Rospudy, ale nie ma nic 
wspólnego z wysokim stanem wody na mechowiskach. 

Nie mniej kontrowersyjna wydaje si  teza, e zbiorowiska ro linne w dolinie Rospudy, w których wyst puj  gatunki 
typowe dla torfowisk wysokich oraz gatunki typowe dla torfowisk niskich rozwin y si  na skutek zalewu torfowisk 

wysokich przez wody rzeczne. Powszechnie znany jest bowiem proces pojawiania si  ro linno ci wysokotorfowiskowej 

na torfowisku niskim (Giller, Wheeler 1988; Wassen, Joosten 1996; Lamers i in. 1999; Tahvanainen i in. 2002), a zatem 
kierunek rozwoju zbiorowisk ro linnych zupe nie odwrotny od tego, jaki zak ada autor cytowanego tu Raportu. Jak 

przedstawiono wy ej, w dolinie Rospudy, co jest charakterystyczne dla du ych torfowisk przep ywowych, w obr bie 

kalcyfilnych, mszystych zbiorowisk rozwijaj  si  p aty acydofilnej ro linno ci. W rezultacie powstaj  unikalne 
kompozycje gatunków tzw. kalcyfilnych (typowych dla wód zasobnych w Ca2+ i inne kationy dwudodatnie), korzeni cych 

si  nieco g biej oraz gatunków z kr gu mszarów ombrotroficznych korzystaj cych z p ytkiej warstwy mniej alkalicznych 

wód deszczowych. Mi szo  warstwy wód deszczowych, utrzymuj cej si  w obr bie szczytów k p mszaków to zaledwie 
kilka centymetrów. Zatem nawet tej wielko ci wahania poziomu wód, cho by tymczasowe, mog  zaburzy  istniej c

równowag  ekohydrologiczn . Jak ju  podkre lano wy ej, równowaga pomi dzy dwoma sposobami zasilania wodnego 

(wodami podziemnymi i opadowymi) w dolinie Rospudy jest utrzymywana dzi ki stabilno ci zasilania soligenicznego.  
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1.5.1.2. Warianty grupy IA 

W przypadku realizacji wariantów grupy IA (IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i IA.5) oddzia ywanie na siedliska i gatunki 

ro lin, dla których ochrony powo any zosta  obszar Natura 2000 „Puszcza Augustowska” jest podobne jak w 

wariancie I, ró nica polega jedynie na zmniejszeniu nat enia ruchu pojazdów, co przek ada si  na mniejsze emisje 

ni  w przypadku gdy obwodnica jest cz ci  I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego, cz  I: korytarz 

drogowy. Ró nica ta jednak nie jest na tyle istotna by wykluczy  negatywne oddzia ywania spowodowane tymi 

emisjami. 

1.5.1.3. Wariant II 

W wariancie II („Chodorki”) planowana inwestycja przecina SOOS Puszcza Augustowska na d ugo ci ok. 940m. 

Wzd u  wariantu II w obr bie inwentaryzowanego w granicach SOOS Puszcza Augustowska pasa o szeroko ci 4 km 

znajduje si  obszar o powierzchni 904,33 ha. W zwi zku z ingerencj  w obszar Natura 2000 konieczne jest 

przeprowadzenie analizy, czy planowana inwestycja mo e znacz co negatywnie oddzia ywa  na przedmiot oraz cel 

ochrony obszarowej.  

W zwi zku z brakiem wyst powania w zasi gu oddzia ywania planowanej drogi gatunków: lipiennik Loesela Liparis 

loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus, haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus obuwik 

pospolity Cypripedium calceolus, sasanka otwarta Pulsatilla patens, leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum, 

rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa, mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw na korzystny stan ochrony 

tych gatunków.  

W zwi zku z brakiem wyst powania w zasi gu oddzia ywania planowanej drogi siedlisk: wietliste d browy (*91I0), 

gr dy (9170), starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion, Potamion (3150), 

suche wrzosowiska (4030) mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw na korzystny stan ochrony tych siedlisk.  

I. Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

SIEDLISKA

- bezpo rednie mechaniczne zniszczenie siedlisk – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

Wy ej wskazane oddzia ywanie dotyczy jedynie siedliska *6120 - ciep olubne murawy napiaskowe. Na 

analizowanym wariancie przebiegu trasy w pasie inwentaryzacji w granicach ostoi Natura 2000 (pas o szeroko ci 4 

km) wyst puje 0,26 ha ciep olubnych muraw napiaskowych. W trakcie budowy drogi nast pi bezpo rednie 

zniszczeniem p atu o powierzchni 0,016 ha, co nie wp ynie na korzystny stan ochrony oraz na podstawowe struktury 

i procesy na obszarze ca ej ostoi. W zwi zku z tym mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw na korzystny stan 

ochrony siedliska przyrodniczego, kluczowe procesy i struktury. 

- zacienienie przez most zbiorowisk rzecznych i torfowiskowych znajduj cych si  w strefie 

zacienienia – zasi g oddzia ywania obejmuje pas drogowy

W osieniczniki Batrachium sp. nale  do gatunków wiat o dnych. Realizacja inwestycji spowoduje zmian

warunków wietlnych w bezpo rednim pasie drogi, co doprowadzi do zmian konkurencyjnych i w konsekwencji 

przemian strukturalnych siedliska (3260) na odcinku równym szeroko ci drogi. Jest to powierzchnia bardzo ma a

(kilkadziesi t metrów kwadratowych) w stosunku do ca kowitej powierzchni tego siedliska przyrodniczego w ostoi, 

dlatego mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw na jego korzystny stan ochrony, kluczowe procesy i struktury. 

GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 
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II. Zmiany hydrologiczne 

SIEDLISKA

Ze wzgl du na niedalekie s siedztwo pasa drogowego wobec siedlisk *91E0, *91D0, 7140 i 7230 (niewielki, 

izolowany p at) w obr bie obszaru Natura 2000, nie mo na wykluczy , e czasowe obni enie poziomu wody na 

etapie budowy drogi mo e spowodowa  negatywne skutki w obr bie fragmentów tego siedliska w obr bie ostoi. 

Jednak e, jako e powierzchnia ww. siedlisk, która mo e podlega  oddzia ywaniu jest niewielka i stanowi znikomy 

udzia  w stosunku do powierzchni, jak  zajmuj  siedliska w ca ej ostoi, oddzia ywanie nie wp ywa na korzystny stan 

ww. siedlisk w skali ostoi.  

Jednym z czynników, które mog  by  wa ne dla zachowania korzystnego stanu ochrony siedliska 3260 - nizinne i 

podgórskie rzeki ze zbiorowiskami w osieniczników, jest zasilanie koryta rzeki wodami gruntowymi. Nale y zatem 

rozwa y  wp yw zmian hydrologicznych, powsta ych w wyniku budowy drogi, na stan zachowania tego siedliska. 

Wnioski z tej analizy s  nast puj ce: 1) Przej ciowe obni enie poziomu wody gruntowej na etapie budowy nie 

wp ynie negatywnie na stan tego siedliska. W piaszczystym pod o u rzeki nie zajd  nieodwracalne zmiany na skutek 

czasowego zmniejszonego dop ywu wody gruntowej; 2) Miejscowe zmniejszenie dop ywu wody gruntowej nie 

wp ynie negatywnie na stan siedliska. Dop yw wód gruntowych do rzeki w jej górnym biegu odbywa si

najprawdopodobniej w sposób równomierny, przede wszystkim poprzez dno koryta rzecznego, na odcinku 

wielokilometrowej d ugo ci. W zwi zku z tym, na skutek miejscowego obni enia poziomu wody, przestrzenny 

wzorzec zasilania ekosystemu przez wody gruntowe nie zostanie zaburzony – ca a woda b dzie niezmiennie 

dop ywa  do rzeki przez dno koryta rzecznego; 3) Ewentualne miejscowe zmniejszenie dop ywu wody gruntowej 

b dzie uzupe niane przez dop yw wody z wy ej po o onego odcinka rzeki. W zwi zku z powy szym wska nik 

istotno ci oddzia ywa  nr 5 nie zostanie przekroczony. Mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie 

omawianego czynnika na integralno  ostoi. 

Ewentualne przekszta cenia w górnej cz ci doliny Rospudy, przecinanej przez wariant II, nie mia yby znaczenia dla 

siedlisk przyrodniczych wykszta conych w jej po udniowym, najcenniejszym fragmencie, ze wzgl du na brak 

zale no ci ekohydrologicznych pomi dzy tymi dwoma obszarami. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 1 nie zostanie 

przekroczony. Ze wzgl du na du  odleg o  i brak powi za  ekohydrologicznych równie  wobec torfowisk Kobyla 

Biel i K piny, wska niki istotno ci nr 3 i 4 tak e nie zostan  przekroczone. 

GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 

III. Zanieczyszczenie  

SIEDLISKA

W trakcie eksploatacji, w wyniku poruszania si  pojazdów po drodze ekspresowej, mo e nast pi  sucha i mokra 

depozycja tlenków azotu, która mo e mie  niewielki wp yw na jako  wody w rzece (zmiana pH, zmiana yzno ci). 

Z racji na przemieszczanie biogenów wraz z wod  w dó  rzeki, du  zdolno  rzeki do samooczyszczania oraz 

prawdopodobne zasilanie wodami hyporeicznymi, oddzia ywanie to nie b dzie mia o znacz cego wp ywu na 

ekosystem rzeki i zbiorowiska ro linne (3260) tam rozwini te w obr bie Natura 2000. Wp yw zanieczyszcze

równie  nie przyczyni si  zatem do przekroczenia wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 5.  

Ze wzgl du na zdolno  do samooczyszczania si  rzeki, oraz na to, e wody rzeczne jedynie w niewielkim stopniu 

wp ywaj  na ro linno  torfowiskow  poni ej obiektu mostowego, w dolnym biegu Rospudy (przewaga zasilania 

soligenicznego, w du ej mierze drenuj ca rola rzeki), mo na równie  wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie 

zanieczyszcze  komunikacyjnych, dostaj cych si  do nurtu rzeki przy przej ciu drogi w wariancie II na siedliska 

7230 i *91D0 wykszta cone na torfowisku w dolnym biegu Rospudy. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 2 nie 

zostanie przekroczony. 

GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 
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IV. Zmiany u ytkowania gruntów 

SIEDLISKA

Nowa droga zwykle indukuje rozbudow  towarzysz cej jej infrastruktury (stacje benzynowe, hotele, parkingi itp.). 

Rozbudowa takiej infrastruktury w rodku obszaru Natura 2000 mia aby niew tpliwie znacz cy negatywny wp yw na 

integralno  ostoi. We wst pnym projekcie drogowym przyj to lokalizacje MOP-ów poza obszarem Natura 2000, co 

pozwoli wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie hoteli, stacji benzynowych, parkingów itp. na przedmiot i cel 

ochrony w SOOS Puszcza Augustowska.  

W zasi gu oddzia ywania drogi (pas 4 km) znajduj  si  niewielkie p aty siedliska 6510, na które planowana 

inwestycja nie b dzie mia a wi kszego wp ywu. W zwi zku z czym to oddzia ywanie nie wp ywa na korzystny stan 

siedliska w skali ostoi. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 8 nie zostanie przekroczony. 

GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

SIEDLISKA

Wariant II przecina obszar Natura 2000 na niewielkim odcinku (ok. 940m). Wzrost nasilenia penetracji ludzkiej na 

tym odcinku nie b dzie znacz co negatywnie oddzia ywa  na integralno  ca ej ostoi. 

GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 

VI. Fragmentacja siedlisk 

Wariant II przecina obszar Natura 2000 na niewielkim odcinku, przy samej granicy ostoi. Ingerencja w siedliska 

przyrodnicze wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej ogranicza si  jedynie do niewielkich p atów

podlegaj cych bezpo redniemu zniszczeniu. Natomiast ze wzgl du na charakter tych siedlisk – s  to siedliska 

mineralne, nie zwi zane z torfowiskami – budowa drogi w tym wariancie nie przyczyni si  do zmian w 

funkcjonowaniu siedliska poza stref  bezpo redniej ingerencji podczas budowy i eksploatacji. Dlatego zmianie nie 

ulegnie korzystny stan ochrony tych siedlisk w ostoi. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 9 nie zostanie 

przekroczony. 

1.5.1.4 Wariant IIA 

W przypadku realizacji wariantu IIA oddzia ywanie na siedliska i gatunki ro lin, dla których ochrony powo any 

zosta  obszar Natura 2000 „Puszcza Augustowska” jest podobne jak w wariancie II.  
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1.5.1.5. Wariant III

W wariancie III („Raczki”) planowana inwestycja nie przecina bezpo rednio obszaru Natura 2000, jednak e w pasie 

szeroko ci 4 km znajduje si  524,45 ha Ostoi Puszcza Augustowska. Zatem ze wzgl du na bliskie s siedztwo 

planowanej drogi i zwi zany z tym potencjalny wp yw inwestycji na integralno  obszaru Natura 2000, równie  dla 

tego wariantu przeprowadzono tzw. ocen  habitatow .

W zwi zku z brakiem wyst powania w zasi gu oddzia ywania planowanej drogi gatunków: lipiennik Loesela Liparis 

loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus, haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus obuwik 

pospolity Cypripedium calceolus, sasanka otwarta Pulsatilla patens, leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum, 
rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa – mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw na korzystny stan ochrony 

tych gatunków.  

W zwi zku z brakiem wyst powania w zasi gu oddzia ywania planowanej drogi siedlisk: wietliste d browy (*91I0), 

bory i lasy bagienne (*91D0), starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion,

Potamion (3150), naturalne dystroficzne zbiorniki wodne (3160), suche wrzosowiska (4030), ciep olubne murawy 

napiaskowe (*6120), torfowiska przej ciowe i trz sawiska (7140), torfowiska alkaliczne (7230) mo na wykluczy

znacz cy negatywny wp yw na korzystny stan ochrony tych siedlisk.  

I. Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

W zwi zku z tym, e pas progowy przechodzi poza obszarem Natura 2000, bezpo rednie zniszczenia w obr bie pasa 

drogowego nie maj adnego wp ywu na integralno  ostoi.  

II. Zmiany hydrologiczne  

SIEDLISKA

Czasowe obni enie poziomu wody na etapie budowy drogi mog oby spowodowa  negatywne skutki w obr bie 

fragmentów siedliska *91E0 w pó nocnej cz ci ostoi. Negatywne oddzia ywanie zaznaczy oby si  na niedu ym

powierzchniowo obszarze. Ze wzgl du jednak na ok. 500 metrowe oddalenie inwestycji od omawianego siedliska 

mo na wykluczy  negatywne oddzia ywania na ich korzystny stan ochrony. Dodatkowo, powierzchnia siedliska, 

która mo e podlega  oddzia ywaniu jest niewielka i stanowi znikomy udzia  w stosunku do powierzchni, jak

zajmuj  siedliska *91E0 w ca ej ostoi, oddzia ywanie – o ile wyst pi oby - nie wp yn oby na stan siedliska w skali 

ostoi. 

W bliskiej odleg o ci od pasa drogowego (ok. 400 m) znajduje si  p at gr du subkontynetalnego (9170), o dobrym 

stanie zachowania (struktura drzewostanu, sk ad gatunkowy runa, podszytu i drzewostanu), s siaduj cy z parkiem 

pa acowym w Dowspudzie. Mo na jednak wykluczy  negatywne oddzia ywanie zmian hydrologicznych na to 

siedlisko przyrodnicze – jak podaje Matuszkiewicz (2001) dominuj cy typ gospodarki wodnej na tych siedliskach 

jest przemywny, a rednia g boko  poziomu wód gruntowych dla najcz ciej wyst puj cych typów gr dów to od 

220 cm do 650 cm pod powierzchni  ziemi. 

Jednym z czynników, które mog  by  wa ne dla zachowania korzystnego stanu ochrony siedliska 3260 - nizinne i 

podgórskie rzeki ze zbiorowiskami w osieniczników, jest zasilanie koryta rzeki wodami gruntowymi. Nale y zatem 

rozwa y  wp yw zmian hydrologicznych, powsta ych w wyniku budowy drogi, na stan zachowania tego siedliska. 

Wnioski z tej analizy s  nast puj ce: 1) Przej ciowe obni enie poziomu wody gruntowej na etapie budowy nie 

wp ynie negatywnie na stan tego siedliska. W piaszczystym pod o u rzeki nie zajd  nieodwracalne zmiany na skutek 

czasowego zmniejszonego dop ywu wody gruntowej; 2) Miejscowe zmniejszenie dop ywu wody gruntowej nie 

wp ynie negatywnie na stan siedliska. Dop yw wód gruntowych do rzeki w jej górnym biegu odbywa si

najprawdopodobniej w sposób równomierny, przede wszystkim poprzez dno koryta rzecznego, na odcinku 

wielokilometrowej d ugo ci. W zwi zku z tym, na skutek miejscowego obni enia poziomu wody, przestrzenny 

wzorzec zasilania ekosystemu przez wody gruntowe nie zostanie zaburzony – ca a woda b dzie niezmiennie 

dop ywa  do rzeki przez dno koryta rzecznego; 3) Ewentualne miejscowe zmniejszenie dop ywu wody gruntowej 

b dzie uzupe niane przez dop yw wody z wy ej po o onego odcinka rzeki. W zwi zku z powy szym wska nik 

istotno ci oddzia ywa  nr 5 nie zostanie przekroczony. Mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie 

omawianego czynnika na integralno  ostoi. 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 

DHV POLSKA 11.02.2009 V.86 

Ewentualne przekszta cenia w górnej cz ci doliny Rospudy, przecinanej przez wariant III, nie mia yby znaczenia dla 

siedlisk przyrodniczych wykszta conych w jej po udniowym, najcenniejszym fragmencie, ze wzgl du na brak 

zale no ci ekohydrologicznych pomi dzy tymi dwoma obszarami. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 1 nie zostanie 

przekroczony. Ze wzgl du na du  odleg o  i brak powi za  ekohydrologicznych równie  wobec torfowisk Kobyla 

Biel i K piny, wska niki istotno ci nr 3 i 4 tak e nie zostan  przekroczone. 

GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 

III. Zanieczyszczenie  

SIEDLISKA

W trakcie eksploatacji, w wyniku poruszania si  pojazdów po drodze ekspresowej, mo e nast pi  sucha i mokra 

depozycja tlenków azotu, która mo e mie  niewielki wp yw na jako  wody w rzece (zmiana pH, zmiana yzno ci). 

Z racji na przemieszczanie biogenów wraz z wod  w dó  rzeki, du  zdolno  rzeki do samooczyszczania oraz 

prawdopodobne zasilanie wodami hyporeicznymi, oddzia ywanie to nie b dzie mia o znacz cego wp ywu na 

ekosystem rzeki i rozwini te tam zbiorowiska w osieniczników (3260) w obr bie Natura 2000. Wp yw 

zanieczyszcze  równie  nie przyczyni si  zatem do przekroczenia wska nika istotno ci oddzia ywa  nr 5.  

Ze wzgl du na zdolno  do samooczyszczania si  rzeki, oraz na to, e wody rzeczne jedynie w niewielkim stopniu 

wp ywaj  na ro linno  torfowiskow  w dolnym biegu Rospudy (przewaga zasilania soligenicznego, w du ej mierze 

drenuj ca rola rzeki), mo na równie  wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie zanieczyszcze

komunikacyjnych, dostaj cych si  do nurtu rzeki przy przej ciu drogi w wariancie III na siedliska 7230 i *91D0 

wykszta cone na torfowisku w dolnym biegu Rospudy. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 2 nie zostanie 

przekroczony.

W bliskiej odleg o ci od pasa drogowego (ok. 400 m) znajduje si  p at gr du subkontynetalnego (9170), o dobrym 

stanie zachowania (struktura drzewostanu, sk ad gatunkowy runa, podszytu i drzewostanu), s siaduj cy z parkiem 

pa acowym w Dowspudzie. Siedlisko to nie b dzie mia o bezpo redniego kontaktu przestrzennego z pasem 

drogowym – oddzielone jest od niego pasem zbiorowisk borowych, który b dzie stanowi  bufor utrudniaj cy

rozprzestrzenianie si  zanieczyszcze  w obr b lasów gr dowych. Mo na zatem wykluczy  negatywne oddzia ywanie 

zanieczyszcze  komunikacyjnych w czasie budowy i eksploatacji drogi (zanieczyszczenia powietrza, sól drogowa) 

na korzystny stan ochrony siedliska 9170.  

GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów  

SIEDLISKA

Nowa droga zwykle indukuje rozbudow  towarzysz cej jej infrastruktury (stacje benzynowe, hotele, parkingi itp.). 

Rozbudowa takiej infrastruktury w rodku obszaru Natura 2000 mia aby niew tpliwie znacz cy negatywny wp yw na 

integralno  ostoi. We wst pnym projekcie drogowym przyj to lokalizacje MOP-ów poza obszarem Natura 2000, co 

pozwoli wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie hoteli, stacji benzynowych, parkingów itp. na przedmiot i cel 

ochrony w SOOS Puszcza Augustowska.  

W zwi zku z tym, e pas progowy przechodzi poza obszarem Natura 2000, zmiany rolniczego zagospodarowania 

terenu wzd u  drogi nie wp yn  na stan siedlisk na obszarze Natura 2000. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 8 nie 

zostanie przekroczony. 
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GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

SIEDLISKA

W zwi zku z tym, e pas progowy przechodzi poza obszarem Natura 2000, wp yw penetracji ludzkiej na obszar 

Natura 2000 nie b dzie na tyle nasilony, aby móg  znacz co negatywnie oddzia ywa  na integralno  ostoi. 

GATUNKI

Gatunki ro lin z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj  poza zasi giem oddzia ywania drogi. 

VI. Fragmentacja siedlisk 

W zwi zku z tym, e pas drogowy przechodzi poza obszarem Natura 2000, wariant III nie spowoduje wzrostu 

fragmentacji siedlisk na obszarze Natura 2000 - wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 9 nie zostanie przekroczony.

1.5.1.6.Wariant IIIA 

W przypadku realizacji wariantu IIIA nie przewiduje si  znacz cych negatywnych oddzia ywa  na siedliska i gatunki 

ro lin, b d ce przedmiotem ochrony na obszarze Natura 2000 „Puszcza Augustowska”, a sytuacja przyrodnicza 

b dzie podobna jak w wariancie III. 

1.5.1.7.Wariant 0 

W wariancie „0” istniej ca obecnie droga krajowa nr 8 przecina SOOS Puszcza Augustowska na d ugo ci ok. 11.2 

km. Wzd u  wariantu „0” w obr bie inwentaryzowanego w granicach SOOS Puszcza Augustowska pasa o szeroko ci

4 km znajduje si  obszar o powierzchni 5384,30 ha. Wariant „0” polega na niepodejmowaniu realizacji budowy 

obwodnicy. Poni ej przeanalizowano wp yw na wyst puj ce w zasi gu oddzia ywania wariantu „0” siedliska i 

gatunki ro lin z Za czników I i II Dyrektywy Siedliskowej.

I. Zniszczenie siedlisk i stanowisk wyst powania gatunków w obr bie pasa drogowego 

Skoro obwodnica nie b dzie budowana, nie nast pi bezpo rednie zniszczenie siedlisk ani gatunków ro lin w obr bie 

pasa drogowego.  

II. Zmiany hydrologiczne 

SIEDLISKA

Poniewa  wariant „0” polega na niepodejmowaniu realizacji budowy obwodnicy, oddzia ywanie tego wariantu na 

przedmiot i cel ochrony b dzie w du ym stopniu ograniczone, zw aszcza na siedliska przyrodnicze i gatunki, których 

utrzymanie korzystnego stanu ochrony zwi zane jest z zachowaniem odpowiednich warunków hydrologicznych, jako 

e w ramach utrzymywania stanu obecnego nie nast pi  istotne zmiany warunków wodnych. Nie powinny zatem 

nast pi  zmiany w sposobie zasilania w obr bie torfowiska w dolinie Rospudy, jak równie  w obr bie torfowisk 

po o onych bli ej drogi krajowej nr 8: Kobyla Biel nad jeziorem Bia ym Augustowskim i K piny. Zatem wska niki 

istotno ci nr 1, 3 i 4 nie zostan  przekroczone.  

GATUNKI

W zwi zku z brakiem negatywnego oddzia ywania na siedliska hydrogeniczne w wariancie „0” nie wyst pi równie

negatywne oddzia ywanie na wyst puj ce w obr bie tych siedlisk gatunki ro lin (w tym gatunki wymienione w 

Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej: lipiennik Loesela Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus,

haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus).
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III. Zanieczyszczenie: 

SIEDLISKA

W wyniku zaniechania budowy obwodnicy Augustowa b dzie nasila  si  ruch samochodowy na dotychczasowej 

drodze krajowej nr 8 Augustów-Suwa ki, co b dzie prowadzi o do wzrostu ilo ci emitowanych zanieczyszcze

komunikacyjnych. Jednak e, ze wzgl du na to, e prawie na ca ym obszarze Natura 2000 w bezpo rednim 

s siedztwie drogi krajowej nr 8 wyst puj  bory wie e i mieszane wie e, mo na wykluczy  znacz ce negatywne 

oddzia ywanie na siedliska wymienione w Za czniku I Dyrektywy Siedliskowej. Wska nik istotno ci nr 2 nie 

zostanie przekroczony.  

GATUNKI

Sasanka otwarta Pulsatilla patens - istnieje zagro enie, e jedno stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % 

populacji ostoi zostanie zniszczone na skutek wzrostu yzno ci siedliska (wska nik istotno ci oddzia ywania nr 6). 

Jednak ze wzgl du na to, e w Ostoi nadal istnieje wystarczaj co du a powierzchnia siedlisk niezb dnych do 

podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku, mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie na korzystny stan 

ochrony gatunku. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów 

SIEDLISKA

Nasilenie transportu drogowego mo e si  równie  przyczyni  do zmian w u ytkowaniu gruntów. Nie mo na 

wykluczy , i  rolnicy b d  zaprzestawa  u ytkowania gruntów s siaduj cych z drog , co mo e potencjalnie 

negatywnie oddzia ywa  na siedlisko ekstensywne ki wie e (6510) – wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 8. 

Jednak z uwagi na fakt, e powierzchnia tego siedliska w obszarze prawdopodobnych oddzia ywa  wariantu „0” jest 

znikoma (0,97 ha), mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw na siedlisko 6510.

GATUNKI

Sasanka otwarta Pulsatilla patens wyst puje na widnych skrajach borów wzd u  ci gu drogi krajowej nr 8. Dalsze 

u ytkowanie drogi zapewnia jednocze nie trwanie siedliska sasanki otwartej Pulsatilla patens (dostateczna ilo

wiat a), ale istnieje te  realne zagro enie, e jedno stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % populacji ostoi 

zostanie zniszczone gdyby zbudowano jaki  towarzysz cy drodze obiekt infrastruktury w miejscu stanowiska 

sasanki. Zostanie wówczas zniszczone stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % populacji ostoi. Obecnie w 

Ostoi nadal istnieje wystarczaj co du a powierzchnia siedlisk niezb dnych do podtrzymania stabilnej liczebno ci 

gatunku. W zwi zku z tym mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie na korzystny stan ochrony 

gatunku. 

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

SIEDLISKA

W zwi zku z tym, e w bezpo rednim s siedztwie drogi krajowej nr 8 wyst puj  w g ównej mierze bory wie e, 

mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw wzrostu nasilenia penetracji ludzkiej na siedliska o znaczeniu 

wspólnotowym. Zbiorowiska borów wie ych stanowi  swoisty bufor dla po o onych przewa nie dalej od drogi 

siedlisk o znaczeniu wspólnotowym (m.in. *91D0, 7230), zarówno dla penetracji ludzkiej, jak i dla dyspersji obcych 

gatunków ro lin. Zatem funkcjonowanie drogi w wariancie „0” nie wp ynie na wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 7. 

GATUNKI

Sasanka otwarta Pulsatilla patens wyst puje na widnych skrajach borów wzd u  ci gu drogi krajowej nr 8. Istnieje 

te  realne zagro enie, e w zwi zku z u ytkowaniem drogi jedno stanowisko sasanki, stanowi ce mniej ni  1 % 

populacji ostoi zostanie zniszczone (poprzez zadeptanie, rozjechanie, zerwanie). Sasanka otwarta, mimo znacz cego 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 

DHV POLSKA 11.02.2009 V.89 

spadku liczebno ci populacji w ca ym kraju, wci  stosunkowo licznie wyst puje w du ych kompleksach le nych 

pó nocno-wschodniej Polski. Obecnie w Ostoi nadal istnieje wystarczaj co du a powierzchnia siedlisk niezb dnych 

do podtrzymania stabilnej liczebno ci gatunku. W zwi zku z tym mo na wykluczy  znacz ce negatywne 

oddzia ywanie na korzystny stan ochrony gatunku. 

VII. Fragmentacja siedlisk 

Skoro obwodnica nie b dzie budowana, nie nast pi wzrost fragmentacji siedlisk. Wska nik istotno ci oddzia ywa  nr 

9 nie zostanie przekroczony. 

1.6.1.8 Podsumowanie dla wszystkich wariantów (gatunki ro lin i siedliska)Warianty grupy I i 

IA – nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. Nie mo na 

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania planowanej inwestycji na gatunki ro lin i siedliska przyrodnicze 

wymieniane w Za cznikach I i II Dyrektywy Rady 92/43/EWG (Dyrektywy Siedliskowej): skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus, lipiennik Loesela Liparis loeselii, haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus, bory i lasy 

bagienne (*91D0), gi olszowo-jesionowe (*91E0) oraz torfowiska alkaliczne (7230). Nawet czasowe zmniejszenie 

zasilania czy zmiana kierunku przep ywu wód w dolinie Rospudy mog  doprowadzi  do zniszczenia siedlisk 

torfowisk alkalicznych, borów i lasów bagiennych (zw aszcza podtyp *91D0-6) oraz rzadkiego podtypu gu 

ródliskowego (*91E0-4) na obszarze ca ego torfowiska. W niniejszym raporcie rozpatrywano wp yw drogi 

ekspresowej, jednak nale y wyra nie zaznaczy , e adnego z ni ej opisanych negatywnych oddzia ywa  na gatunki 

i siedliska nie mo na wykluczy  równie  przy innej szeroko ci pasa drogowego. 

Warianty I.1 i IA.1 (przej cie przez Dolin  Rospudy estakad  z wykorzystaniem mostu technologicznego) b d

powodowa y nast puj ce znacz ce negatywne oddzia ywania (osobno lub cznie z innymi wymienionymi 

oddzia ywaniami): 

bezpo rednie mechaniczne zniszczenie w pasie drogowym p atów siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: 

gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), gi olszowo-jesionowe (*91E0) 

(znajduj cych si  zarówno w Dolinie Rospudy, jak i poza ni ) oraz torfowiska alkaliczne (7230) na skutek 

wbijania pali w torfowisko i w miejscu budowy mostu technologicznego, 

zacienienie przez most fragmentu torfowiska alkalicznego (7230) oraz siedlisk wiat o dnego gatunku 

haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus,

zniszczenie siedlisk 7230 i *91D0 na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez wibracje powsta e

podczas budowy mostu, 

zmiany hydrologiczne na skutek czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi, zmiany dynamiki 

sp ywów powierzchniowych oraz przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej 

na obszarze wysoczyzny znacz co negatywnie wp ywaj  na siedliska: 7230 (torfowiska alkaliczne), *91D0 

(bory i lasy bagienne), *91E0 ( gi olszowo-jesionowe) oraz 3150 (starorzecza i naturalne eutroficzne 

zbiorniki wodne) oraz zagra aj  zachowaniu lokalnych populacji gatunków: lipiennik Loesela Liparis 

loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus,

przebicie warstwy torfu przez posadowienie mostu oraz przebicie warstwy wodono nej pod torfowiskiem

wp ywaj ce na osuszenie borów i lasów bagiennych (*91D0), gów olszowo-jesionowych (*91E0) i 

torfowisk alkalicznych (7230) oraz zagra aj ce zachowaniu lokalnych populacji gatunków: lipiennik 

Loesela Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis 

vernicosus,

zanieczyszczenia komunikacyjne zwi zane z eksploatacj  i utrzymaniem drogi, negatywnie oddzia uj ce na 

siedlisko 7230 oraz skalnic  torfowiskow Saxifraga hirculus, haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis 

vernicosus i lipiennika Loesela Liparis loeselii,

nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków oraz fragmentacja siedlisk, które 

dodatkowo przyczyni  si  do znacz cego negatywnego wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. 
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Warianty I.2 i IA.2 (przej cie przez Dolin  Rospudy estakad  z nasuwaniem prz se , bez mostu technologicznego) 

b d  powodowa y nast puj ce znacz ce negatywne oddzia ywania (osobno lub cznie z innymi wymienionymi 

oddzia ywaniami): 

bezpo rednie mechaniczne zniszczenie w pasie drogowym p atów siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: 

gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), gi olszowo-jesionowe (*91E0) 

(znajduj cych si  zarówno w Dolinie Rospudy, jak i poza ni ) oraz torfowiska alkaliczne (7230) na skutek 

wbijania pali w torfowisko, 

zacienienie przez most fragmentu torfowiska alkalicznego (7230) oraz siedlisk wiat o dnego gatunku 

haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus,

zniszczenie siedlisk 7230 i *91D0 na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez wibracje powsta e

podczas budowy mostu, 

zmiany hydrologiczne na skutek czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi, zmiany dynamiki 

sp ywów powierzchniowych oraz przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej 

na obszarze wysoczyzny znacz co negatywnie wp ywaj  na siedliska: 7230 (torfowiska alkaliczne), *91D0 

(bory i lasy bagienne), *91E0 ( gi olszowo-jesionowe) oraz 3150 (starorzecza i naturalne eutroficzne 

zbiorniki wodne) oraz zagra aj  zachowaniu lokalnych populacji gatunków: lipiennik Loesela Liparis 
loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus,

przebicie warstwy torfu przez posadowienie mostu oraz przebicie warstwy wodono nej pod torfowiskiem

wp ywaj ce na osuszenie borów i lasów bagiennych (*91D0), gów olszowo-jesionowych (*91E0) i 

torfowisk alkalicznych (7230) oraz zagra aj ce zachowaniu lokalnych populacji gatunków: lipiennik 

Loesela Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis 

vernicosus,

zanieczyszczenia komunikacyjne zwi zane z eksploatacj  i utrzymaniem drogi, negatywnie oddzia uj ce na 

siedlisko 7230 oraz skalnic  torfowiskow Saxifraga hirculus, haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis 
vernicosus i lipiennika Loesela Liparis loeselii,

nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków oraz fragmentacja siedlisk, które 

dodatkowo przyczyni  si  do znacz cego negatywnego wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. 

Warianty I.3 i IA.3 (przej cie przez Dolin  Rospudy mostem podwieszanym) b d  powodowa y nast puj ce 

znacz ce negatywne oddzia ywania (osobno lub cznie z innymi wymienionymi oddzia ywaniami): 

bezpo rednie mechaniczne zniszczenie w pasie drogowym p atów siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: 

gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), gi olszowo-jesionowe (*91E0), 

(znajduj cych si  poza Dolin  Rospudy), 

zacienienie przez most fragmentu torfowiska alkalicznego (7230) oraz siedliska wiat o dnego gatunku 

haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus,

zmiany hydrologiczne na skutek czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi, zmiany dynamiki 

sp ywów powierzchniowych oraz przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej 

na obszarze wysoczyzny znacz co negatywnie wp ywaj  na siedliska: 7230 (torfowiska alkaliczne), *91D0 

(bory i lasy bagienne), *91E0 ( gi olszowo-jesionowe) oraz 3150 (starorzecza i naturalne eutroficzne 

zbiorniki wodne) oraz zagra aj  zachowaniu lokalnych populacji gatunków: lipiennik Loesela Liparis 

loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus.

zanieczyszczenia komunikacyjne zwi zane z eksploatacj  i utrzymaniem drogi, negatywnie oddzia uj ce na 

siedlisko 7230 oraz skalnic  torfowiskow Saxifraga hirculus, haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis 

vernicosus i lipiennika Loesela Liparis loeselii,

nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków oraz fragmentacja siedlisk, które 

dodatkowo przyczyni  si  do znacz cego negatywnego wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. 
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Warianty I.4 i IA.4 (przej cie przez Dolin  Rospudy mostem wisz cym) b d  powodowa y nast puj ce znacz ce 

negatywne oddzia ywania (osobno lub cznie z innymi wymienionymi oddzia ywaniami): 

bezpo rednie mechaniczne zniszczenie w pasie drogowym p atów siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: 

gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), gi olszowo-jesionowe (*91E0) 

(znajduj cych si  poza Dolin  Rospudy), 

zacienienie przez most fragmentu torfowiska alkalicznego (7230) oraz siedliska wiat o dnego gatunku 

haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis vernicosus,

zmiany hydrologiczne na skutek czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi, zmiany dynamiki 

sp ywów powierzchniowych oraz przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej 

na obszarze wysoczyzny znacz co negatywnie wp ywaj ce na siedliska: 7230 (torfowiska alkaliczne), 

*91D0 (bory i lasy bagienne), *91E0 ( gi olszowo-jesionowe) oraz 3150 (starorzecza i naturalne 

eutroficzne zbiorniki wodne) oraz zagra aj ce zachowaniu lokalnych populacji gatunków: lipiennik Loesela 

Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis 
vernicosus,

zanieczyszczenia komunikacyjne zwi zane z eksploatacj  i utrzymaniem drogi negatywnie oddzia uj ce na 

siedlisko 7230 oraz skalnic  torfowiskow Saxifraga hirculus, haczykowca b yszcz cego Hamatocaulis 
vernicosus i lipiennika Loesela Liparis loeselii,

nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków oraz fragmentacja siedlisk, które 

dodatkowo przyczyni  si  do znacz cego negatywnego wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. 

Warianty I.5 i IA.5 (przej cie przez Dolin  Rospudy tunelem) b d  powodowa y nast puj ce negatywne znacz ce

negatywne oddzia ywania (osobno lub cznie z innymi wymienionymi oddzia ywaniami): 

bezpo rednie mechaniczne zniszczenie w pasie drogowym p atów siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: 

gr dy subkontynentalne (9170), bory i lasy bagienne (*91D0), gi olszowo-jesionowe (*91E0) 

(znajduj cych si  poza Dolin  Rospudy), 

zniszczenie siedlisk 7230 i *91D0 na skutek zmian w strukturze torfu wywo anych przez wibracje powsta e

podczas budowy tunelu, 

zmiany hydrologiczne na skutek czasowego odwodnienia terenu podczas budowy drogi, zmiany dynamiki 

sp ywów powierzchniowych oraz przebicia zasilaj cej torfowisko w dolinie Rospudy warstwy wodono nej 

na obszarze wysoczyzny znacz co negatywnie wp ywaj ce na siedliska: 7230 (torfowiska alkaliczne), 

*91D0 (bory i lasy bagienne), *91E0 ( gi olszowo-jesionowe) oraz 3150 (starorzecza i naturalne 

eutroficzne zbiorniki wodne) oraz zagra aj ce zachowaniu lokalnych populacji gatunków: lipiennik Loesela 

Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis 

vernicosus,

przebicie warstwy wodono nej pod torfowiskiem wp ywaj ce na osuszenie borów i lasów bagiennych 

(*91D0), gów olszowo-jesionowych (*91E0) i torfowisk alkalicznych (7230) oraz zagra aj ce zachowaniu 

lokalnych populacji gatunków: lipiennik Loesela Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus i 

haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus,

nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków oraz fragmentacja siedlisk, które 

dodatkowo przyczyni  si  do znacz cego negatywnego wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. 

Warianty II i IIA – mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. Mo na 

wykluczy  znacz cy negatywny wp yw planowanej inwestycji na wszystkie gatunki ro lin i siedliska przyrodnicze 

wymieniane w Za czniku I i II Dyrektywy Rady 92/43/EWG.  

Warianty III i IIIA – mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. Mo na

wykluczy  znacz cy negatywny wp yw planowanej inwestycji na wszystkie gatunki ro lin i siedliska przyrodnicze 

wymieniane w Za czniku I i II Dyrektywy Rady 92/43/EWG. 

Wariant „0” – mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw na integralno  ostoi Natura 2000. Mo na wykluczy

znacz cy negatywny wp yw planowanej inwestycji na wszystkie gatunki ro lin i siedliska przyrodnicze wymieniane 

w Za czniku I i II Dyrektywy Rady 92/43/EWG. 
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Tabela V-9. Procentowy udzia  zasobów SOOS Puszcza Augustowska, dla którego nie da si  wykluczy

negatywnego oddzia ywania podczas budowy i u ytkowania drogi w wariantach „0”, I, II i III.  
% zasobów ostoi dla którego nie da si  wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania podczas budowy i u ytkowania 

drogi

Wariant I Przedmiot ochrony 

Wariant I.1 Wariant I.2 Wariant I.3 Wariant I.4 Wariant I.5 

Wariant 

II

Wariant 

III 

Wariant 

"0"

Skalnica torfowiskowa 

Saxifraga hirculus 45% 45% 45% 45% 45% 0,00% 0,00% 0,00% 

Lipiennik Loesela Liparis

loeselii 85% 85% 85% 85% 85% 0,00% 0,00% 0,00% 

Sierpowiec b yszcz cy

Drepanocladus vernicosus 

(=Hamatocaulis vernicosus)
10-20% 10-20% 10-20% 10-20% 10-20% 0,00% 0,00% 0,00% 

Obuwik pospolity 

Cypripedium calceolus 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

Sasanka otwarta Pulsatilla 

patens 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

Leniec bezpodkwiatkowy 

Thesium ebracteatum 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

Rzepik szczeciniasty 

Agrimonia pilosa 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

Bory i lasy bagienne 

(*91D0) ok. 2%1 (ok. 

10%2)

ok. 2%1 (ok. 

10%2)

ok. 2%1 (ok. 

10%2)

ok. 2%1 (ok. 

10%2)

ok. 2%1 (ok. 

10%2)
0,00% 0,00% 0,00% 

gi olszowo-jesionowe 

(*91E0) ok. 1%3 (ok. 

20%4)

ok. 1%3 (ok. 

20%4)

ok. 1%3 (ok. 

20%4)

ok. 1%3 (ok. 

20%4)

ok. 1%3 (ok. 

20%4)
0,00% 0,00% 0,00% 

wietliste d browy (*91I0) 
0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

Ciep olubne murawy 

napiaskowe (*6120) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

Rzeki w osienicznikowe

(3260) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

Ekstensywne ki wie e

(6510) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 

Torfowiska alkaliczne (7230) ok. 22%5 ok. 22%5 ok. 22%5 ok. 22%5 ok. 22%5 0,00% 0,00% 0,00% 

Gr dy subkontynentalne 

(9170) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00% 0,00% 0,00% 

1) W ostoi Puszcza Augustowska dominuj  bory bagienne (podtyp *91D0-2) (mat. npbl. ZERiO  UW 2003-2008). 

2) Warto  odnosi si  do podtypu *91D0-6 - sosnowo-brzozowych lasów bagiennych w Dolinie Rospudy, o bardzo 

dobrym stopniu zachowania. Pozosta e p aty w ostoi to postacie zaburzone na skutek przesuszenia (mat. npbl. 

ZERiO  UW 2003-2008). 

3) W ostoi Puszcza Augustowska dominuj gi olszowo-jesionowe (podtyp *91E0-3) (mat. npbl. ZERiO  UW 2003-

2008). 

4) Warto  odnosi si  do podtypu *91E0-4 – ródliskowych lasów olszowych w Dolinie Rospudy, o bardzo dobrym 

stopniu zachowania. Pozosta e p aty w ostoi to postacie zaburzone na skutek przesuszenia (mat. npbl. ZERiO  UW 

2003-2008). 

5) Warto  powierzchni siedliska w ostoi podana w standardowym formularzu danych jest wybitnie przeszacowana – 

wynika to z bardzo przybli onego charakteru danych na etapie przygotowywania dokumentu. W rzeczywisto ci

mechowiska (7230) nad Rospud  to blisko po owa siedliska w ostoi (mat. npbl. ZERiO  UW 2003-2008) 
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1.5.2. Prognoza istotno ci oddzia ywania na zwierz ta

1.5.2.1 Warianty I.1, I.2, I.3, I.4, I.5 

Planowana obwodnica Augustowa wed ug wariantów I.1, I.2, I.3, I.4, I.5 przecina SOOS i OSOP „Puszcza 

Augustowska”, w tym torfowiska w dolinie Rospudy, na d ugo ci ok. 13,4 km. W granicach tzw. pasa taksacyjnego 

szeroko ci po 2 km od osi planowanej drogi, znajduje si  obszar o powierzchni 4919 ha, zajmowany niemal w ca o ci 

przez cenne i obj te ochron  siedliska oraz zasiedlany przez wiele gatunków zwierz t, w tym liczne gatunki dla 

ochrony których wyznaczono SOOS i OSOP . W granicach tego terenu oko o 130 ha znajduje si  w liniach 

rozgraniczaj cych drogi szeroko ci oko o 100 m. Dotychczasowe siedliska wyst puj ce w liniach rozgraniczaj cych 

drogi zostan  na etapie budowy niemal ca kowicie zniszczone, a siedliska po o one w pewnej odleg o ci od drogi 

b d  poddane wi kszej lub mniejszej presji zarówno na etapie budowy jak i – przede wszystkim - eksploatacji drogi. 

W zwi zku z tak radykaln  ingerencj  w siedliska przyrodnicze, konieczne jest przeprowadzenie analizy, czy 

planowana inwestycja mo e znacz co negatywnie oddzia ywa  na przedmiot oraz cel ochrony obszarowej. 

Tak jak w przypadku zbiorowisk i gatunków ro lin, okre lone w rozdz. 1.4 oraz 1.6.1. oddzia ywanie planowanej 

drogi nie b dzie ogranicza o si  tylko do bezpo rednich zniszcze  siedlisk w strefie zaj tej przez pas drogowy. 

Podstawowym mechanizmem niekorzystnych oddzia ywa  b d  zmiany wynikaj ce z degradacji siedlisk wywo anej 

oddzia ywaniem drogi na tereny przylegaj ce do pasa drogowego, w strefie si gaj cej od kilkunastu metrów do 2-3 

kilometrów (w zale no ci od rodzaju oddzia ywania i gatunku zwierz cia). Pogorszenie jako ci siedlisk przek ada  si

b dzie na ich mniejsz  pojemno  dla zagro onych zwierz t. To z kolei oznacza  b dzie pogorszenie korzystnego 

stanu ochrony, a w konsekwencji spadek liczebno ci chronionych gatunków, eksponowanych na niekorzystne 

oddzia ywania. Drugi z wiod cych mechanizmów niekorzystnego oddzia ywania drogi b dzie si  wi za  z 

podwy szon miertelno ci  cz ci gatunków zwierz t, wynikaj c  z kolizji z pojazdami lub konstrukcjami obiektów 

drogowych. 

Niekorzystne oddzia ywania prowadz ce do efektywnej utraty (zmniejszania si  powierzchni lub pojemno ci) siedlisk, 

a przez to do zmniejszania si  liczebno ci zwierz t, b d  szczególnie silnie wyra one w przypadku siedlisk 

hydrogenicznych. S  to siedliska najbardziej wra liwe na oddzia ywania drogi i ruchu drogowego, a jednocze nie 

podtrzymuj ce w przypadku Puszczy Augustowskiej wi kszo  chronionych gatunków ptaków, p azów i 

bezkr gowców oraz odgrywaj ce znacz c  rol  dla gatunków ssaków. Co wi cej, rozmiary i charakterystyka 

torfowisk w dolinie Rospudy czyni  je szczególnie nara onymi na mo liwo  wyst pienia znacz cych oddzia ywa

drogi realizowanej w wariantach I.1, I.2, I.3, I.4, I.5. 

Jak okre lono w rozdz. 1.6.1., „ro linno , gleba i system zasilania hydrologicznego torfowisk przep ywowych 

stanowi  spójny system funkcjonalny, w którym wyst powanie chronionych siedlisk i gatunków ro lin jest 

nierozerwalnie zwi zane ze stanem i funkcjonowaniem pozosta ych elementów ekosystemu. Zmiany wywo ane w 
którymkolwiek z tych elementów wp ywaj  – poprzez system sprz e  zwrotnych - na pozosta e sk adniki systemu, 

uruchamiaj c kaskadowe efekty obejmuj ce rozleg e obszary i procesy pozornie odleg e od miejsca zaburzenia”.

Zmiany te w sposób bezpo redni i najcz ciej bardzo szybki wp ywaj  na zespo y zwierz t prowadz c najcz ciej do 

ich ubo enia, w pierwszej kolejno ci o gatunki najbardziej wra liwe, a nast pnie do ich trwa ej degradacji.  

Poni ej okre lono przewidywane oddzia ywania na zwierz ta oraz ich siedliska w poszczególnych wariantach I.1, I.2, 

I.3, I.4, I.5 przebiegu obwodnicy. W tabeli V-10 przedstawiono liczebno  populacji chronionych ptaków nara onych 

na ryzyko potencjalnych negatywnych oddzia ywa  drogi w przypadku realizacji drogi wed ug w/w wariantów. 

Prognozowany stopie  realizacji tego potencjalnego zagro enia mo e by  nieco odmienny w przypadku 

poszczególnych rozwi za  projektów mostowych. Jednak e, niezale nie od przyj tego wariantu, prognozowany 

zakres niemo liwych do wykluczenia strat b dzie taki sam. Jest to prosta konsekwencja faktu, i  w ka dym 

podwariancie realizacyjnym drogi w przebiegu I, prognoza oddzia ywania na siedliska nie mo e wykluczy

mo liwo ci straty walorów rozleg ego p ata torfowiska, obejmuj cego wi kszo  basenu w dolinie Rospudy, co musi 

si  przek ada  na odpowiednio podobne zakresy prognozowanych zmian w awifaunie. Poza torfowiskiem rozwi zania 

realizacyjne poszczególnych wariantów s  praktycznie takie same, co oznacza takie same prognozy zmian w 

awifaunie. 

W tabeli V-11 przedstawiono charakterystyk  oddzia ywa  wariantów inwestycji na gatunki zwierz t wymienione w 

Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej (wraz ze wskazaniem znacz cego negatywnego oddzia ywania w rozumieniu 

Dyrektywy 92/43/EWG). 
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Tabela V-10. Liczba terytoriów/stanowisk l gowych ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej stwierdzonych na trasie 

obwodnicy Augustowa wed ug wariantów I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5) w latach 2005-2008 w 

granicach OSOP Puszcza Augustowska oraz przewidywany procent prawdopodobnych strat. Oznaczenia: A – liczba 

par w granicach pasa terenu szeroko ci 2x150 m, B – liczba w granicach pasa terenu szeroko ci 2x450 m, C – liczba 

par w granicach pasa terenu szeroko ci 2x1400 m, + - gatunek niel gowy, zalatuj cy lub eruj cy, ? – brak 

mo liwo ci oceny przewidywanych strat.  

Liczba par w granicach 

oddzia ywania drogi 

Kod 

gat. Gatunek 

A B C razem 

Liczba par w 

granicach 

OSOP Puszcza 

Augustowska 

wed ug SFD  

Procent

populacji 

zagro onej z 

powodu budowy 

drogi 

A021 Botaurus stellaris b k  1  1 20 5,0 

A030 Ciconia nigra  
bocian czarny 

0,5 0,5 1 2 27-39 5,1-7,4 

A072 Pernis apivorus trzmielojad 1 1 3 5 50-75 6,7-10,0 

A073 Milvus migrans  

kania czarna 

  + + 2-5 Zmniejszenie 

powierzchni 

erowisk

A075 Haliaeetus albicilla bielik   1 1 1-2 50-100 

A080 Circaetus gallicus gado er + + + + 1 Zmniejszenie 

powierzchni 

erowisk

A081 Circus aeruginosus b otniak 

stawowy 

0,5 1 2,5 4 30-60 6,7-13,3 

A089 Aquila pomarina orlik 

krzykliwy 

0,5 1,5 2,5 4,5 40-51 8,8-11,2 

A104 Bonasa bonasia jarz bek 2 9,5 10,5 22 Brak oceny ? 

A108 Tetrao urogallus g uszec  0,5 0,5 1 25-35* co najmniej 

2,9-4,0 

A119 Porzana porzana kropiatka 1 2 2 5 Brak oceny ? 

A122 Crex crex derkacz  2 6 8 Brak oceny ? 

A127 Grus grus uraw 1,5 6 5,5 13 90-110 11,8-14,4 

A154 Gallinago media dubelt   1 1 3 33,3 

A217 Glaucidium passerinum 
sóweczka 

  0,5 0,5 Brak oceny ? 

A222 Asio flammeus 

uszatka b otna 

  + + Brak oceny ? 

A223 Aegolius funereus 
w ochatka 

 1,5 2 3,5 20-25 14,0-17,5 

A224 Caprimulgus europaeus 

lelek 

1 7 6,5 14,5 Brak oceny ? 

A229 Alcedo atthis zimorodek 0,5 1,5  2 11 18,1 

A234 Picus canus  

dzi cio  zielonosiwy

 1 2 3 25-30 10-12 

A236 Dryocopus martius dzi cio

czarny

 1,5 10,5 12 Brak oceny ? 

A238 Dendrocopos medius 

dzi cio redni 

1   1 Brak oceny ? 

A239 Dendrocopos leucotos 

dzi cio  bia ogrzbiety 

  2 2 35-50 4-5,7 

A246 Lullula arborea lerka 2 6 5 13 Brak oceny ? 

A307 Sylvia nisoria pokrzewka 

jarz bata 

0,5 0,5  1 Brak oceny ? 

A320 Ficedula parva

mucho ówka ma a

2,5 10 2 14,5 Brak oceny ? 

A338 Lanius collurio g siorek 1,5 3,5 5 10 Brak oceny ? 

 Liczba gatunków 14 19 20 24   

 Liczba terytoriów 16 57,5 71 144,5   

- ocena zbli ona do aktualnego stanu populacji, warto ci podane w SFD s  ju  nieaktualne. 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 

DHV POLSKA 11.02.2009 V.95 

Tabela V-11. Charakterystyka oddzia ywa  wariantów proponowanej inwestycji na gatunki zwierz t znajduj cych si

w Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej. Znak "X" oznacza wyst powanie oddzia ywania. Przyj to 3 klasy istotno ci 

wp ywu wariantu drogi na analizowane parametry biologiczne: 1 – ma y wp yw, 2 – redni wp yw, 3 – du y wp yw 

(znacz cy w rozumieniu dyrektywy 92/43/EWG) 

Gatunki 

znajduj ce si  w Za czniku II 

Dyrektywy Siedliskowej
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Warianty z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5; dawniej IVL) 

Znaczenie i prawdopodobie stwo ogólnego wp ywu          

Ma e (1)          

rednie (2)   X X X  X X X 

Du e (3) X X    X    

Wp yw na stan ochronny gatunku*          

Spadek liczebno ci populacji 3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie tempa wzrostu 3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie dost pno ci dogodnych siedlisk do rozrodu i 
erowania 

3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Zmniejszenie tempa rozrodu 3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Wzrost miertelno ci 3 3 2 3 2 3 2 2 2 

Fragmentacja populacji 3 3 2 2 2 2 2 2 2 

Obni enie zmienno ci genetycznej 2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Ograniczenie rekolonizacji potencjalnych siedlisk 2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Ograniczenie migracji i wymiany genów pomi dzy 

subpopulacjami 
2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Warianty II i IIA 

Znaczenie i prawdopodobie stwo ogólnego wp ywu          

Ma e (1)          

rednie (2) X X X X X X X X X 

Du e (3)          

Wp yw na stan ochronny gatunku*          

Spadek liczebno ci populacji 1 1 2 2 1 2 2 2 2 

Zmniejszenie tempa wzrostu 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Zmniejszenie dost pno ci dogodnych siedlisk do rozrodu i 

erowania 
2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Zmniejszenie tempa rozrodu 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Wzrost miertelno ci 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Obni enie zmienno ci genetycznej 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Fragmentacja populacji 2 2 2 2 1 2 2 2 2 
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Ograniczenie rekolonizacji potencjalnych siedlisk 2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Ograniczenie migracji i wymiany genów pomi dzy 

subpopulacjami 
2 2 2 2 1 2 2 2 2 

Warianty III i IIIA 

Znaczenie i prawdopodobie stwo ogólnego wp ywu          

Ma e (1)     X X    

rednie (2) X X X X   X X X 

Du e (3)          

Wp yw na stan ochronny gatunku*          

Spadek liczebno ci populacji 1 1 2 2 1 1 2 2 2 

Zmniejszenie tempa wzrostu populacji 1 1 2 2 1 1 2 2 2 

Zmniejszenie dost pno ci dogodnych siedlisk do rozrodu i 

erowania 
1 1 2 2 2 1 2 2 2 

Zmniejszenie tempa rozrodu 1 1 2 2 1 1 2 2 2 

Wzrost miertelno ci 2 2 2 2 1 1 2 2 2 

Obni enie zmienno ci genetycznej 2 2 2 2 1 1 2 2 2 

Fragmentacja populacji 2 2 2 2 1 1 2 2 2 

Ograniczenie rekolonizacji potencjalnych siedlisk 2 2 2 2 1 1 2 2 2 

Ograniczenie migracji i wymiany genów pomi dzy 
subpopulacjami 

2 2 2 2 1 1 2 2 2 

WARIANT I.1

I . Zniszczenie siedlisk i stanowisk gatunków zwierz t w obr bie pasa drogowego  

Wg oceny siedliskowej, w granicach pasa drogowego wariantu I.1, na obszarze Natura 2000, bezpo redniemu 

zniszczeniu ulegn  p aty nast puj cych siedlisk o znaczeniu wspólnotowym: gr dy subkontynentalne, bory i lasy 

bagienne i gi olszowo-jesionowe, a dodatkowo tylko w tym wariancie, zniszczeniu mog  ulec p aty torfowiska 

alkalicznego z powodu wbijania pali w torfowisko w miejscu budowy mostu technologicznego. Oddzia ywanie w 

granicach pasa drogowego b dzie trwa e i rozpocznie si  na etapie budowy, natomiast budowa i eksploatacja mostu 

technologicznego b dzie trwa a do czasu jego likwidacji. Jednak zmiany wywo ane budow  mostu technologicznego 

mog  mie  charakter nieodwracalny w odniesieniu do torfowisk wyst puj cych w dolinie Rospudy.  

Powierzchnia siedlisk znajduj ca si  w granicach pasa drogowego, która ulegnie bezpo redniemu zniszczeniu, jest 

znikoma w stosunku do powierzchni, jak  zajmuj  te siedliska w ca ej ostoi, ale oddzia ywanie na zwierz ta nie b dzie 

ograniczone tylko do powierzchni zniszczonych siedlisk. Podobnie b dzie w przypadku zniszczenia siedlisk na trasie 

mostu technologicznego, które mog  ulec odtworzeniu, pod warunkiem, e nie ulegn  zmianie stosunki hydrologiczne 

spowodowane budow  mostu zarówno tymczasowego jak i mostu sta ego.  

Zniszczenie siedlisk w granicach pasa drogowego oraz na trasie mostu technologicznego mo e mie  bezpo redni 

wp yw na takie gatunki zwierz t jak: wydra, bóbr, ó w b otny, kumak nizinny, traszka grzebieniasta, z ptaków przede 

wszystkim jarz bek, uraw, derkacz, lelek, dzi cio y, a z grupy bezkr gowców mog  dotyczy  motyli i wa ek, w 

mniejszym stopniu bezkr gowców typowo wodnych. Po redni wp yw (np. ograniczenie terenów erowania) mo e

dotyczy  takich gatunków jak wilk i ry , nietoperze, bocian czarny, du e ptaki drapie ne i inne. Bezpo rednie 

negatywne oddzia ywanie z powodu zniszczenia siedlisk b dzie dotyczy  tak e bardzo wielu gatunków zwierz t nie 

wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej i Za . II Dyrektywy Siedliskowej.  

II. Zmiany hydrologiczne spowodowane czasowym odwodnieniem terenu, przebiciem warstwy wodono nej 

oraz zmian  dynamiki sp ywów powierzchniowych 

Wp yw potencjalnych zmian re imu hydrologicznego na siedliska omówiono w rozdz. 1.6.1. Zmiany te, z powodu 

uruchomienia niekorzystnych procesów w obr bie torfowisk w dolinie Rospudy, mog  by  nieodwracalne. Obni enie 

poziomu lustra wody w torfowisku powoduje m.in. jego zarastanie, a to w konsekwencji prowadzi do eliminacji wielu 

gatunków zwierz t zasiedlaj cych otwarte torfowiska lub zaro ni te w niewielkim stopniu. Z gatunków zasiedlaj cych

dolin  Rospudy do takich nale y zaliczy  derkacza, dubelta, uszatk  b otn , a z bezkr gowców kilka gatunków motyli 

i niektóre gatunki wa ek. Otwarte torfowiska s  wykorzystywane jako erowiska przez wszystkie gatunki ssaków 

kopytnych, które z kolei s  bardzo wa nym ogniwem w a cuchu pokarmowym du ych drapie ników wyst puj cych 
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w Puszczy Augustowskiej – wilka i rysia. S  tak e miejscem erowania du ych ptaków drapie nych, takich jak bielik, 

orlik krzykliwy, gado er, kanie, b otniaki i inne.  

Jak okre lono w rozdz. 1.6.1., oprócz negatywnego wp ywu zmian hydrologicznych na korzystny stan ochrony 

torfowisk w dolinie Rospudy, istnieje wyra na kolizja planowanego przedsi wzi cia z przedmiotem oraz celami 

ochrony siedliska priorytetowego, jakim s  bory i lasy bagienne, które w dolinie Rospudy zajmuj  243 ha 

powierzchni. Zmiana warunków hydrologicznych mo e doprowadzi  do niekorzystnych zmian w sk adzie 

gatunkowym i strukturze tych zbiorowisk, a tym samym wp yn  na gatunki zwierz t zasiedlaj cych to siedlisko. 

Bory i lasy bagienne s  ch tnie zasiedlane przez takie gatunki jak g uszec, rzadkie gatunki dzi cio ów (bia ogrzbiety, 

trójpalczasty), uraw, bocian czarny. Nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego wp ywu na korzystny stan 

ochrony siedlisk oraz gatunków zwierz t w przypadku realizacji wariantu  I.1. 

III. Zanieczyszczenie  

Na etapie eksploatacji drogi b dzie zachodzi  sta e zanieczyszczanie i kumulowanie efektu emisji tlenków azotu przez 

pojazdy, co wywo a stopniowo zakwaszenie siedlisk torfowiskowych, prowadz c z czasem do rozszerzenia si  strefy 

mszarów ombrotroficznych kosztem najcenniejszego siedliska Doliny Rospudy, jakim jest torfowisko alkaliczne. 

Zwi zki azotu przyczyni  si  do wzrostu yzno ci siedliska, co przyspieszy proces jego zarastania (patrz rozdz. 1.6.1). 

W po czeniu z procesem niekorzystnych zmian hydrologicznych, b dzie to prowadzi  do eliminowania cennych pod 

wzgl dem faunistycznym gatunków zwierz t.

W siedliskach le nych poza dolin  Rospudy, negatywne oddzia ywania spowodowane zanieczyszczeniami 

komunikacyjnymi nie b d  znacz ce. Z powodu ograniczonego rozprzestrzeniania si , oddzia ywanie to b dzie

ograniczone do stosunkowo niewielkie odleg o ci od pasa drogowego. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów  

W granicach obszarów Natura 2000 nale y wykluczy  inne elementy infrastruktury poza niezb dnymi do 

prawid owego funkcjonowania drogi. W zwi zku z tym, nie przewiduje si  zmiany u ytkowania innych gruntów, poza 

gruntami w liniach rozgraniczaj cych pas drogowy. Z tego wzgl du mo na wykluczy  znacz ce negatywne 

oddzia ywanie zmian u ytkowania gruntów poza granicami pasa drogowego, na korzystny stan ochrony gatunków 

wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej i Za . II Dyrektywy Siedliskowej.  

V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

Nowy szlak komunikacyjny przechodz cy przez le ne i bagienne tereny dotychczas niedost pne do penetracji 

transportem samochodowym oraz trudno dost pne do penetracji pieszej, w zdecydowany sposób u atwi ich penetracj ,

nawet przy braku miejsc postojowych (parkingów) w granicach obszarów Natura 2000. Podstawowym problemem 

b dzie p oszenie ptaków, ssaków i innych zwierz t, co mo e powodowa  zmniejszenie efektu rozrodczego i 

ograniczenie dost pu do siedlisk potencjalnie optymalnych.  

Udro nienie opisywanego fragmentu Puszczy Augustowskiej spowoduje tak e wi ksz  penetracj  przez drapie niki 

hodowane przez cz owieka, takie jak psy i koty, które mog  powodowa  znaczne straty w lokalnych populacjach. 

Trudno jednoznacznie okre li  skal  tych negatywnych zjawisk, gdy  b dzie ona zale a a od wielu czynników oraz 

skuteczno ci funkcjonuj cych zabezpiecze .

VI. Fragmentacja siedlisk 

Fragmentacja siedlisk spowodowana budow  obwodnicy w wariantcie I.1 b dzie mia a bezpo redni wp yw na 

funkcjonowanie lokalnych populacji ma ych zwierz t (gady, p azy, ma e gatunki ptaków i ssaków) oraz na populacje 

du ych ssaków. Spowoduje w znacznym stopniu odci cie zachodniego fragmentu Puszczy Augustowskiej od 

pozosta ej cz ci, co ograniczy swobodne migracje zwierz t l dowych. Planowane przej cia dla zwierz t z agodz  to 

niekorzystne zjawisko, ale nie sposób z góry przewidzie  skuteczno  ich funkcjonowania, w zwi zku z tym nie 

mo na wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania fragmentacji siedlisk na korzystny stan ochrony gatunków 

wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej i Za . II Dyrektyw Siedliskowej.  

Etap budowy

czne (skumulowane) oddzia ywanie fizycznej likwidacji siedlisk w strefie budowy mostu docelowego z 

wykorzystaniem mostu technologicznego, ha asu pracuj cego sprz tu budowlanego, odstraszaj cych efektów 

wizualnych zwi zanych ze stawianiem wysokiej konstrukcji w otwartym terenie oraz degradacji siedlisk 

torfowiskowych (w wyniku zmian hydrologicznych) w rejonie przej cia przez dolin  mo e spowodowa  wycofanie 

si  wi kszo ci l gowych ptaków z za cznika I Dyrektywy Ptasiej z pasa 2x2000 m wokó  osi drogi. Szczególnie 

nara one gatunki obejmuj  derkacza, urawia, kropiatk , dubelta, uszatk  b otn , dzi cio a bia ogrzbietego i dzi cio a

zielono siwego. 
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Skumulowane oddzia ywanie fizycznej likwidacji siedlisk w pasie drogowym, ha asu pracuj cego sprz tu 

budowlanego oraz degradacji siedlisk le nych w strefie kilkudziesi ciu metrów od pasa drogowego spowoduje trwa

utrat  siedlisk l gowych 3 gatunków dzi cio ów (trójpalczasty, czarny i redni), g uszca, jarz bka, trzmielojada, 

bociana czarnego, czy sów. 

Ingerencja obejmuje centrum rewiru l gowego orlika krzykliwego, którego zasiedlone w 2005 r. gniazdo znajduje si

ok. 20 m od pasa drogowego.  

Etap eksploatacji

Skumulowane oddzia ywanie zmian w funkcjonowaniu (g ównie hydrologii) torfowiska oraz ha asu drogowego 

spowoduje znacz c  degradacj  siedlisk torfowiskowych w dolinie Rospudy, stanowi cych miejsca gniazdowe lub 

erowiskowe szeregu gatunków ptaków z za cznika I Dyrektywy Ptasiej stwierdzanych w pasie 2x2000 m wokó  osi 

drogi. Mo na prognozowa , e najbardziej wra liwe na ha as i wymagaj ce siedliskowo gatunki wycofaj  si  ze strefy 

obejmuj cej wi kszo  lub wr cz ca o  tak wyznaczonego pasa. Dok adne prognozy ilo ciowe s  tu utrudnione. Brak 

jest równie  informacji o parametrach opisuj cych zale no ci pomi dzy zag szczeniami a nat eniem ha asu dla kilku 

gatunków wyst puj cych g ównie we wschodniej Europie (orlik krzykliwy, uraw, bocian czarny, dzi cio y). Z 

biegiem lat, degradacja siedlisk ptaków, w której wiod c  rol  pe ni ha as, b dzie uzupe niana niekorzystnymi 

przekszta ceniami siedlisk wynikaj cymi z rosn cej penetracji terenów przydro nych przez ludzi maj cych u atwiony 

dost p do wn trza lasu i torfowisk. W rezultacie, eksploatowana droga b dzie stanowi  czynnik efektywnej utraty 

siedlisk dla licznej grupy ptaków dla ochrony których powo ano OSOP Natura 2000. 

Ponadto, na korzystny stan ochrony lokalnych populacji ptaków b dzie negatywnie oddzia ywa  zwi kszona

miertelno  ptaków wynikaj ca z ich kolizji z pojazdami. Spo ród gatunków zagro onych w UE (za cznik I 

Dyrektywy Ptasiej) i wyst puj cych w rejonie drogi najwi ksze zagro enie kolizjami dotyczy  b dzie jarz bka, lelka i 

sów. Wi kszo  ofiar b d  stanowi  jednak gatunki najliczniej wyst puj ce w otoczeniu drogi. miertelno  ptaków 

na drodze b dzie powodowa  cz stsze pojawianie si  w tym rejonie generalistycznych drapie ników 

zainteresowanych erowaniem na pojawiaj cej si  padlinie. W rezultacie, ptaki gniazduj ce w pobli u drogi b d

nara one na podwy szon  presj  drapie ników niszcz cych l gi, g ównie lisa, kuny domowej i kruka.  

W tej sytuacji (podwy szona miertelno , obni ona rozrodczo ) ewentualna rekolonizacja terenów przyleg ych do 

drogi poprzez imigracj  ptaków z innych terenów b dzie utrudniona z uwagi na mo liwo  funkcjonowania terenów 

przydro nych jako tzw. sinks czyli fragmentów zasiedlanych przez subpopulacje niezdolne do samodzielnego 

utrzymywania swej liczebno ci.

Dzia anie wymienionych wy ej negatywnych oddzia ywa  b dzie zró nicowane gatunkowo, prowadz c do 

przebudowy zgrupowa  ptaków l gowych zasiedlaj cych tereny w strefie do 2000 m od drogi. Ptaki o du ych

rozmiarach cia a, jako bardziej wra liwe na wszelkie zaburzenia, w tym p oszenie (Blumstein i in. 2005), b d

zmniejsza  sw  reprezentacj  w zgrupowaniach strefy oddzia ywania drogi. Równie  te gatunki – z uwagi na wi ksze 

wymagania area owe – s  bardziej nara one na negatywne efekty fragmentacji siedlisk (Brown & Sullivan 2005). 

B dzie to stanowi  dalszy czynnik selektywnego wycofywania si  ptaków o du ych rozmiarach cia a (ptaki drapie ne, 

bocian czarny, uraw) z rejonu drogi. Trzecim czynnikiem powoduj cym selektywne upo ledzenie wi kszych 

gatunków b dzie zmniejszenie liczby drobnych kr gowców stanowi cych baz  pokarmow  ptaków drapie nych, 

bociana czarnego i urawia. P azy, gady i drobne gryzonie nara one b d  bowiem na podwy szon , miejscami 

masow miertelno  na drodze. Dotyczy to zw aszcza p azów, dla których drogi stanowi miertelne bariery na 

drodze migracji rozrodczych oraz migracji do/z miejsc zimowania. 

Upo ledzenie migracji i dyspersji b dzie stanowi  czynnik niekorzystnego oddzia ywania na chronione w granicach 

SOOS populacje du ych ssaków i p azów. Przy projektowanych nat eniach ruchu i ogrodzeniu pasa drogowego, 

efekt bariery b dzie bardzo silny, przyczyniaj c si  do obni enia ywotno ci lokalnych populacji z powodów natury 

genetycznej i demograficznej. Czynnik ten daje si  minimalizowa  w oparciu o budow  przej  ale efektywno

konkretnych rozwi za  musi by  przedmiotem indywidualnych ocen. miertelne kolizje ptaków z samochodami 

prawdopodobnie nie b d  stanowi  czynnika pog biaj cego fragmentacj  ich populacji. 

W sumie, budowa drogi w tym wariancie b dzie z du ym prawdopodobie stwem znacz co oddzia ywa  na populacje 

ptaków dla ochrony których powo ano przedmiotowy OSOP. Maksymalny – i ca kiem prawdopodobny w horyzoncie 

10-15 lat po rozpocz ciu budowy – rozmiar tych oddzia ywa  okre la tabela 9. Dla 13-24 gatunków ptaków, w tym 

dla wszystkich gatunków kwalifikuj cych, prognozowana redukcja liczebno ci populacji wynikaj ca z samej utraty 

siedlisk kszta towa a by si  na poziomie rz du 10% (5-15%) ich stanu liczebnego w granicach OSOP. Do tego nale y

doda  niekorzystne oddzia ywania wynikaj ce z dodatkowej miertelno ci oraz oddzia ywania d ugoterminowe 

wywo ane dalszymi zmianami siedlisk w wyniku nasilaj cej si  antropopresji indukowanej budow  drogi. Nawet przy 

nieco bardziej optymistycznym prognozowaniu rozwoju sytuacji, nie istniej  podstawy do wykluczenia mo liwo ci

rozleg ego, znacz cego oddzia ywania inwestycji tym kszta cie na korzystny stan ochrony chronionych ptaków. 

Budowa drogi w wariancie I.1 nie pozwala te  wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na spójno  sieci 

obszarów siedliskowych w Polsce. Znacz ce upo ledzenie dyspersji ("migracji") du ych ssaków – rysia i wilka – na 

odcinkach poza dolin  Rospudy (>90% d ugo ci przeci cia obszaru chronionego) b dzie istotnie negatywnie 
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oddzia ywa  na mo liwo ci utrzymania ywotnych metapopulacji tych gatunków obejmuj cych swym zasi giem 

centraln  i zachodni  Polsk . Prognozowane upo ledzenie migracji w tym wariancie lokalizacyjnym nie poddaje si

atwym dzia aniom minimalizuj cym, daj cym du e prawdopodobie stwo sukcesu. W rezultacie, nie mo na

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania realizacji wariantu na populacje przynajmniej dwóch gatunków 

ssaków, dla ochrony których utworzono SOOS Ostoja Augustowska. 

WARIANT I.2

Oddzia ywanie na faun  na odcinkach poza doln  Rospudy b dzie podobne jak w przypadku wariantu I.1. W dolinie 

Rospudy podstawowa ró nica b dzie polega a na ograniczeniu negatywnego oddzia ywania z powodu braku mostu 

technologicznego. Negatywne oddzia ywanie na siedliska oraz zwierz ta b dzie ograniczone – na etapie budowy - do 

czasu budowy estakady, ale nie zmniejszy to negatywnych skutków budowy docelowej estakady oraz eksploatacji 

drogi w zakresie wp ywu na re im wodny torfowiska, zanieczyszcze , penetracji ludzkiej, fragmentacji siedlisk i 

innych czynników. Oddzia ywanie na zwierz ta oraz ich siedliska na odcinkach poza dolin  Rospudy, b dzie podobne 

jak w przypadku wariantu I.1. 

W zwi zku z powy szym, nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania budowy drogi zgodnie z 

wariantem I.2, na korzystny stan ochrony gatunków wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej i Za . II Dyrektywy 

Siedliskowej oraz ich siedlisk.  

Etap budowy

czne (skumulowane) oddzia ywanie fizycznej likwidacji siedlisk w strefie budowy mostu docelowego, ha asu 

pracuj cego sprz tu budowlanego, odstraszaj cych efektów wizualnych zwi zanych ze stawianiem wysokiej 

konstrukcji w otwartym terenie oraz degradacji siedlisk torfowiskowych (w wyniku zmian hydrologicznych) w rejonie 

przej cia przez dolin  mo e spowodowa  wycofanie si  wi kszo ci l gowych ptaków z za cznika I Dyrektywy 

Ptasiej z pasa 2x2000 m wokó  osi drogi. Szczególnie nara one gatunki obejmuj  derkacza, urawia, kropiatk ,

dubelta, uszatk  b otn , dzi cio a bia ogrzbietego i dzi cio a zielono siwego. 

Skumulowane oddzia ywanie fizycznej likwidacji siedlisk w pasie drogowym, ha asu pracuj cego sprz tu 

budowlanego oraz degradacji siedlisk le nych w strefie kilkudziesi ciu metrów od pasa drogowego spowoduje trwa

utrat  siedlisk l gowych 3 gatunków dzi cio ów (trójpalczasty, czarny i redni), g uszca, jarz bka, trzmielojada, 

bociana czarnego, czy sów. 

Ingerencja obejmuje centrum rewiru l gowego orlika krzykliwego, którego zasiedlone w 2005 r. gniazdo znajduje si

ok. 20 m od pasa drogowego. W sumie, na etapie budowy, prognozowane straty siedliskowe kszta tuj ce straty w 

chronionej faunie by yby bardzo zbli one do wariantu I.1. Zastosowanie metody nasuwania mostu nie likwiduje 

bowiem problemów z drastycznym oddzia ywaniem podpór estakady na integralno  torfowiska. W siedliskach 

l dowych za  oddzia ywania by yby dok adnie takie same jak w wariancie I.1. 

Etap eksploatacji

Prognozowane oddzia ywania by yby takie same jak w przypadku wariantu I.1. Podstawowym czynnikiem 

negatywnego oddzia ywania by by bowiem intensywny ruch drogowy, kszta tuj cy si  tak samo w obu wariantach 

realizacyjnych. Nie mo na wykluczy  negatywnego oddzia ywania wariantu na korzystny stan ochrony gatunków 

zwierz t dla ochrony których powo ano SOOS i OSOP. Wr cz przeciwnie – takie znacz ce negatywne oddzia ywanie 

jest wysoce prawdopodobne. 

WARIANT I.3

W tym wariancie g ówne prz s o mostu o d ugo ci 540 m przechodzi nad dolin  Rospudy. Na etapie budowy nie 

wprowadza si  do doliny sprz tu budowlanego oraz nie buduje si  dróg technologicznych. Elementem 

podtrzymuj cym konstrukcj  mostu jest wysoki na oko o 125 m pylon z g stym olinowaniem. 

W dolinie Rospudy na etapie budowy przy zastosowanej konstrukcji mostu mo na wykluczy  negatywne 

oddzia ywania, pod warunkiem, e budowa pylonu i innych elementów posadowionych na palach o rednicy 1,5 i 1,8 

m, nie spowoduje niekorzystnych zmian w hydrologii ca ego uk adu przyrodniczego. G ówne dominanty mostu – 

wysoki pylon oraz g ste olinowanie – zmieni  krajobraz tego fragmentu doliny. B d  stanowi  te  powa n

przeszkod  dla przemieszczaj cych si  i migruj cych wzd u  doliny ptaków. Zastosowana konstrukcja mostu 

ograniczy ingerencj  w hydrogeniczne siedliska doliny Rospudy na etapie budowy, ale nie zmniejszy negatywnych 

skutków eksploatacji drogi w zakresie potencjalnego wp ywu na re im wodny ca ego torfowiska, powstaj cych 

zanieczyszcze , penetracji terenu i fragmentacji siedlisk. W tym przypadku efekt fragmentacji b dzie dotyczy  tak e

przestrzeni powietrznej nad dolin  wykorzystywanej przez zwierz ta lataj ce, przede wszystkim ptaki, nietoperze i 

niektóre owady.  
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Oddzia ywanie na faun  na odcinkach poza doln  Rospudy b dzie podobne jak w przypadku wariantu I.1. i I.2. W 

zwi zku z powy szym, nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania przedsi wzi cia w przupadku 

realizacji wariantu I.3 na korzystny stan ochrony gatunków wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej i Za . II 

Dyrektywy Siedliskowej oraz ich siedlisk.  

Etap budowy 

W tym wariancie oddzia ywania budowy drogi na siedliska l dowe przecinane na d ugo ci przekraczaj cej 10 km s

takie same jak w wariancie I.1. Przek ada si  to odpowiednio na podobnie negatywne oddzia ywanie na chronion

faun . Oddzia ywania na siedliska torfowiska s  gro ne dla jego integralno ci, ale nie wiadomo, czy zamkn  si  w 

horyzoncie czasowym wyznaczonym etapem budowy. W konsekwencji, prognozowane znacz co negatywne 

oddzia ywania na faun  torfowiska mog  wykracza  poza okres budowy konstrukcji mostowej. 

Etap eksploatacji

Wszystkie negatywne czynniki oddzia ywania ruchu drogowego na siedliska ptaków i same ptaki (ha as, emisje azotu, 

niepokojenie itd.) pozostaj  takie same jak w wariancie I.1., gdy  s  one pochodn  nat enia ruchu drogowego 

przeprowadzanego przez dolin . W przypadku emisji mo na wr cz oczekiwa  ich dalszego zasi gu oddzia ywania z 

uwagi na wy sze ni  w wariantach I.1 i I.2 wyniesienie jezdni nad powierzchni  torfowiska. Na tym etapie rozwin  si

równie  negatywne skutki budowy podpór mostu dla integralno ci torfowiska, powoduj c znacz c  utrat  siedlisk 

l gowych kluczowych gatunków ptaków, wskutek przekszta ce  hydrologii torfowiska alkalicznego. W rezultacie, 

po czone efekty oddzia ywa  bezpo rednich (przekszta cenia siedlisk) oraz po rednich (degradacja siedlisk wskutek 

emisji ha asu, py ów, azotu itd.) b d  przek ada  si  na podobny jak w wariancie I.1 rozmiar efektywnych strat w 

pojemno ci siedlisk podtrzymuj cych egzystencj  chronionych zwierz t.

Dodatkowym czynnikiem negatywnego oddzia ywania na populacje ptaków b dzie konstrukcja mostu 

podwieszanego. Wysoki pylon (120 m) oraz g ste olinowanie b d  stanowi  zagro enie kolizyjne dla przelatuj cych 

ptaków. Mechanizm tych kolizji omówiono w rozdz. 1.4. Rozmiary tych kolizji mog  by  znaczne, i mog

obejmowa  one nie tylko ptaki piewaj ce, ale i ptaki z innych grup taksonomicznych, w tym drapie niki i chru ciele 

(derkacz) (Nilsson & Green 2003). Dodatkowo, czerwone wiat o sygnalizacyjne b dzie zwi ksza  ryzyko kolizji z 

uwagi na to, e powoduje ono dezorientacj  ptaków, upo ledzaj c ich postrzeganie pola magnetycznego jako uk adu 

nawigacji. 

W konsekwencji, nie mo na wykluczy  negatywnego oddzia ywania wariantu I.3 na korzystny stan ochrony gatunków 

zwierz t dla ochrony których powo ano SOOS i OSOP. Wr cz przeciwnie – takie znacz ce negatywne oddzia ywanie 

jest wysoce prawdopodobne.

WARIANT I.4

Most wisz cy na dwóch pylonach zlokalizowanych na brzegach doliny, rozpi to  prz s a g ównego 540 m. W dolinie 

nie s  budowane adne elementy mostu. Elementy podtrzymuj ce konstrukcj  mostu – dwa pylony o wysoki oko o 80 

m z olinowaniem. 

W dolinie Rospudy na etapie budowy przy zastosowanej konstrukcji mostu mo na wykluczy  negatywne 

oddzia ywania, pod warunkiem, e budowa pylonów i innych elementów posadowionych na palach o rednicy 1,5 m i 

1,8 m, nie spowoduje niekorzystnych zmian w hydrologii ca ego uk adu przyrodniczego. G ówne dominanty mostu – 

wysokie na 80 m pylony oraz olinowanie – zmieni  krajobraz tego fragmentu doliny. Podobnie jak w przypadku 

wariantu I.3, b d  stanowi  powa n  przeszkod  dla przemieszczaj cych si  i migruj cych wzd u  doliny ptaków. 

Zastosowana konstrukcja mostu znacznie ogranicza ingerencj  w hydrogeniczne siedliska doliny Rospudy na etapie 

budowy, ale nie zmniejsza negatywnych skutków eksploatacji drogi w zakresie potencjalnego wp ywu na re im

wodny ca ego torfowiska, powstaj cych zanieczyszcze , penetracji terenu i fragmentacji siedlisk. Efekt fragmentacji – 

podobnie jak w przypadku budowy mostu podwieszonego – b dzie dotyczy  przestrzeni powietrznej nad dolin

wykorzystywanej przez ptaki, nietoperze i wiele grup owadów (motyle, chrz szcze, wa ki itp.).  

Oddzia ywanie na faun  na odcinkach poza dolin  Rospudy b dzie podobne jak w poprzednich wariantach. Pomimo 

znacznego ograniczenia ingerencji w rodowisko na etapie budowy drogi przez bagienn  dolin  Rospudy, nie mo na 

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania przedsi wzi cia w przypadku realizcji wariantem I.4), na 

korzystny stan ochrony gatunków wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej i Za . II Dyrektywy Siedliskowej oraz 

ich siedlisk.  

Etap budowy 

W tym wariancie oddzia ywania budowy drogi na siedliska l dowe przecinane na d ugo ci przekraczaj cej 10 km s

takie same jak w wariancie I.1. Przek ada si  to odpowiednio na podobnie negatywne oddzia ywanie na chronion

faun . Oddzia ywania na siedliska torfowiska s  gro ne dla jego integralno ci, ale nie wiadomo, czy zamkn  si  w 

horyzoncie czasowym wyznaczonym etapem budowy. W konsekwencji, prognozowane znacz co negatywne 

oddzia ywania na faun  torfowiska mog  wykracza  poza okres budowy konstrukcji mostowej. 
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Etap eksploatacji

Wszystkie negatywne czynniki oddzia ywania ruchu drogowego na siedliska ptaków i same ptaki (ha as, emisje azotu, 

niepokojenie itd.) pozostaj  takie same jak w wariancie I.1, gdy  s  one pochodn  nat enia ruchu drogowego 

przeprowadzanego przez dolin . W przypadku emisji mo na wr cz oczekiwa  ich dalszego zasi gu oddzia ywania z 

uwagi na wy sze ni  w wariantach I.1 i I.2 wyniesienie jezdni nad powierzchni  torfowiska. Na tym etapie rozwin  si

równie  negatywne skutki budowy podpór mostu dla integralno ci torfowiska, powoduj c znacz c  utrat  siedlisk 

l gowych kluczowych gatunków ptaków, wskutek przekszta ce  hydrologii torfowiska alkalicznego. W rezultacie, 

po czone efekty oddzia ywa  bezpo rednich (przekszta cenia siedlisk) oraz po rednich (degradacja siedlisk wskutek 

emisji ha asu, py ów, azotu itd.) b d  przek ada  si  na podobny jak w wariancie I.1 rozmiar efektywnych strat w 

pojemno ci siedlisk podtrzymuj cych egzystencj  chronionych zwierz t.

Dodatkowym czynnikiem negatywnego oddzia ywania na populacje ptaków b dzie konstrukcja mostu wisz cego.

Wysokie pylony (80 m) oraz g ste olinowanie b d  stanowi  zagro enie kolizyjne dla przelatuj cych ptaków, 

mniejsze jednak ni  w przypadku mostu podwieszanego (z uwagi na mniejsz  wysoko  pylonów i mniejsze rozmiary 

olinowania) . Mechanizm tych kolizji omówiono w rozdz. 1.4. Rozmiary tych kolizji mog  by  znaczne, i mog

obejmowa  one nie tylko ptaki piewaj ce, ale i ptaki z innych grup taksonomicznych, w tym drapie niki i chru ciele 

(derkacz) (Nilsson & Green 2003). Dodatkowo, czerwone wiat o sygnalizacyjne b dzie zwi ksza  ryzyko kolizji z 

uwagi na to, e powoduje ono dezorientacj  ptaków, upo ledzaj c ich postrzeganie pola magnetycznego jako uk adu 

nawigacji. 

W konsekwencji, nie mo na wykluczy  negatywnego oddzia ywania wariantu I.4 na korzystny stan ochrony gatunków 

zwierz t dla ochrony których powo ano SOOS i OSOP. Wr cz przeciwnie – takie znacz ce negatywne oddzia ywanie 

jest wysoce prawdopodobne.

WARIANT I.5

Tunel pod dolin  Rospudy wykonany metoda tarczow  w formie 2 „nitek” tunelowych dla ka dego kierunku ruchu, o 

rednicy oko o 18 m ka da, w rozstawie osi oko o 30 m.  

Budowa tunelu wyeliminuje negatywne oddzia ywania na siedliska ro lin i zwierz t w dolinie Rospudy, ale pod 

warunkiem, e na etapie budowy tunelu oraz jego funkcjonowania, nie zajd  niekorzystnych zmiany w hydrologii 

ca ego uk adu przyrodniczego powoduj c przesuszenie lub degradacj  torfowiska. Na etapie eksploatacji tunelu nie 

powinny zachodzi  negatywne oddzia ywania na zwierz ta oraz ich siedliska. Oddzia ywanie na faun  na odcinkach 

poza dolin  Rospudy b dzie podobne jak w poprzednich wariantach.  

Pomimo braku znacz cego negatywnego oddzia ywania przedsi wzi cia na siedliska i zwierz ta w dolinie Rospudy 

przy zastosowaniu wariantu I.5, nie mo na wykluczy  znacznej ingerencji w rodowisko na pozosta ych odcinkach 

planowanej drogi na etapie jej budowy i eksploatacji. W zwi zku z tym, dla ca ego przebiegu drogi w granicach 

OSOP i SOOS Puszcza Augustowska, nie mo na wykluczy  istotnego wp ywu na korzystny stan ochrony gatunków 

wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej i Za . II Dyrektywy Siedliskowej oraz ich siedlisk.  

Etap budowy i eksploatacji 

Negatywne oddzia ywania na etapie budowy i eksploatacji dla odcinków drogi przebiegaj cych po powierzchni b d

takie same jak w wariancie I.1. Natomiast negatywne oddzia ywania zwi zane z budow  i eksploatacj  odcinka drogi 

zag bionego w 1600 m tunelu b d  nieco odmienne. Nie ma bowiem podstaw do prognozowania niekorzystnych 

efektów ruchu drogowego na siedliska torfowiska. Jednak e niemo liwe do wykluczenia rozlegle zmiany hydrologii 

torfowiska mog  spowodowa  radykalne przekszta cenia siedliskowe w dolinie Rospudy. Mia y by one 

prawdopodobnie równie niekorzystne skutki dla chronionej fauny jak w wariancie I.1. 

1.5.2.2. Warianty grupy IA  

W przypadku realizacji wariantów grupy IA (IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5), gdy obwodnica nie jest cz ci  I Pan-

Europejskiego korytarza transportowego, oddzia ywanie na zwierz ta oraz ich siedliska w granicach OSOP i SOOS 

Puszcza Augustowska, jest podobne jak w wariantach grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5). Podstawowa ró nica polega na 

mniejszym przewidywanym nat eniu ruchu pojazdów, co przek ada si  na mniejsze emisje zanieczyszcze , ha asu i 

prawdopodobnie mniejsz  liczb  kolizji ze zwierz tami. Ró nica ta jednak nie jest na tyle istotna by wykluczy

negatywne oddzia ywania drogi na rodowisko, w tym na ptaki, ssaki i inne grupy zwierz t.
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1.5.2.3. Wariant II 

Obwodnica przechodz ca w rejonie wsi Chodorki (wariant II) przecina OSOP i SOOS Puszcza Augustowska na 

odcinku oko o 940 m. W granicach pasa taksacyjnego o szeroko ci 2x2000 m, znajduje si  teren o powierzchni oko o

900 ha. Stanowi to zaledwie 0,7% powierzchni obszaru OSOP Puszcza Augustowska, ale niezb dne jest 

przeprowadzenie analizy, czy planowana inwestycja mo e znacz co negatywnie oddzia ywa  na przedmiot oraz cel 

ochrony obszarowej.  

W granicach obszaru Natura 2000 na trasie wariantu II stwierdzono nieliczne wyst powanie gatunków ptaków 

wymienionych w Za . I Dyrektywy Ptasiej. W strefie oddzia ywania bezpo redniego (po 150 m od osi drogi) 

wyst powa y tylko 3 gatunki (lerka, wiergotek polny i jarz batka), w Polsce dosy  licznie i niezagro one 

wygini ciem. W pasie taksacyjnym do 2000 m od osi drogi wyst powa y inne, rzadkie gatunki ptaków (np. sóweczka, 

orlik krzykliwy, jarz bek) ale w znacznej odleg o ci od planowanego przebiegu obwodnicy. W tabeli V-12

przedstawiono procent prawdopodobnych strat w populacjach l gowych ptaków spowodowanych budow  drogi 

wed ug wariantu II. Dla zimorodka wska nik prawdopodobnych strat jest znaczny i wynosi 9%. Na trasie wariantu II 

wyst powa o jedno stanowisko zimorodka w odleg o ci ponad 2 km od trasy drogi (w dalszym pasie oddzia ywania 

po redniego). Ze wzgl du na nieliczne wyst powania tego gatunku na ca ym obszarze OSO Puszcza Augustowska, 

ocenianego na 11 par, jedna para stanowi 9% populacji lokalnej. Prawdopodobie stwo znacz cego oddzia ywania 

drogi na ten gatunek w granicach ca ego OSO Puszcza Augustowska jest znikome.  

Droga przechodzi w pobli u zachodniej granicy OSOP Puszcza Augustowska przez w sk  i mineraln  na tym 

fragmencie dolin  Rospudy, odcinaj ce niewielki i w ski fragment kompleksu le nego. Zatem zasi g oddzia ywania 

spowodowany fragmentacj  obszaru Natura 2000 b dzie ograniczony. Budowa mostu nie wp ynie w sposób istotny na 

zachowanie wyst puj cych tu gatunków zwierz t oraz ich siedlisk.  

W zwi zku z powy szym, mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw planowanej drogi na korzystny stan ochrony 

gatunków zwierz t oraz ich siedlisk w granicach obszarów chronionych Natura 2000.  

W tabeli V-11 przedstawiono charakterystyk  oddzia ywa  wariantów inwestycji na gatunki zwierz t wymienione w 

Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej. 

Etap budowy i eksploatacji

Obwodnica przechodz ca w rejonie wsi Chodorki (wariant II) przecina OSOP Puszcza Augustowska na odcinku oko o

940 m. W granicach pasa taksacyjnego o szeroko ci 2x2000 m, znajduje si  teren o powierzchni oko o 900 ha. 

Stanowi to zaledwie 0,7% powierzchni obszaru OSOP Puszcza Augustowska, ale niezb dne jest przeprowadzenie 

analizy, czy planowana inwestycja mo e znacz co negatywnie oddzia ywa  na przedmiot oraz cel ochrony 

obszarowej.  

Negatywne oddzia ywania omówione w rozdz. 1.4. mog  obj  w tym przypadku l gowiska nielicznych gatunków 

ptaków chronionych w granicach OSOP. Nie wyst puj  tu kaskadowe, propaguj ce si  na rozleg ych obszarach 

wra liwego siedliska zmiany rodowiskowe, przes dzaj ce o rozmiarach degradacji na torfowiskach. Maksymalny – i 

niemo liwy do wykluczenia w horyzoncie 10-15 lat po rozpocz ciu budowy – rozmiar tych oddzia ywa  okre la 

tabela V-12. Dla 6-15 gatunków ptaków, w tym dla 3 gatunków kwalifikuj cych, prognozowana redukcja liczebno ci

populacji wynikaj ca z samej utraty siedlisk kszta towa a by si  na poziomie nie przekraczaj cym zasadniczo 5% ich 

stanu liczebnego w granicach OSOP (dla wi kszo ci – poni ej 1%). Stanowiska 13 spo ród 15 gatunków z tej grupy 

znajduj  si  w odleg o ci przekraczaj cej 600 m od osi drogi. Rzeczywi cie prawdopodobne negatywne efekty drogi i 

ruchu drogowego obejmuj  3-5 gatunków, wyst puj cych tu w ilo ciach ladowych w relacji do populacji ca o ci 

OSOP. Stwarza to podstawy do wykluczenia – z racjonalnie uzasadnionym prawdopodobie stwem - mo liwo ci

znacz cego oddzia ywania inwestycji tym kszta cie na korzystny stan ochrony ptaków dla ochrony których powo ano 

OSOP Puszcza Augustowska. 

Efekt bariery dla przemieszcze  dyspersyjnych ssaków jest tu daleko s abiej wyra ony ni  w przypadku wariantów z 

grupy I i IA (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5). W granicach prawdopodobnego korytarza 

dyspersyjnego droga w du ej cz ci przebiega po estakadzie i jedynie kilkaset metrów biegn cych po gruncie stwarza 

mo liw  barier  przemieszcze  (w wariantach z grupy I ponad 10 km drogi w granicach prawdopodobnego korytarza 

dyspersji przebiega o po gruncie). Pozwala to prognozowa  mo liwo ci istotnej minimalizacji efektu bariery dla 

przemieszcze  dyspersyjnych du ych ssaków. 
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Tabela V-12. Liczba terytoriów/stanowisk l gowych ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej stwierdzonych na trasie 

obwodnicy Augustowa wg wariantu II i IIA w latach 2005-2008 w granicach OSOP Puszcza Augustowska oraz 

przewidywany procent prawdopodobnych strat. Oznaczenia: A – liczba par w granicach pasa terenu szeroko ci 2x150 

m, B – liczba w granicach pasa terenu szeroko ci 2x450 m, C – liczba par w granicach pasa terenu szeroko ci 2x1400 

m, + - gatunek niel gowy, zalatuj cy lub eruj cy, ? – brak mo liwo ci oceny przewidywanych strat.  

Liczba par w granicach 

oddzia ywania drogi 

Kod 

gat. Gatunek 

A B C r-m 

Liczba par w 

granicach 

OSOP Puszcza 

Augustowska 

wed ug SDF  

Procent

populacji 

zagro onej z 

powodu budowy 

drogi 

A074 Milvus milvus  

kania ruda 

  + + 4-7 Zmniejszenie 

powierzchni 

erowisk

A081 Circus aeruginosus b otniak 

stawowy 

  1 1 30-60 1,7-3,3 

A089 Aquila pomarina orlik 

krzykliwy 

  1 1 40-51 2-2,5 

A104 Bonasa bonasia jarz bek   3 3 Brak oceny ? 

A127 Grus grus uraw   5 5 90-110 4,5-5,5 

A217 Glaucidium passerinum 

sóweczka 

  1 1 Brak oceny ? 

A229 Alcedo atthis zimorodek   1 1 11 9,0 

A234 Picus canus  

dzi cio  zielonosiwy

  1 1 25-30 3,3-4,0 

A236 Dryocopus martius dzi cio

czarny

 0,5 3,5 4 Brak oceny ? 

A238 Dendrocopos medius 

dzi cio redni 

 1 1 2 Brak oceny ? 

A246 Lullula arborea lerka 1 2 5 8 Brak oceny ? 

A255 Anthus campestris 

wiergotek polny 

0,5 0,5  1 Brak oceny ? 

A307 Sylvia nisoria pokrzewka 

jarz bata 

0,5 0,5  1 Brak oceny ? 

A320 Ficedula parva mucho ówka 

ma a

  2 2 Brak oceny ? 

A338 Lanius collurio g siorek  3 1 4 Brak oceny ? 

A379 Emberiza hortulana ortolan   1 1 Brak oceny ? 

 Liczba gatunków 3 6 13 15   

 Liczba terytoriów 2 7,5 26,5 36   

1.5.2.4 Wariant IIA 

W przypadku realizacji wariantu IIA oddzia ywanie na zwierz ta oraz ich siedliska w granicach OSOP Puszcza 

Augustowska, jest podobne jak w wariancie II. Podstawowa ró nica polega na mniejszym przewidywanym nat eniu

ruchu pojazdów na odcinku Augustów – w ze  Sucha, co przek ada si  w tym rejonie na mniejsze emisje 

zanieczyszcze , ha asu i prawdopodobnie mniejsz  liczb  kolizji ze zwierz tami. Ró nica ta dodatkowo wspiera 

mo liwo  wykluczenia znacz cego negatywnego oddzia ywania drogi na rodowisko, w tym na ptaki, ssaki i inne 

grupy zwierz t
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1.5.2.5. Wariant III

Planowana droga przechodzi w bliskim s siedztwie wsi Raczki, ale nie przecina bezpo rednio obszaru Natura 2000. 

W pasie terenu szeroko ci 2 km od osi drogi znajduje si  524 ha OSOP i SOOS Puszcza Augustowska. Ze wzgl du na 

bliskie s siedztwo planowanej drogi i zwi zany z tym potencjalny wp yw inwestycji na integralno  obszaru Natura 

2000, równie  dla tego wariantu przeprowadzono tzw. ocen  habitatow .

W pasie terenu do 600 m od osi drogi stwierdzono tylko jedno stanowisko jarz batki, gatunku wymienionego w Za . I 

Dyrektywy Ptasiej, ale niezagro onego w skali kraju. W pasie terenu do 2000 m od osi drogi wyst powa o 9 gatunków 

(18 terytoriów) z tej grupy ptaków. W wi kszo ci by y to gatunki zasiedlaj ce skraj Puszczy Augustowskiej. W tabeli 

V-13 przedstawiono procent prawdopodobnych strat w populacjach l gowych ptaków spowodowanych budow  drogi 

wed ug wariantów III i IIIA. Wska nik ten jest niewielki, z wyj tkiem zimorodka, dla którego wynosi 9%. Podobnie 

jak na trasie wariantu nr II, wyst powa o tu jedno stanowisko zimorodka w znacznej odleg o ci od trasy drogi (ponad 

2,5 km), w dalszym pasie oddzia ywania po redniego. Prawdopodobie stwo znacz cego oddzia ywania drogi na ten 

gatunek w granicach ca ego OSO Puszcza Augustowska jest znikome. 

Droga przechodzi przez w sk , mineraln  i w niewielki stopniu zalesion  dolin  Rospudy. Budowa mostu nie wp ynie 

w sposób istotny na zachowanie wyst puj cych w granicach OSOP gatunków zwierz t oraz ich siedlisk.  

W zwi zku z powy szym, mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp yw planowanej drogi na korzystny stan ochrony 

gatunków zwierz t oraz ich siedlisk w granicach obszarów chronionych Natura 2000.  

Tabela V-13. Liczba terytoriów/stanowisk l gowych ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej stwierdzonych na trasie 

obwodnicy Augustowa wg wariantów III i IIIA w latach 2005-2008 w granicach OSOP Puszcza Augustowska oraz 

przewidywany procent prawdopodobnych strat. Oznaczenia: A – liczba par w granicach pasa terenu szeroko ci 2x150 

m, B – liczba w granicach pasa terenu szeroko ci 2x450 m, C – liczba par w granicach pasa terenu szeroko ci 2x1400 

m, + - gatunek niel gowy, zalatuj cy lub eruj cy, ? – brak mo liwo ci oceny przewidywanych strat.  

Liczba par w granicach 

oddzia ywania drogi 

Kod 

gat. Gatunek 

A B C r-m 

Liczba par w 

granicach 

OSOP Puszcza 

Augustowska 

wed ug SDF  

Procent

populacji 

zagro onej z 

powodu budowy 

drogi 

A074 Milvus milvus  
kania ruda 

  + + 4-7 Zmniejszenie 

powierzchni 

erowisk

A081 Circus aeruginosus b otniak 

stawowy 

  1 1 30-60 1,7-3,3 

A104 Bonasa bonasia jarz bek   1 1 Brak oceny ? 

A127 Grus grus uraw   2 2 90-110 1,8-2,2 

A229 Alcedo atthis zimorodek   1 1 11 9,0 

A236 Dryocopus martius dzi cio

czarny

  2 2 Brak oceny ? 

A238 Dendrocopos medius
dzi cio redni 

  2 2 Brak oceny ? 

A246 Lullula arborea lerka   6 6 Brak oceny ? 

A307 Sylvia nisoria pokrzewka 

jarz bata 

 1  1 Brak oceny ? 

A338 Lanius collurio g siorek   2 2 Brak oceny ? 

A379 Emberiza hortulana ortolan   1 1 Brak oceny ? 

 Liczba gatunków 0 1 9  10    

 Liczba terytoriów 0 1 18 19   

W tabeli V-11 przedstawiono charakterystyk  oddzia ywa  wariantów inwestycji na gatunki zwierz t wymienione w 

Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej. 

Etap budowy i eksploatacji

Planowana droga przechodzi w bliskim s siedztwie wsi Raczki, ale nie przecina bezpo rednio obszaru Natura 2000. 

W pasie terenu szeroko ci 2 km od osi drogi znajduje si  524 ha OSOP i SOOS Puszcza Augustowska. Ze wzgl du na 
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bliskie s siedztwo planowanej drogi i zwi zany z tym potencjalny wp yw inwestycji na integralno  obszaru Natura 

2000, równie  dla tego wariantu rozwa ono mo liwo ci znacz cego negatywnego oddzia ywania na integralno

terenów Natura 2000. 

W pasie terenu do 600 m od osi drogi stwierdzono tylko jedno stanowisko jarz batki, gatunku wymienionego w Za . I 

Dyrektywy Ptasiej, ale nie zagro onego w skali kraju. W pasie terenu do 2000 m od osi drogi wyst powa o 9 

gatunków (18 terytoriów) z tej grupy ptaków. W wi kszo ci by y to gatunki zasiedlaj ce skraj Puszczy 

Augustowskiej. W tabeli V-13 przedstawiono procent maksymalnych mo liwych strat w populacjach l gowych 

ptaków spowodowanych budow  drogi wed ug wariantu III. Nie wyst pi  tu kaskadowe, propaguj ce si  na 

rozleg ych obszarach wra liwego siedliska zmiany rodowiskowe, przes dzaj ce o rozmiarach degradacji na 

torfowiskach. Rzeczywi cie prawdopodobne negatywne efekty drogi i ruchu drogowego obejmuj  1 gatunek, 

wyst puj cych tu w ilo ciach ladowych (1 para) w relacji do populacji ca o ci OSOP. Stwarza to podstawy do 

wykluczenia – z racjonalnie uzasadnionym prawdopodobie stwem - mo liwo ci znacz cego oddzia ywania inwestycji 

tym kszta cie na korzystny stan ochrony ptaków dla ochrony których powo ano OSOP Puszcza Augustowska. 

1.5.2.6.Wariant IIIA 

W przypadku realizacji wariantu w wersji IIIA, gdy obwodnica nie jest cz ci  I Pan-Europejskiego Korytarza 

Transportowego na odcinku Augustów – w ze  Raczki, oddzia ywanie na zwierz ta oraz ich siedliska w granicach 

OSOP Puszcza Augustowska, jest podobne jak w wariancie III. Podstawowa ró nica polega na mniejszym 

przewidywanym nat eniu ruchu pojazdów na wspomnianym odcinku, co przek ada si  na mniejsze emisje 

zanieczyszcze , ha asu i prawdopodobnie mniejsz  liczb  kolizji ze zwierz tami. Ró nica ta dodatkowo wspiera 

mo liwo  wykluczenia znacz cego negatywnego oddzia ywania drogi na rodowisko, w tym na ptaki, ssaki i inne 

grupy zwierz t.

1.5.2.7.Wariant 0 

Wariant „0” polega na niepodejmowaniu realizacji budowy obwodnicy. Istniej ca droga krajowa nr 8 przecina OSOP  

i SOOS Puszcza Augustowska na d ugo ci oko o 11,2 km. Wzd u  drogi w obr bie inwentaryzowanego pasa terenu  

o szeroko ci 4 km, w granicach obszarów Natura 2000 znajduje si  teren licz cy oko o 5384 ha. Istniej ca droga 

bardzo wyra nie wp ywa na wyst puj ce w jej s siedztwie siedliska oraz gatunki zwierz t. Poni ej okre lono 

potencjalny wp yw tej drogi na siedliska oraz gatunki ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej oraz innych zwierz t z Za . II 

Dyrektywy Siedliskowej. 

I. Zniszczenie siedlisk i stanowisk gatunków zwierz t w obr bie pasa drogowego 

Przy braku rozbudowy istniej cej drogi (np. poszerzenie pasa drogowego), nie nast pi bezpo rednie zniszczenie 

siedlisk zwierz t w granicach obszarów Natura 2000.  

II. Zmiany hydrologiczne 

W wyniku utrzymywania obecnego stanu drogi, nie nast pi  istotne zmiany warunków wodnych w jej otoczeniu, a 

tym samym nie powinny wyst pi  z tego powodu negatywne oddzia ywania na przedmiot i cel ochrony, zw aszcza na 

siedliska przyrodnicze oraz gatunki zwierz t, dla których utrzymanie korzystnego stanu ochrony jest zwi zane z 

zachowaniem aktualnych warunków hydrologicznych. Mo na tak e za o y , e przy utrzymaniu drogi krajowej nr 8 

w aktualnym stanie, nie nast pi  zmiany w sposobie zasilania w wod  torfowiska w dolinie Rospudy, jak równie

innych torfowisk po o onych w pobli u drogi.  

III. Zanieczyszczenie i kolizje 

Efektem zaniechania budowy obwodnicy Augustowa, b dzie wzmo enie ruchu na dotychczasowej drodze krajowej nr 

8 Augustów-Suwa ki, co b dzie prowadzi o do wzrostu ilo ci emitowanych zanieczyszcze  komunikacyjnych oraz 

kolizji ze zwierz tami. Trudno jednoznacznie okre li  wp yw zanieczyszcze  na opisywanej drodze na zwierz ta,

gdy  wymaga to specjalistycznych bada , natomiast straty w populacjach zwierz t w aktualnej sytuacji s  zauwa alne,

chocia  brak wyników bada  opisywanym fragmencie drogi. Wzmo enie ruchu pojazdów zwi kszy niew tpliwie 

poziom strat powsta ych w wyniku kolizji. 

IV. Zmiany u ytkowania gruntów 

Nasilenie transportu na drodze krajowej nr 8 mo e si  przyczyni  do zmian w sposobie u ytkowania gruntów w jej 

s siedztwie, poprzez zaniechanie dotychczasowego u ytkowania. Dotyczy to zarówno u ytków zielonych jak i 

gruntów ornych. Mo e to prowadzi  do sukcesji wtórnej oraz ich zarastania, a to z kolei prowadzi  b dzie do 

likwidacji siedlisk gatunków terenów otwartych lub pó otwartych, takich jak lerka, wiergotek polny, ortolan, g siorek 

i inne. S  to gatunki wyst puj ce w granicach lub na obrze ach OSOP Puszcza Augustowska dosy  licznie, zatem 

mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie tego czynnika na aktualny stan ochrony ww. gatunków. 
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V. Nasilona penetracja ludzka, u atwiona dyspersja obcych gatunków 

Penetracja ludzka w s siedztwie u ytkowanej od wielu lat drogi zachodzi w sposób ci g y i zapewne nasili a si  w 

ostatnich latach, w zwi zku ze znacznym wzrostem intensywno ci ruchu pojazdów. Antropofobne gatunki zwierz t

unikaj  s siedztwa drogi i proces ten b dzie zachodzi  nadal. Jego ograniczenie nast pi wraz ze spadkiem nat enia 

ruchu, zatem po wybudowaniu obwodnicy Augustowa i skierowaniu ruchu tranzytowego na now  drog .

VII. Fragmentacja siedlisk 

Nie nast pi wzrost fragmentacji siedlisk w zachodniej cz ci OSOP Puszcza Augustowska, cho  istniej ce „rozci cie”

Puszczy Augustowskiej przez drog  nr 8 utrwali si  a bariera ta, wraz ze wzrostem nat enia ruchu pojazdów, stanie 

si  nieprzekraczalna.  

1.5.2.8. Podsumowanie 

Warianty I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5 – nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego wp ywu 

na integralno  ostoi Natura 2000. Ze wzgl du na wyj tkowo bogaty pod wzgl dem faunistycznym fragment puszczy 

oraz bagiennej na tym odcinku doliny Rospudy, budowa drogi zgodnie z wariantem I b dzie wp ywa  wyj tkowo 

niekorzystnie na ca y uk ad przyrodniczy. Bezpo rednio lub po rednio zostanie zagro onych wiele stanowisk 

l gowych ptaków, w tym gatunków skrajnie nielicznych i zagro onych w skali kraju i Wspólnot Europejskich. 

Wariant I rozdzieli populacje wilka i rysia na 2 cz ci i przejdzie przez rodek terytoriów zajmowanych przez te 

gatunki. Podobnie osobniki osia i jelenia b d  mia y ma e szanse przetrwania w odizolowanej cz ci doliny Rospudy, 

odci tej od reszty Puszczy Augustowskiej obwodnic  w wariantach z grupy I. Dzia ania minimalizuj ce negatywne 

oddzia ywania nie b d  skuteczne. 

Warianty I.1. i IA.1 (przej cie przez Dolin  Rospudy estakad  z wykorzystaniem mostu technologicznego). Nie 

mo na wykluczy  negatywnego oddzia ywania na populacje ptaków, dla ochrony których powo ano OSOP. Ich 

terytoria znajduj ce si  w otoczeniu mostu b d  nara one na negatywne oddzia ywanie ha asu i przemian 

siedliskowych indukowanych budow  mostu. Droga na ca ej d ugo ci przeci cia OSOP b dzie ród em kolizji ptaków 

z pojazdami. Znacz ce b d  równie  oddzia ywania drogi na ptaki gniazduj ce poza cz ci  mostow . Zniszczenie 

siedlisk w granicach pasa drogowego oraz na trasie mostu technologicznego mo e mie  bezpo redni wp yw na takie 

gatunki zwierz t jak wydra, bóbr, ó w b otny, kumak nizinny, traszka grzebieniasta, z ptaków przede wszystkim 

jarz bek, uraw, derkacz, lelek, dzi cio y, a z grupy bezkr gowców mog  dotyczy  motyli i wa ek, w mniejszym 

stopniu bezkr gowców typowo wodnych. Po redni wp yw mo e dotyczy  takich gatunków jak wilk i ry , nietoperze, 

bocian czarny, du e ptaki drapie ne i inne. Uruchomienie niekorzystnych procesów w obr bie torfowisk w dolinie 

Rospudy mo e doprowadzi  do eliminacji wielu gatunków zwierz t zasiedlaj cych otwarte lub zaro ni te w 

niewielkim stopniu torfowiska (derkacz, dubelt, uszatka b otn , kilka gatunków motyli i niektóre gatunki wa ek) oraz 

zaburzenia a cucha pokarmowego du ych drapie ników (wilka i rysia) i utraty miejsc erowania du ych ptaków 

drapie nych (bielik, orlik krzykliwy, gado er, kanie, b otniaki i inne). Zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze 

borów i lasów bagiennych b d  wp ywa  na zasiedlaj ce je gatunki jak g uszec, rzadkie gatunki dzi cio ów 

(bia ogrzbiety, trójpalczasty), uraw, bocian czarny. Nasilona penetracja ludzka b dzie powodowa  p oszenie ptaków, 

ssaków i innych zwierz t, co mo e powodowa  zmniejszenie efektu rozrodczego i ograniczenie dost pu do siedlisk 

potencjalnie optymalnych. atwiejsza penetracja przez psy i koty mo e powodowa  znaczne straty w lokalnych 

populacjach dzikich zwierz t. Fragmentacja siedlisk b dzie mia a bezpo redni wp yw na funkcjonowanie lokalnych 

populacji ma ych zwierz t (gady, p azy, ma e gatunki ptaków i ssaków) oraz na populacje du ych ssaków. Planowane 

przej cia dla zwierz t b d  tylko cz ciowo agodzi  to niekorzystne zjawisko, niemniej jednak nie mo na wykluczy

znacz cego negatywnego oddzia ywania na korzystny stan ochrony gatunków wymienionych w Za czniku I 

Dyrektywy Ptasiej i Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej.  

Warianty I.2. i IA.2 (przej cie przez Dolin  Rospudy estakad  z nasuwaniem prz se , bez mostu technologicznego). 

Nie mo na wykluczy  negatywnego oddzia ywania na populacje ptaków, dla ochrony których powo ano OSOP. Ich 

terytoria znajduj ce si  w otoczeniu mostu b d  nara one na negatywne oddzia ywanie ha asu i przemian 

siedliskowych indukowanych budow  mostu. Droga na ca ej d ugo ci przeci cia OSOP b dzie ród em kolizji ptaków 

z pojazdami. Znacz ce b d  równie  oddzia ywania drogi na ptaki gniazduj ce poza cz ci  mostow . Zniszczenie 

siedlisk w granicach pasa drogowego mo e mie  bezpo redni wp yw na takie gatunki zwierz t jak wydra, bóbr, ó w

b otny, kumak nizinny, traszka grzebieniasta, z ptaków przede wszystkim jarz bek, uraw, derkacz, lelek, dzi cio y, a 

z grupy bezkr gowców mog  dotyczy  motyli i wa ek, w mniejszym stopniu bezkr gowców typowo wodnych. 

Po redni wp yw mo e dotyczy  takich gatunków jak wilk i ry , nietoperze, bocian czarny, du e ptaki drapie ne i inne. 

Uruchomienie niekorzystnych procesów w obr bie torfowisk w dolinie Rospudy mo e doprowadzi  do eliminacji 

wielu gatunków zwierz t zasiedlaj cych otwarte lub zaro ni te w niewielkim stopniu torfowiska (derkacz, dubelt, 

uszatka b otn , kilka gatunków motyli i niektóre gatunki wa ek) oraz zaburzenia a cucha pokarmowego du ych

drapie ników (wilka i rysia) i utraty miejsc erowania du ych ptaków drapie nych (bielik, orlik krzykliwy, gado er,

kanie, b otniaki i inne). Zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze borów i lasów bagiennych b d  wp ywa  na 
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zasiedlaj ce je gatunki jak g uszec, rzadkie gatunki dzi cio ów (bia ogrzbiety, trójpalczasty), uraw, bocian czarny. 

Nasilona penetracja ludzka b dzie powodowa  p oszenie ptaków, ssaków i innych zwierz t, co mo e powodowa

zmniejszenie efektu rozrodczego i ograniczenie dost pu do siedlisk potencjalnie optymalnych. atwiejsza penetracja 

przez psy i koty mo e powodowa  znaczne straty w lokalnych populacjach dzikich zwierz t. Fragmentacja siedlisk 

b dzie mia a bezpo redni wp yw na funkcjonowanie lokalnych populacji ma ych zwierz t (gady, p azy, ma e gatunki 

ptaków i ssaków) oraz na populacje du ych ssaków. Planowane przej cia dla zwierz t b d  tylko cz ciowo agodzi

to niekorzystne zjawisko, nie mniej jednak nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na 

korzystny stan ochrony gatunków wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Ptasiej i Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej.  

Warianty I.3., IA.3., I.4 i IA.4 (przej cie przez Dolin  Rospudy mostem podwieszanym i wisz cym). Nie mo na

wykluczy  negatywnego oddzia ywania na populacje ptaków, dla ochrony których powo ano OSOP. Ich terytoria 

znajduj ce si  w otoczeniu mostu b d  nara one na negatywne oddzia ywanie ha asu i przemian siedliskowych 

indukowanych budow  mostu. Problemem b d  kolizje ptaków z konstrukcj  mostu. Droga na ca ej d ugo ci

przeci cia OSOP b dzie ród em kolizji ptaków z pojazdami. Znacz ce b d  równie  oddzia ywania drogi na ptaki 

gniazduj ce poza cz ci  mostow . Zniszczenie siedlisk w granicach pasa drogowego mo e mie  bezpo redni wp yw 

na takie gatunki zwierz t jak wydra, bóbr, ó w b otny, kumak nizinny, traszka grzebieniasta, z ptaków przede 

wszystkim jarz bek, uraw, derkacz, lelek, dzi cio y, a z grupy bezkr gowców mog  dotyczy  motyli i wa ek, w 

mniejszym stopniu bezkr gowców typowo wodnych. Po redni wp yw mo e dotyczy  takich gatunków jak wilk i ry ,

nietoperze, bocian czarny, du e ptaki drapie ne i inne. Uruchomienie niekorzystnych procesów w obr bie torfowisk w 

dolinie Rospudy mo e doprowadzi  do eliminacji wielu gatunków zwierz t zasiedlaj cych otwarte lub zaro ni te w 

niewielkim stopniu torfowiska (derkacz, dubelt, uszatka b otn , kilka gatunków motyli i niektóre gatunki wa ek) oraz 

zaburzenia a cucha pokarmowego du ych drapie ników (wilka i rysia) i utraty miejsc erowania du ych ptaków 

drapie nych (bielik, orlik krzykliwy, gado er, kanie, b otniaki i inne). Zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze 

borów i lasów bagiennych b d  wp ywa  na zasiedlaj ce je gatunki jak g uszec, rzadkie gatunki dzi cio ów 

(bia ogrzbiety, trójpalczasty), uraw, bocian czarny. Nasilona penetracja ludzka b dzie powodowa  p oszenie ptaków, 

ssaków i innych zwierz t, co mo e powodowa  zmniejszenie efektu rozrodczego i ograniczenie dost pu do siedlisk 

potencjalnie optymalnych. atwiejsza penetracja przez psy i koty mo e powodowa  znaczne straty w lokalnych 

populacjach dzikich zwierz t. Fragmentacja siedlisk b dzie mia a bezpo redni wp yw na funkcjonowanie lokalnych 

populacji ma ych zwierz t (gady, p azy, ma e gatunki ptaków i ssaków) oraz na populacje du ych ssaków. Dodatkowo 

efekt fragmentacji b dzie dotyczy  tak e przestrzeni powietrznej nad dolin  wykorzystywanej przez zwierz ta lataj ce,

przede wszystkim ptaki, nietoperze i niektóre owady. Planowane przej cia dla zwierz t b d  tylko cz ciowo agodzi

to niekorzystne zjawisko, niemniej jednak nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na 

korzystny stan ochrony gatunków wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Ptasiej i Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej.  

Warianty I.5. i IA.5 (przej cie przez Dolin  Rospudy tunelem). Nie mo na wykluczy  negatywnego oddzia ywania 

na populacje ptaków, dla ochrony których powo ano OSOP, z uwagi na ca y wachlarz klasycznych negatywnych 

oddzia ywa  drogi na ptaki i ich siedliska zwi zany z odcinkami drogi przechodz ce na powierzchni gruntu przez 

siedliska le ne w granicach OSOP. Ponadto b d  wyst powa  negatywne oddzia ywania wywo ane zmianami 

siedliskowymi na torfowisku indukowanymi oddzia ywaniem tunelu na hydrologi . Uruchomienie niekorzystnych 

procesów w obr bie torfowisk w dolinie Rospudy mo e doprowadzi  do eliminacji wielu gatunków zwierz t

zasiedlaj cych otwarte lub zaro ni te w niewielkim stopniu torfowiska (derkacz, dubelt, uszatka b otn , kilka 

gatunków motyli i niektóre gatunki wa ek) oraz zaburzenia a cucha pokarmowego du ych drapie ników (wilka i 

rysia) i utraty miejsc erowania du ych ptaków drapie nych (bielik, orlik krzykliwy, gado er, kanie, b otniaki i inne). 

Zmiany w sk adzie gatunkowym i strukturze borów i lasów bagiennych b d  wp ywa  na zasiedlaj ce je gatunki jak 

g uszec, rzadkie gatunki dzi cio ów (bia ogrzbiety, trójpalczasty), uraw, bocian czarny. Nasilona penetracja ludzka

b dzie powodowa  p oszenie ptaków, ssaków i innych zwierz t, co mo e powodowa  zmniejszenie efektu 

rozrodczego i ograniczenie dost pu do siedlisk potencjalnie optymalnych. atwiejsza penetracja przez psy i koty mo e

powodowa  znaczne straty w lokalnych populacjach dzikich zwierz t. Fragmentacja siedlisk b dzie mia a bezpo redni 

wp yw na funkcjonowanie lokalnych populacji ma ych zwierz t (gady, p azy, ma e gatunki ptaków i ssaków) oraz na 

populacje du ych ssaków. Planowane przej cia dla zwierz t b d  tylko cz ciowo agodzi  to niekorzystne zjawisko, 

niemniej jednak nie mo na wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na korzystny stan ochrony gatunków 

wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Ptasiej i Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej.  

Warianty II i IIA – mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. Trasa drogi 

przecina w ski, ko cowy zachodni fragment SOOS i OSOP Puszcza Augustowska. W zwi zku z tym, w strefie 

bezpo redniego zagro enia znajdzie si  kilka stanowisk gatunków ptaków z Za . I Dyrektywy Ptasiej, nie zagro onych 

i licznych w skali kraju. W zasi gu negatywnego oddzia ywania drogi znajdzie si  kilka stanowisk gatunków ptaków 

chronionych prawem wspólnotowym. Ze wzgl du jednak na peryferyjne po o enie wariantu w stosunku do obszaru 

Natura 2000 oraz mo liwe oddzia ywanie na niewielk  cz  populacji gatunków, nie wp ynie to na korzystny stan 

ochrony ich populacji ani w sposób istotny na integralno  ca ego obszaru Puszcza Augustowska. Warianty II i IIA s

zdecydowanie bardziej korzystne (tak e z punktu widzenia ochrony walorów przyrodniczych obszaru Natura 2000 
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"Puszcza Augustowska") w porównaniu z wariantami z grupy I i IA (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5), 

ale mniej korzystne w porównaniu z wariantami III i IIIA.  

Warianty II i IIA omijaj  centra zasi gów wyst powania wilka i rysia, a naruszaj  jedynie ich obrze a (mo liwe jest 

zastosowanie rodków agodz cych te oddzia ywania). Warianty II i IIA b d  mia y równie  mniejszy ni  warianty z 

grupy  I i IA (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5) negatywny wp yw na siedliska zwierz t zwi zanych ze 

rodowiskiem wodnym, jak wydra, bóbr oraz wszystkie p azy.

Warianty III i IIIA – mo na wykluczy  znacz cy negatywny wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. Trasa drogi 

omija tereny cenne przyrodniczo, w tym i obszar SOOS i OSOP Puszcza Augustowska. Z tego wzgl du wp yw na 

gatunki ptaków, b d ce przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000, oraz ich siedliska b dzie nieistotny. Mo na ponad 

wszelk  w tpliwo  wykluczy , e budowa drogi wg wariantów nr III i IIIA b dzie mia a znacz ce negatywne 

oddzia ywanie na integralno  ca ego obszaru "Puszcza Augustowska".  

Rozpatruj c wp yw poszczególnych wariantów analizowanej inwestycji na siedliska i mo liwo ci migracyjne ssaków, 

gadów i p azów warianty III i IIIA s   najmniej szkodliwe (istnieje mo liwo  zastosowania efektywnych, 

sprawniejszych ni  w przypadku wariantów II i IIA, rodków agodz cych) i mo na wykluczy  znacz ce negatywne 

oddzia ywanie na integralno  SOOS Puszcza Augustowska.  

Wariant "0" – w d u szej perspektywie czasu, przy rosn cym nat eniu ruchu, nie mo na wykluczy  znacz cego 

negatywnego wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. Wariant „0” przecina ostoj  Natura 2000 na d ugo ci 11,2 

km. Bardzo du e nasilenie ruchu samochodowego na istniej cej drodze krajowej powoduje ju  obecnie znaczne straty 

w faunie opisywanego terenu, a w przysz o ci negatywne oddzia ywania znacz co nasil  si .

Po nieuniknionym wobec braku innej drogi tranzytowej (przy nie podj ciu realizacji inwestycji), zwi kszeniu si  w 

przysz o ci nat enia ruchu na istniej ce drodze (co potwierdzaj  prognozy nat enia ruchu) b dzie ona wp ywa

wyj tkowo niekorzystnie na ca y uk ad przyrodniczy. Droga na ca ej d ugo ci przeci cia Natura 2000  b dzie ród em

kolizji ptaków z pojazdami. Fragmentacja siedlisk b dzie mia a bezpo redni wp yw na funkcjonowanie lokalnych 

populacji ma ych zwierz t (gady, p azy, ma e gatunki ptaków i ssaków) oraz na populacje du ych ssaków. Wariant 

„0” w d u szej perspektywie czasu rozdzieli populacje wilka i rysia na dwie, relatywnie izolowane cz ci. Podobnie 

osobniki osia i jelenia b d  mia y obni one szanse przetrwania w odizolowanej zachodniej cz ci Puszczy 

Augustowskiej. Z up ywem czasu znaczenie kolizji zwierz t z pojazdami b dzie rosn , co ma zwi zek z 

prognozowanym wzrostem nat enia ruchu, któremu towarzyszy  b dzie tak e odpowiedni wzrost ha asu, penetracji 

ludzkiej, ograniczania area u siedlisk, erowisk i miejsc odpoczynku zwierz t. Nasilona penetracja ludzka b dzie 

powodowa  p oszenie ptaków, ssaków i innych zwierz t, co mo e powodowa  zmniejszenie efektu rozrodu i 

ograniczenie dost pu do siedlisk potencjalnie optymalnych.  

Dzia ania minimalizuj ce negatywne oddzia ywania nie b d  z za o enia wykonywane (wariant „0” oznacza przyj cie 

zasady „Nic nie robi ”). Nie mo na zatem wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na korzystny stan 

ochrony gatunków wymienionych w Za czniku I Dyrektywy Ptasiej i Za czniku II Dyrektywy Siedliskowej w 

przypadku nie podejmowania realizacji obwodnicy. 
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1.6. Minimalizacja 

1.6.1. Proponowane rodki maj ce na celu zmniejszenie negatywnego oddzia ywania 

inwestycji na siedliska przyrodnicze i gatunki ro lin

O du ej ró norodno ci biologicznej Doliny Rospudy decyduje specyficzna, delikatna równowaga ekohydrologiczna. 

Przeprowadzenie ocenianej inwestycji przez obszar torfowisk spowoduje znacz cy, w rozumieniu Dyrektywy 

Siedliskowej, negatywny wp yw na te siedliska, lecz na obecnym etapie wiedzy trudno prognozowa  jak wielka 

b dzie skala oddzia ywa . Zmiana warunków hydrologicznych przy budowie drogi jest nieunikniona nawet w krótkim 

okresie lecz jest to wystarczaj ce, aby zasz y takie przekszta cenia (zmiana w a ciwo ci fizycznych torfu, zwi kszony 

wp yw eutroficznych wód rzecznych i kwa nych wód opadowych), których odwrócenie skutków jest niemo liwe (van 

Diggelen 2007). Tak wi c ani podczas budowy, ani podczas dalszej eksploatacji drogi nie mo na zastosowa  dla 

wariantu I adnych skutecznych rodków minimalizuj cych negatywne oddzia ywanie w zakresie ekohydrologii na 

chronione siedliska i gatunki.  

Bior c pod uwag  inne aspekty zwi zane z negatywnym oddzia ywaniem drogi na rodowisko zidentyfikowano 

potencjalne zagro enia, zarówno na etapie przeprowadzania inwestycji, jak i po oddaniu drogi do u ytkowania, dla 

których nale y podczas realizacji inwestycji zastosowa rodki minimalizuj ce negatywne oddzia ywanie na 

rodowisko. Poni ej przedstawiono uzyskane wyniki dotycz ce wszystkich wariantów przebiegu obwodnicy (I.1, I.2, 

I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5). 

- Nieodpowiednie zabezpieczenie placu budowy i usytuowanie zaplecza budowy – teren budowy oraz jego 

zaplecze (miejsce sk adowania sprz tu, materia ów etc.) nale y zabezpieczy  przed zanieczyszczeniem wód 

gruntowych stosuj c system zbierania zanieczyszczonych wód opadowych. Bazy materia owo-sprz towe 

powinny by  zlokalizowane poza obszarem Natura 2000 (z wy czeniem obszaru pomi dzy liniami 

rozgraniczaj cymi) i w miar  mo liwo ci jak najdalej odsuni te od jego granic. Na etapie budowy b dzie 

zwi kszony ruch ci kich samochodów dowo cych materia y (np. wir) na plac budowy.  

- Sp ywy cieków z powierzchni drogi – konieczna jest budowa systemu zbierania i odprowadzania do 

oczyszczalni cieków zanieczyszczonych wód opadowych oraz cieków bytowych, technologicznych i 

opadowych z terenów Miejsc Obs ugi Podró nych i Obwodów Utrzymania Drogi. Zbiorniki retencyjne 

s u ce do podczyszczania wód opadowych i roztopowych pochodz cych z drogi powinny by  budowane w 

miejscach uzgodnionych z ekspertem w dziedzinie siedlisk przyrodniczych, tak, aby nie zosta y

zlokalizowane na obszarze o szczególnych walorach przyrodniczych. Rowy zrzutowe, zbiorniki retencyjne 

oraz jakiekolwiek po czenia rowów zrzutowych, odstojników, czy innych urz dze  wodnych z Rospud  nie 

mog  by  budowane na obszarze torfowiska – w przypadku realizacji inwestycji w wariancie I i IA, ze 

wzgl du na szczególn  wra liwo rodowiska, oczyszczone cieki z powierzchni drogi nale y odprowadzi

do innego odbiornika ni  rzeka Rospuda. Nieoczyszczone cieki z powierzchni drogi nie powinny trafia  do 

rzeki Rospudy w adnym z wariantów.  

Nale a oby wprowadzi  zakaz stosowania soli w czasie miesi cy zimowych (przynajmniej w granicach 

obszaru Natura 2000 i na obiektach mostowych w zlewni rzeki Rospudy). Nie jest to jednak mo liwe ze 

wzgl du na zagro enie bezpiecze stwa ruchu i ryzyko wyst pienia powa nej awarii na drodze. W zwi zku z 

tym nie jest mo liwa minimalizacja oddzia ywa  w zakresie wywo ywanym tym czynnikiem przy realizacji 

inwestycji w wariancie I (przek ada si  to - w zwi zku ze skutkami zanieczyszcze  powodowanych przez 

chlorek sodu na siedliska i gatunki ro lin w granicach obszaru Natura 2000 - na niemo liwo  wykluczenia 

znacz cego negatywnego oddzia ywania w rozumieniu Dyrektywy 92/43/EWG – patrz rozdzia  V pkt 1.4.3 

podpunkt III). 

- Wnikanie i rozprzestrzenianie si  obcych gatunków - nie nale y wprowadza  zadrzewie  i zakrzacze  z 

gatunków obcych. W pasie izolacyjnym i w rejonie przej  dla zwierz t nale y sadzi  jedynie drzewa 

gatunków rodzimych, których naturalny zasi g obejmuje obszar pó nocno-wschodniej Polski. Poszerzone 

zalesienia mog  by  wprowadzone w miejscach wskazanych dla umo liwienia funkcjonowania korytarzy 

migracji ssaków. Równie  przy tworzeniu tych poszerzonych zalesie , nale y zastosowa  gatunki rodzime, 

wyst puj ce naturalnie w danych ekosystemach.  

Materia  ziemny wykorzystywany przy pracach wyko czeniowych (utrwalanie skarp etc.) powinien by

pochodzenia lokalnego, tak aby nie zawiera  bazy nasion gatunków obcych temu regionowi. 

Nale y równie  zastosowa  si  do poni szych wytycznych odno nie kszta towania strefy przej cia na granicy 

wyci tego lasu i drogi: 
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Nie nale y stosowa  dog szczania drzewostanów na granicy z inwestycj . W szczególno ci dotyczy 

to przej cia inwestycji przez zbiorowiska le ne w granicach obszaru Natura 2000. Widne lasy i bory 

stanowi  siedlisko szeregu rzadkich gatunków ro lin, w tym czterech gatunków z Za cznika II 

Dyrektywy Siedliskowej wyst puj cych na obszarze obj tym inwentaryzacj  – sasanki otwartej, 

le ca bezpodkwiatkowego, rzepika szczeciniastego oraz obuwika pospolitego. Dog szczanie 

drzewostanu prowadzi do utraty potencjalnych siedlisk dla tych gatunków.  

Przyk adowo, siedliska sasanki otwartej - widne bory sosnowe, niegdy  cz ste w Puszczy 

Augustowskiej obecnie zanikaj , g ównie na skutek ekspansji wierka. Zachowanie korzystnego 

stanu ochrony sasanki otwartej zwi zane jest z prowadzeniem ochrony czynnej polegaj cej na 

usuwaniu krzewów i zmniejszaniu zwarcia drzewostanu (poprzez eliminacj wierka) w borach i na 

ich skrajach. Ze wzgl du na to, e gatunek zwi zany jest z „wyspami rodowiskowymi” w postaci 

miejsc nas onecznionych w obr bie kompleksów le nych i prawdopodobnie funkcjonowa  mo e na 

zasadzie metapopulacji. Nowe skraje lasów, powsta e w wyniku realizacji inwestycji mog  si  zatem 

przyczyni  do poprawy warunków siedliskowych dla tego gatunku i w adnym wypadku nie nale y

ich dog szcza .

Odno nie kszta towania strefy przej cia na granicy wyci tego lasu i drogi mo na jedynie dopu ci

wyci cie drzew, które mog  stwarza  ryzyko powstania wiatro omów. 

- Awarie – zapobieganie skutkom i ewentualna minimalizacja skutków o ile wyst pi  zosta a opisana w cz ci

VI.

1.6.2. Proponowane rodki maj ce na celu zmniejszenie negatywnego oddzia ywania 

inwestycji na populacje ssaków, gadów i p azów  

Budowa ogrodzenia drogi (dotyczy wszystkich wariantów: I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, 

IIA, III, IIIA) 

Przewidywane wysokie nat enie ruchu pojazdów na planowanej obwodnicy Augustowa wymusza konieczno

wprowadzenia ogrodze  na ca ej d ugo ci trasy. Ogrodzenia te zmniejsz  liczb  kolizji drogowych z udzia em 

zwierz t. Powinny by  tak zaplanowane, aby naprowadza  zwierz ta na wybudowane dla nich przej cia. Na terenach 

otwartych, wzd u  siatki od strony zewn trznej, zaleca si  wykonanie nasadze  drzew i krzewów. Zmniejsz  one efekt 

odstraszania zwierz t przez ruch na drodze oraz wzmocni  funkcj  naprowadzaj c  na przej cia. Szeroko  tych 

pasów zieleni wzd u  ogrodze  nie powinna by  mniejsza ni  5 m. W terenach bezle nych, na odcinkach drogi, gdzie 

zaprojektowano przej cia dla rednich i du ych zwierz t szeroko  pasów zieleni po obu stronach drogi powinna 

wzrasta  do co najmniej 25 m, a w bezpo rednim s siedztwie przej  dla du ych zwierz t - do minimum 150 m.  

Budowa przej  dla zwierz t (dotyczy wszystkich wariantów: I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, 

IIA, III, IIIA) 

Wprowadzenie ogrodze  drogi wymusza budow  przej  dla zwierz t. Budowa przej  dla zwierz t umo liwi

po czenie przeci tych drog  siedlisk oraz udro ni korytarze ekologiczne. 

Na obszarach siedliskowych przecinanych przez projektowan  drog , zag szczenia przej  dla zwierz t zosta y

dostosowane do wymaga  przestrzennych gatunków, uwzgl dniaj c redni  wielko  area ów osobniczych, 

ustalonych na podstawie bada  telemetrycznych (dane ZBS PAN). Przyj to, e na obszarze siedliskowym o wielko ci

1 redniego area u osobniczego typowego dla danego gatunku, powinno by  zaprojektowane minimum 1 - 2 przej cia 

( rednio 1,5) o parametrach odpowiednich dla tego gatunku. Dla przyk adu redni area  osobniczy jelenia wynosi 

oko o 8 km2. Aby umo liwi  efektywne przechodzenie jeleni przez drog  w obr bie area u osobniczego, nale y

zaplanowa  nie mniej ni  1 przej cie o odpowiednich parametrach na ka de 2 km drogi. W przypadku sarny i dzika 

odleg o ci te powinny wynosi  ok. 1 km. Odleg o ci te by y jednak modyfikowane w trakcie prac projektowych, w 

zale no ci od topografii terenu, niwelety drogi, istniej cych barier migracyjnych oraz zidentyfikowanych szlaków 

migracyjnych.  

Parametry przej  dostosowano do stopnia wra liwo ci gatunków zwierz t wyst puj cych w dolinie Rospudy. Ssaki 

kopytne (a szczególnie o  i jele ) oraz niektóre ssaki drapie ne (np. wilk) s  bardzo wra liwe i wykazuj  du y l k

przed ciemnymi, ciasnymi tunelami i innymi sztucznymi konstrukcjami. Dlatego na obszarach wyst powania lub 

potencjalnych migracji tych gatunków, niezb dne jest zaplanowanie najwi kszych obiektów, takich jak estakady, 

przej cia górne i du e mosty. Du e obiekty s  te  najbardziej uniwersalne i zapewniaj  mo liwo  przekraczania drogi 

przez wiele organizmów, nie tylko przez zwierz ta kr gowe. redniej wielko ci zwierz ta (sarna, lis, zaj c) mog

korzysta  tak e z przej  o nieco mniejszych parametrach. Przepusty poszerzone o ma ych parametrach 

wykorzystywane s  tylko przez p azy, ma e ssaki, a niekiedy przez borsuki i lisy. 

Warianty I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5 (dawniej IVL) w najwi kszym stopniu naruszaj  cenne 

siedliska wielu gatunków zwierz t. W tych wariantach, nawet budowa du ej liczby przej  nie jest w stanie 

zrekompensowa  strat wynikaj cych z fragmentacji i naruszenia siedlisk. Warianty II, IIA(„Chodorki”) oraz III i IIIA 
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(„Raczki”) maj  mniejszy stopie  konfliktowo ci z siedliskami zwierz t, a zaproponowane przej cia maj  g ównie na 

celu zapewnienie mo liwo ci migracji zwierz t poza obszar Puszczy Augustowskiej. Ró nice w liczbie przej  dla 

poszczególnych wariantów wynikaj  z ich lokalizacji i topografii terenu. Wariant III i IIIA („Raczki”) s  najbardziej 

korzystne, gdy  nie naruszaj c cennych siedlisk gatunków priorytetowych i chronionych stwarzaj  jednocze nie 

najwi ksze mo liwo ci prawid owej lokalizacji przej  dla zwierz t. Warianty II i IIA („Chodorki”) przechodz  przez 

tereny nieco bardziej zabudowane, a jednocze nie bardziej p askie, co ogranicza mo liwo ci wyznaczenia 

potencjalnych miejsc do budowy przej  dla zwierz t. Z tego wzgl du ogólna przepustowo  dla zwierz t (po 

wybudowaniu przej ) w wariantach III i IIIA („Raczki”) b dzie wy sza, ni  w wariantach II i IIA („Chodorki”).  

Szczegó owe dodatkowe zalecenia, które powinny by  uwzgl dnione przy projektowaniu technicznym i budowie 

przej  dla zwierz t przedstawiono w cz ci VI w rozdziale 3. Zasoby przyrodnicze. 

Proponowane dodatkowe dzia ania minimalizuj ce: zalesienia ochronne i naprowadzaj ce (dotyczy wszystkich 

wariantów: I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, IIA, III, IIIA) 

Budowa przej  dla zwierz t cz ciowo zapewni po czenia ekologiczne pomi dzy przeci tymi drog  siedliskami i 

udro ni korytarze ekologiczne. Nale y jednak pami ta , e przed realizacj  inwestycji zwierz ta mia y mo liwo

swobodnego przemieszczania si  na ca ej d ugo ci planowanej trasy. Budowa nawet wi kszej liczby przej  dla 

zwierz t nie zrekompensuje w pe ni utraconych mo liwo ci przemieszczania si  i migracji. Dlatego, obok 

standardowych rodków minimalizuj cych negatywny wp yw drogi, zaplanowano dodatkowe dzia ania, maj ce na 

celu ukierunkowanie migracji i przemieszcze  zwierz t na projektowane przej cia oraz wzmocnienie korytarzy 

ekologicznych. Dzia ania te powinny polega  przede wszystkim na zalesieniach. Obszary zalesione, nawet je li nie 

tworz  zwartych kompleksów le nych, pe ni  wa n  funkcj  wspomagaj c  migracje zwierz t. Dlatego wykup 

gruntów i wykonanie zalesie  wskazujemy jako istotny i skuteczny sposób wzmocnienia funkcjonalno ci

projektowanych przej  dla zwierz t. Ze wzgl du na funkcje, jakie maj  pe ni , wyró niamy 2 typy zalesie :

Zalesienia ochronne – zalesienia w bezpo rednim s siedztwie przej  dla zwierz t, maj ce na celu: zabezpieczenie 

przej  przed nadmiern  penetracj  cz owieka, zwi kszenie skuteczno ci przej , zapobieganie planowaniu zabudowy 

i innych inwestycji wokó  przej ; zalesienia te uj to we wst pnym projekcie drogowym.  

Zalesienia naprowadzaj ce – wykup gruntów i zalesienia zlokalizowane w dalszej odleg o ci od przej , w obr bie 

korytarzy ekologicznych; realizowane b d  w ramach regionalnych programów ochrony rodowiska i nie b d

obci a  inwestora obowdnicy. Ich celem jest nakierowanie zwierz t na przej cie, ale tak e ochrona gruntów przed 

zabudow  i inwestycjami, które mog yby zablokowa  dro no  korytarza ekologicznego. Stworz  one po czenia 

mi dzy wi kszymi kompleksami le nymi, w taki sposób, aby stanowi y bezpieczne „przystanki”, nakierowuj ce 

zwierz ta do wybudowanych dla nich przej . Wzmocni  zatem funkcjonalno  korytarzy ekologicznych w terenach 

otwartych. Zalesienia takie przyczyni  si  do lepszego wykorzystania przej  przez zwierz ta, co z kolei z agodzi 

negatywne skutki oddzia ywania drogi. Brak zalesie  naprowadzaj cych mo e z biegiem czasu doprowadzi  do tego, 

e wybudowane dla zwierz t przej cia nie b d  przez nie wykorzystywane, ze wzgl du na utrudnione mo liwo ci

przemieszczania si  mi dzy przej ciami (np. na skutek intensyfikacji zabudowy). Dlatego zalesienia naprowadzaj ce, 

stosowane cznie z budow  przej  dla zwierz t, b d  mia y podstawowe znaczenie dla zachowania spójno ci sieci 

obszarów NATURA 2000.  

Zalesienia zaleca si  wykonywa  przede wszystkim w obszarach o niskiej lesisto ci. Nie musz  one stanowi  ci g ego 

pasa lasu, a jedynie prowadzi  do wzrostu zag szczenia wysp le nych w krajobrazie rolniczym, cz cych zwarte 

kompleksy le ne. Mog  one by  zaplanowane na powierzchniach ok. 1 ha (od 0,5 ha do 2 ha) w miejscach 

bezpo rednio stykaj cych si  z drog  i przej ciem dla zwierz t lub w dalszej od niej odleg o ci w nieregularnych 

ods pach od siebie w granicach o ok. 100 – 600 m wzd u  szlaku migracji zwierz t.

Lokalizacja zalesie  zosta a skonsultowana pod k tem wp ywu na szat  ro linn  wyst puj c  obecnie na terenach 

proponowanych do zalesie . S  to tereny, na których dominuj  pola uprawne. Miejscami wyst puj  do  intensywnie 

u ytkowane ki lub pastwiska, sady, niewielkie ródpolne zadrzewienia lub zag bienia terenu zaj te przez szuwary 

wielkoturzycowe. Wprowadzenie zalesie  nie doprowadzi do zniszczenia cennych siedlisk przyrodniczych ani 

populacji rzadkich gatunków ro lin. Gatunek, którego kilka stanowisk mo e zosta  zniszczonych to stok osa ytnia 

Bromus secalinus – gatunek z „czerwonej listy ro lin”. Jednak ze wzgl du na to, e jest to chwast upraw zbó ,

wyst puj cy w rozproszeniu ale do  licznie w uprawach na ca ym obszarze obj tym inwentaryzacj , zalesienie 

niewielkich fragmentów pól nie wp ynie znacz co na stan ochrony populacji tego gatunku. Dodatkowo celem 

zachowania w stanie jak najmniej przekszta conym ro linno ci w obr bie zag bie  terenu (niewielkie oczka wodne, 

szuwary) nie nale y wprowadza  zalesie  w obr bie podmok ych zag bie  terenu.  

Dodatkowo, wskazane jest tworzenie pasów ci g ych zalesie  po obu stronach projektowanej drogi, po zewn trznej

stronie ogrodze . Pas taki, w pewnych warunkach, mo e stanowi  rodzaj korytarza ekologicznego cz cego obszary 

siedliskowe oraz miejsca lokalizacji przej  dla zwierz t. Szeroko  pasów takich zalesie  powinna wynosi  minimum 

5 m, ale na odcinkach o szczególnym znaczeniu (tam, gdzie lokalizowane s  przej cia dla rednich i du ych zwierz t)

powinna wzrasta  do oko o 20-25 m, a w bezpo rednim s siedztwie przej  dla du ych zwierz t – do 150 m. 

Rysunki przedstawiaj ce proponowane przej cia dla zwierz t zosta y zawarte w Za czniku Z.VI. Wst pna 

koncepcja drogowa. Natomiast szczegó owe zalecenia dotycz ce przej  zawarte s  w cz ci VI Raportu, mapy 

proponowanych zalesie  oraz inna dokumentacja, zgodnie ze spisem jest zawarta w Za czniku Z.XII. 
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1.6.3. Proponowane rodki maj ce na celu zmniejszenie negatywnego oddzia ywania 

inwestycji na ptaki 

I. Fizyczna likwidacja siedlisk na terenach zaj tych przez pas drogowy (dotyczy wariantów: I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, 

IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, IIA) 

Mo liwe dzia ania minimalizuj ce to oddzia ywanie obejmuj  prowadzenie takich prac budowlanych jak wycinka 

drzew, mostowe roboty palowe i wykonywanie robót ziemnych poza sezonem l gowym ptaków w granicach OSOP 

Puszcza Augustowska. Z uwagi na bielika – powinien to by  okres rozpoczynaj cy si  1 lutego. Zako czenie 

wyznaczonego dla takich potrzeb okresu l gowego mo na – wobec braku podgorza ki w ród rzadkich ptaków lokalnie 

l gowych – ustali  na 31 lipca. 

Proponowane dzia anie nie zmniejszy rozmiarów negatywnego oddzia ywania na siedliska, zminimalizuje jedynie 

niepotrzebne straty w l gach, które mog yby powsta .

II. Degradacja siedlisk l dowych na obszarach przylegaj cych do drogi (dotyczy wszystkich wariantów I.1, I.2, 

I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, IIA, III, IIIA) 

Mo liwa minimalizacja emisji (py ów, spalin i innych zanieczyszcze ) jest trudna i obejmuje stosowne zmiany 

technologii budowy nawierzchni drogowych, wytwarzania paliw itd. jako taka pozostaje praktycznie poza zasi giem 

mo liwo ci realizacyjnych. Degradacji siedlisk wodnych mo na po cz ci zapobiega  stosuj c zaawansowane 

technologie odprowadzania i oczyszczania sp ywów powierzchniowych. Bardzo trudno jednak odtworzy  naturaln

dynamik  zasilania zlewni w oparciu o zrzuty oczyszczonych wód. 

III. Podwy szona miertelno  zwierz t w wyniku kolizji z pojazdami (dotyczy wszystkich wariantów: I.1, I.2, 

I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, IIA, III, IIIA)

W przypadku ptaków zasadniczym mo liwym dzia aniem minimalizuj cym jest budowa nieprzezroczystych ekranów 

wzd u  jezdni. Ekrany przezroczyste same powoduj  spor miertelno  ptaków (nie poddaj c  si  redukcji przez 

naklejanie sylwetek ptaków!) i nie nale y ich stosowa . Efektywno  stosowania ekranów jako metody minimalizacji 

miertelno ci ptaków jest nieznana i wobec wysokich kosztów nie wiadomo czy zostanie osi gni ty zadowalaj cy 

efekt. Nie jest te  jasne, czy nieprzezroczyste ekrany stosowane w siedliskach le nych nie powoduj  skutków 

ubocznych (np. upo ledzaj c dyspersj  lub obni aj c w inny sposób jako  przylegaj cych do nich fragmentów 

siedlisk). Brak potwierdzonej skutecznej metody bezpo redniego oddzia ywania na ten zespó  czynników. 

W pasie drogowym nie nale y wprowadza  g stych zakrzewie , szczególnie tworzonych z ro lin owocuj cych w 

postaci jagód (pokarm wielu ptaków). Gatunki, jakich nie nale y sadzi , ze wzgl du na ochron  ptaków, to: jarz b

szwedzki, dziki bez czarny, g ogi, drzewa owocowe, liwa a ycza, rajska jab o , dzika grusza, oliwnik, rokitnik, 

berberys, nieguliczka, cis, dzika ró a, ponadto p o ce si  iglaki - cz sto zak adaj  gniazda pod ich os on

kaczki krzy ówki.  

IV. Ha as (dotyczy wszystkich wariantów: I I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, IIA, III, IIIA) 

Podstawow  metod  minimalizacji emisji ha asu jest budowa ekranów d wi koch onnych wzd u  jezdni. Efektywno

takich ekranów dla populacji ptaków nie by a jednak testowana i pozostaje nieznana. Dodatkowo, ekrany 

przezroczyste same powoduj  spora miertelno  ptaków (nie poddaj c  sie redukcji przez naklejanie sylwetek 

ptaków) i nie nale y ich stosowa . Nie jest te  jasne, czy nieprzezroczyste ekrany stosowane w siedliskach le nych nie 

powoduj  skutków ubocznych (np. upo ledzaj c dyspersj  lub obni aj c w inny sposób jako  przylegaj cych do nich 

fragmentów siedlisk). Dlatego nie proponuje si  budowy ekranów d wi koch onnych jako metody minimalizacji 

skutków emisji ha asu dla populacji ptaków.

V. Fragmentacja populacji po czona z upo ledzeniem dyspersji pomi dzy lokalnymi subpopulacjami (dotyczy 

wszystkich wariantów: I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, IIA, III, IIIA) 

W odniesieniu do ptaków oddzia ywanie jako takie nie poddaje si  minimalizacji.  

VI. Zmiany hydrologiczne i inne zagro enia integralno ci torfowiska (dotyczy wariantów: I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, 

IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5) 

Mo liwo ci stosowania dzia a  minimalizuj cych omówione s  przy minimalizacji oddzia ywa  na siedliska. 

VII. miertelno  w wyniku kolizji z wysokimi konstrukcjami mostowymi (dotyczy wariantów: I.3, I.4, IA.3, 

IA.4)

Podstawowym dzia aniem minimalizuj cym jest zmiana sposobu nocnego o wietlenia budowli – rezygnacja z 

o wietlenia skierowanego do góry. Tak e zmiana koloru wiat a na bia y i zast pienie o wietlenia ci g ego

pulsuj cym, przy d ugiej przerwie miedzy sygna ami przynosi redukcj  kolizji.
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1.7. Wnioski 

Przedstawione do oceny warianty trasy przeanalizowano pod k tem oddzia ywania inwestycji na przedmiot i cel 

ochrony ostoi Natura 2000 „Puszcza Augustowska”. Przeci cie now  drog  tego cennego przyrodniczo obszaru, 

zw aszcza torfowisk w Dolinie Rospudy i lasów oraz borów Puszczy Augustowskiej porastaj cych wysoczyzny (w 

grupie wariantów I i IA) spowoduje nieodwracalne przemiany w ekosystemie. W niniejszym raporcie rozpatrywano 

wp yw drogi ekspresowej, jednak nale y wyra nie zaznaczy , e adnego z wy ej opisanych negatywnych 

oddzia ywa  na gatunki i siedliska nie mo na wykluczy  równie  przy innej szeroko ci pasa drogowego, g ównie ze 

wzgl du na prognozy nat enia ruchu w kolejnych krokach czasowych. 

Podsumowuj c, dla wszystkich wariantów z grupy I i IA (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5) nie mo na

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na integralno  SOOS i OSOP Puszcza Augustowska. Wobec 

istnienia wariantów alternatywnych, dla których takie znacz ce negatywne oddzia ywanie mo na wykluczy , nie ma 

podstaw do opracowywania programu kompensacji (w rozumieniu Art. 6 Dyrektywy Siedliskowej). Ze wzgl du na 

wp yw na populacje zwierz t, w d u szej perspektywie czasu, wraz ze wzrostem nat enia ruchu nie mo na równie

wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na integralno  SOOS i OSOP „Puszcza Augustowska” w 

przypadku wariantu „0” – nie podejmowania budowy obwodnicy. Dla wariantów II, IIA, III, i IIIA nale y zrealizowa

dzia ania minimalizuj ce konieczne z punktu widzenia ochrony populacji zwierz t (umo liwienie dyspersji i migracji). 

Dla wariantów II, IIA, III, i IIIA mo na wykluczy  znacz ce negatywne oddzia ywanie na integralno  SOOS i OSOP 

Puszcza Augustowska.  

Wobec istnienia rozwi za  alternatywnych, dla których nie ma znacz cego negatywnego oddzia ywania, nale y

przyj , ze wszystkie warianty z grupy I (I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5) oraz „0” - na mocy art. 6.4. 

Dyrektywy Siedliskowej - nie mog  by  realizowane lub – w przypadku wariantu „0” - uznane za docelowe. Z tego 

wzgl du, zgodnie ze stosown  sekwencj  post powania, proponowanie dzia a  kompensacyjnych – o ile w ogóle 

by oby mo liwe zaproponowanie skutecznych dzia a  – nie jest niezb dne. 

Na mocy Dyrektywy 92/43/EWG warianty, które mog  by  realizowane to: warianty II i IIA lub III i IIIA, przy czym 

nale y zaznaczy , e w kontek cie dyspersji ssaków i spójno ci sieci Natura 2000, dzia ania agodz ce b d  bardziej 

skuteczne w przypadku wyboru wariantów z grupy III (III, IIIA). 

Bior c pod uwag  powy sze oraz wyniki szczegó owych rozwa a  na temat oddzia ywa  na gatunki i siedliska 

obj te ochron  w ramach Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk „Puszcza Augustowska” i Obszaru Specjalnej 

Ochrony Ptaków „Puszcza Augustowska” rekomenduje si  realizacj  obwodnicy Augustowa zgodnie z 

przebiegiem wariantu III i IIIA. Ocena w skali makro – z uwzgl dnieniem powi za  mi dzy poszczególnymi 

obszarami sieci Natura 2000 rejonu pó nocno-wschodniej Polski – wskazuje wariant IIIA jako najlepsze 

rozwi zanie. 
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2. Ocena wp ywu analizowanych wariantów na inne obszary sieci 

Natura 2000 

Z wykonanych analiz i ocen przyrodniczych wynika, e we wszystkich wariantach przedsi wzi cia (tj. wariantach 0, 

I.1, I.2, I.3, I.4, I.5, IA.1, IA.2, IA.3, IA.4, IA.5, II, IIA, III, IIIA) nie wyst pi  zagro enia dla chronionych elementów 

przyrodniczych zlokalizowanych takich najbli szych obszarach sieci Natura nie koliduj cych z tras  obwodnicy 

Augustowa jak SOOS „Dolina Górnej Rospudy” i  SOOS „Torfowisko Zocie”, poniewa :

minimalna odleg o  mi dzy granic  ww. obszarów chronionych a osi  projektowanej drogi wynosi 1,8 km 

dla SOOS „Dolina Górnej Rospudy” i 3,8 km SOOS „Torfowisko Zocie” (w nabli szym wariancie III i IIIA), 

a analiza projektu koncepcyjnego obwodnicy oraz wyników inwentaryzacji przyrodniczych prowadzi do 

wniosku, e nie nast pi  fizyczne zniszczenia chronionych siedlisk przyrodniczych oraz niechronionych 

siedlisk istotnych dla funkcjonowania w/w obszarów, poniewa  projektowana obwodnica w miejscach 

zbli enia do omawianych obszarów chronionych b dzie przebiega  przez grunty orne po o one na suchych 

terenach wysoczyzn polodowcowych, pozbawionych naturalnej, warto ciowej szaty ro linnej;  

zgodnie z zapisami rozdzia u IV pkt. 3 wyniki prognoz st e  zanieczyszcze  powietrza w otoczeniu 

projektowanych wariantów obwodnicy Augustowa nie wykazuj  mo liwo ci wyst pienia przekrocze

dopuszczalnych st e  zanieczyszcze  powietrza w wariantach inwestycyjnych dla potoków ruchu 

przyj tych w oparciu o opracowan  na potrzeby sporz dzenia niniejszego Raportu prognoz  ruchu.  

zanieczyszczone sp ywy opadowe z obwodnicy nie b d  przenika  na ww. tereny Natury 2000 ani drog

filtracji w gruncie ani drog  powierzchniow  poprzez cieki wodne (co wynika z prognozowanych niskich 

poziomów zanieczyszcze  i oczyszczaj cego dzia ania pod o a gruntowego oraz ze zjawiska  rozcie czania i 

wytr cania zanieczyszcze  podczas przep ywu wód w korytach cieków wodnych) nawet w przypadku, gdy 

nie zostan  zastosowane adne urz dzenia ochrony wód; w stosunku do tych obszarów chronionych nie 

wyst pi  wi c adne zagro enia ostoi ptaków i siedlisk przyrodniczych zwi zane z planowanym 

przedsi wzi ciem drogowym w zakresie niekorzystnego oddzia ywania drogowych zanieczyszcze  wód;   

poniewa  do oczyszczenia sp ywów opadowych z obwodnicy b d  zastosowane rowy trawiaste i zbiorniki 

retencyjne, to sp ywy opadowe z nowej drogi zostan  oczyszczone wewn trz projektowanego pasa 

drogowego i nie b d  przenika  na zewn trz, a zatem nie wyst pi adne niekorzystnego oddzia ywania 

drogowych zanieczyszcze  wód poza pasem projektowanej obwodnicy; 

skutki nawet najwi kszych sytuacji awaryjnych spowodowanych wypadkami drogowymi nie si gn  do 

granic ww. obszarów chronionych.  

Reasumuj c, nale y stwierdzi  w przypadku innych obszarów sieci Natura 2000 ni  SOOS/OSOP „Puszcza 

Augustowska” nie wyst pi  w ogóle negatywne oddzia ywania na te obszary Natura 2000.
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VI. Mo liwo ci oraz sposoby zapobiegania

i zmniejszania negatywnego oddzia ywania na 

rodowisko

1. Oddzia ywania akustyczne

Wewn trz prognozowanej potencjalnej strefy ponadnormatywnych oddzia ywa  ha asu drogowego b d  znajdowa

si  budynki mieszkalne, które powinny podlega  ochronie akustycznej. Strefa ta wyst pi nie tylko wzd u  obwodnicy 

Augustowa, ale równie  wzd u  poprzecznych dróg doprowadzonych do w z ów z obwodnic . Oznacza to, e przy 

tych drogach poziom ha asu przekroczy w 2020 r. poziom dopuszczalny poza pasem drogowym, je li nie zastosuje si

rodków ochronnych.  

W celu doprowadzenia prognozowanych poziomów ha asu poza projektowanym pasem drogowym do warto ci

równych lub ni szych od dopuszczalnych nale y zastosowa  dla ochrony terenów planowanej i istniej cej zabudowy 

mieszkaniowej budow  ekranów akustycznych w formie cian, skarp lub wa ów przeciwha asowych o wysoko ci

liczonej ponad poziom jezdni drogowej, zestawionych w poni szych tabelach VI-1 – VI-6.  

Wybór konkretnej formy ekranu akustycznego ( ciana, skarpa lub wa ) powinien nast pi  na etapie zezwolenia na 

realizacj  inwestycji drogowej po ostatecznym ustaleniu usytuowaniu drogi wzgl dem terenu, przy czym zaleca si

przyjmowanie jako podstawowych urz dze  ochronnych: 

skarp przeciwha asowych – w wykopach drogowych o g boko ci nie mniejszej ni  wyliczona wysoko

ekranu, 

wa ów przeciwha asowych – przy przebiegu drogi w przybli eniu zgodnym z rz dnymi terenu oraz  

w wykopach drogowych o g boko ci mniejszej ni  wyliczona wysoko  ekranu, zw aszcza na terenach  

z rozproszon  zabudow  mieszkaniow

cian przeciwha asowych – przy przebiegu drogi w nasypie, zw aszcza w w terenach zwartej zabudowy 

mieszkaniowej.

Wa y i skarpy przeciwha asowe zaleca si  lu no obsadzi  drzewami lub krzewami, a w przypadku ciennych ekranów 

akustycznych zaleca si  przyjmowanie wy cznie ekranów poch aniaj cych; dopuszcza si  wyj tkowo budow

ekranów ciennych odbijaj cych w zwartej zabudowie, ale pod warunkiem usytuowania ekranu poch aniaj cego 

naprzeciw ekranu odbijaj cego. 

Tabela VI-1 Warianty grupy I: 

Lp.
pocz tek ekranu  

[km]

koniec ekranu  

[km]

d ugo

 [m] 

wysoko

 [m] 

powierzchnia

 [m
2
]

ekran prawy 

1 1,660 1,780 120 2,0 240 

2 3,900 4,060 160 3,5 560 

3 5,580 5,840 260 2,0 520 

4 13,020 13,340 320 2,0 640 

5 17,000 17,580 580 2,0 1 160 

6 17,580 17,840 260 5,5 1 430 

7 17,840 18,040 200 2,0 400 

8 18,220 18,360 140 4,0 560 

9 18,360 18,660 300 6,0 1 800 

10 18,660 18,860 200 8,0 1 600 

11 18,860 19,140 280 5,0 1 400 

12 27,080 27,400 320 2,5 800 

13 29,060 29,800 740 2,0 1 480 

14 31,280 31,640 360 2,5 900 

   4 240  13 490 

ekran lewy 

1 0,460 0,580 120 4,0 480 

2 0,580 0,720 140 6,0 840 

3 0,720 0,840 120 2,0 240 

4 4,580 4,860 280 2,0 560 
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Lp.
pocz tek ekranu  

[km]

koniec ekranu  

[km]

d ugo

 [m] 

wysoko

 [m] 

powierzchnia

 [m
2
]

5 5,780 6,080 300 4,0 1 200 

6 6,440 6,560 120 2,0 240 

7 6,560 7,020 460 5,0 2 300 

8 7,020 7,700 680 2,0 1 360 

9 9,440 9,740 300 4,5 1 350 

10 13,060 13,300 240 2,0 480 

11 13,300 13,440 140 6,0 840 

12 14,500 14,740 240 4,5 1 080 

13 16,280 16,380 100 2,5 250 

14 16,380 16,580 200 6,0 1 200 

15 16,580 16,700 120 2,0 240 

16 17,140 17,460 320 2,5 800 

17 17,460 17,840 380 3,5 1 330 

18 18,540 18,860 320 2,0 640 

19 23,080 23,140 60 3,0 180 

20 23,140 23,400 260 9,0 2 340 

21 26,760 27,060 300 3,0 900 

22 28,860 29,120 260 4,0 1 040 

23 31,220 31,560 340 2,0 680 

   5 800   20 570 

      

CZNIE: 10 040 34 060

Tabela VI-2 Wariant II: 

Lp.
pocz tek ekranu 

[km]

koniec ekranu 

[km]

d ugo

[m]

Wysoko

[m]

powierzchnia

[m
2
]

ekran prawy 

1 1,700 1,820 120 2,0 240 

2 3,840 4,060 220 3,5 770 

3 7,760 7,900 140 2,0 280 

4 7,900 8,140 240 5,5 1 320 

5 8,240 8,540 300 5,0 1 500 

6 15,280 15,580 300 2,0 600 

7 15,580 15,820 240 6,0 1 440 

8 18,200 18,600 400 4,5 1 800 

9 21,140 21,500 360 3,0 1 080 

10 23,340 23,560 220 2,5 550 

11 27,380 27,720 340 2,5 850 

12 28,880 29,200 320 2,0 640 

13 29,200 29,440 240 3,5 840 

14 29,440 29,620 180 2,0 360 

15 29,620 29,840 220 3,0 660 

16 29,840 29,960 120 2,0 240 

17 32,000 32,240 240 4,0 960 

18 32,240 32,360 120 2,0 240 

   4 320  14 370 

ekran lewy 

1 0,460 0,740 280 5,5 1 540 

2 0,740 0,880 140 2,0 280 

3 5,300 5,440 140 2,0 280 

4 6,560 6,780 220 3,5 770 

5 7,640 7,820 180 2,0 360 

6 7,820 8,120 300 4,5 1 350 

7 8,320 8,580 260 2,0 520 

8 8,640 8,920 280 2,0 560 

9 13,900 14,260 360 2,0 720 

10 18,320 18,680 360 4,5 1 620 

11 21,340 21,440 100 3,0 300 
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Lp.
pocz tek ekranu 

[km]

koniec ekranu 

[km]

d ugo

[m]

Wysoko

[m]

powierzchnia

[m
2
]

12 21,440 21,680 240 5,0 1 200 

13 21,680 21,780 100 2,5 250 

14 24,840 25,040 200 3,0 600 

15 25,660 25,840 180 5,0 900 

16 26,740 27,200 460 2,0 920 

17 27,720 28,000 280 2,0 560 

18 28,040 28,540 500 2,0 1 000 

19 31,700 31,860 160 2,0 320 

20 31,960 32,160 200 4,0 800 

21 32,160 32,240 80 2,0 160 

22 32,240 32,360 120 3,5 420 

23 32,600 32,700 100 2,0 200 

   5 240   15 630 

      

CZNIE: 9 560 30 000

Tabela VI-3 Wariant III: 

Lp.
pocz tek ekranu 

[km]

koniec ekranu 

[km]

d ugo

[m]

wysoko

[m]

powierzchnia

[m
2
]

ekran prawy 

1 1,700 1,820 120 2,5 300 

2 3,860 3,960 100 2,0 200 

3 3,960 4,060 100 4,0 400 

4 7,760 7,900 140 2,0 280 

5 7,900 8,160 260 5,0 1 300 

6 8,280 8,540 260 5,0 1 300 

7 13,500 13,640 140 2,0 280 

8 13,720 13,940 220 3,5 770 

9 13,940 14,120 180 2,0 360 

10 15,280 15,600 320 2,0 640 

11 15,600 15,820 220 6,0 1 320 

12 18,680 18,980 300 3,5 1 050 

13 19,300 19,620 320 4,0 1 280 

14 19,700 19,800 100 4,5 450 

15 19,800 19,960 160 7,0 1 120 

16 19,960 20,120 160 4,0 640 

17 20,120 20,460 340 2,0 680 

18 21,000 21,160 160 3,5 560 

19 21,160 21,400 240 5,5 1 320 

20 22,920 23,020 100 2,0 200 

21 23,020 23,220 200 4,0 800 

22 23,220 23,300 80 2,0 160 

23 24,700 24,940 240 7,0 1 680 

24 24,940 25,100 160 2,0 320 

25 25,540 25,900 360 3,5 1 260 

26 27,740 27,820 80 3,0 240 

27 27,820 28,040 220 5,0 1 100 

28 28,040 28,180 140 2,0 280 

29 29,700 29,720 20 2,0 40 

30 29,900 29,920 20 2,0 40 

31 30,000 30,080 80 2,5 200 

32 30,080 30,160 80 5,0 400 

33 30,160 30,300 140 7,5 1 050 

34 30,300 30,360 60 5,0 300 

35 31,240 31,460 220 2,0 440 

36 33,540 33,780 240 4,5 1 080 

37 33,780 33,920 140 2,0 280 
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Lp.
pocz tek ekranu 

[km]

koniec ekranu 

[km]

d ugo

[m]

wysoko

[m]

powierzchnia

[m
2
]

   6 420  24 120 

ekran lewy 

1 0,400 0,560 160 3,5 560 

2 0,560 0,720 160 5,5 880 

3 0,720 0,840 120 3,0 360 

4 5,300 5,440 140 2,0 280 

5 6,600 6,780 180 3,5 630 

6 7,660 7,840 180 2,0 360 

7 7,840 8,140 300 4,5 1 350 

8 8,320 8,560 240 2,5 600 

9 8,680 8,920 240 2,0 480 

10 13,900 14,260 360 2,0 720 

11 17,760 17,860 100 2,0 200 

12 18,660 18,940 280 3,5 980 

13 19,780 20,100 320 2,5 800 

14 20,840 21,140 300 2,0 600 

15 21,340 21,560 220 2,0 440 

16 23,000 23,300 300 2,0 600 

17 24,000 24,200 200 2,0 400 

18 24,480 24,580 100 2,0 200 

19 24,580 24,860 280 6,0 1 680 

20 24,860 25,100 240 2,0 480 

21 25,100 25,260 160 4,0 640 

22 25,260 25,580 320 2,0 640 

23 27,620 27,860 240 2,0 480 

24 27,860 28,080 220 5,0 1 100 

25 28,080 28,160 80 2,0 160 

26 30,020 30,140 120 2,5 300 

27 30,140 30,380 240 6,0 1 440 

28 30,380 30,480 100 2,5 250 

29 31,420 31,440 20 2,0 40 

30 33,240 33,440 200 2,0 400 

31 33,480 33,680 200 3,0 600 

32 33,680 34,000 320 2,0 640 

33 34,280 34,380 100 2,0 200 

   6 740   19 490 

CZNIE: 13 160 43 610

Tabela VI-4 Warianty grupy IA:   

Lp.
pocz tek ekranu 

[km]

koniec ekranu 

[km]

d ugo

[m]

wysoko

[m]

powierzchnia

[m
2
]

ekran prawy 

1 18,380 18,500 120 2,0 240 

2 18,640 18,840 200 2,0 400 

3 18,960 19,040 80 2,0 160 

   400  800 

ekran lewy 

1 0,280 0,360 80 2,5 200 

2 0,360 0,660 300 4,5 1 350 

3 0,660 0,760 100 2,5 250 

4 5,900 5,960 60 2,0 120 

5 6,720 6,960 240 2,0 480 

6 9,540 9,620 80 2,0 160 

7 16,440 16,540 100 2,0 200 

8 23,200 23,320 120 3,5 420 

   1 080   3 180 

CZNIE: 1 480 3 980
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Tabela VI-5 Wariant IIA:  

Lp.
pocz tek ekranu 

[km]

koniec ekranu 

[km]

d ugo

[m]

wysoko

[m]

powierzchnia

[m
2
]

ekran prawy 

1 7,960 8,100 140 2,0 280 

2 8,320 8,460 140 2,0 280 

3 15,620 15,760 140 2,0 280 

4 18,260 18,600 340 2,0 680 

5 21,120 21,500 380 3,5 1 330 

6 23,340 23,580 240 2,5 600 

7 27,340 27,740 400 2,5 1 000 

8 28,880 29,200 320 2,0 640 

9 29,200 29,440 240 4,0 960 

10 29,440 29,620 180 2,0 360 

11 29,620 29,840 220 3,0 660 

12 29,840 29,960 120 2,0 240 

13 30,180 30,460 280 2,0 560 

14 32,000 32,240 240 4,5 1 080 

   3 380  8 950 

ekran lewy 

1 0,520 0,740 220 3,0 660 

2 7,940 8,060 120 2,0 240 

3 18,380 18,520 140 2,0 280 

4 18,520 18,660 140 3,5 490 

5 21,340 21,460 120 3,5 420 

6 21,460 21,680 220 5,0 1 100 

7 21,680 21,780 100 2,5 250 

8 24,840 25,040 200 3,0 600 

9 25,640 25,840 200 5,0 1 000 

10 26,740 27,200 460 2,5 1 150 

11 27,720 28,000 280 2,0 560 

12 28,040 28,560 520 2,0 1 040 

13 31,700 31,860 160 2,0 320 

14 31,960 32,180 220 3,5 770 

15 32,240 32,380 140 2,0 280 

16 32,580 32,740 160 2,0 320 

   3 400   9 480 

CZNIE: 6 780 18 430
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Tabela VI-6 Wariant IIIA:   

Lp.
pocz tek ekranu 

[km]

koniec ekranu 

[km]

d ugo

[m]

wysoko

[m]

powierzchnia

[m
2
]

ekran prawy 

1 8,020 8,080 60 2,0 120 

2 8,380 8,400 20 2,0 40 

3 19,820 19,940 120 2,0 240 

4 21,120 21,300 180 5,0 900 

5 21,300 21,380 80 3,0 240 

6 22,900 23,000 100 2,0 200 

7 23,000 23,220 220 4,0 880 

8 23,220 23,300 80 2,0 160 

9 24,700 24,940 240 7,0 1 680 

10 24,940 25,000 60 3,5 210 

11 25,520 25,620 100 2,0 200 

12 25,620 25,820 200 4,0 800 

13 25,820 25,920 100 2,0 200 

14 27,680 27,800 120 2,0 240 

15 27,800 28,060 260 5,0 1 300 

16 28,060 28,200 140 2,0 280 

17 29,700 29,720 20 2,0 40 

18 29,900 29,920 20 2,5 50 

19 30,000 30,040 40 2,0 80 

20 30,040 30,160 120 5,5 660 

21 30,160 30,300 140 8,0 1 120 

22 30,300 30,400 100 6,0 600 

23 31,220 31,520 300 2,0 600 

24 31,700 32,000 300 2,0 600 

25 33,540 33,780 240 4,5 1 080 

26 33,780 33,960 180 2,0 360 

   3 540  12 880 

ekran lewy 

1 0,520 0,780 260 3,0 780 

2 21,420 21,600 180 2,0 360 

3 22,960 23,320 360 2,0 720 

4 24,000 24,200 200 2,0 400 

5 24,440 24,580 140 2,0 280 

6 24,580 24,860 280 6,0 1 680 

7 24,860 25,100 240 2,0 480 

8 25,100 25,300 200 4,0 800 

9 25,300 25,580 280 2,0 560 

10 27,600 27,860 260 2,0 520 

11 27,860 28,060 200 5,5 1 100 

12 28,060 28,160 100 3,0 300 

13 30,080 30,140 60 2,0 120 

14 30,140 30,400 260 7,0 1 820 

15 30,400 30,580 180 2,0 360 

16 31,420 31,560 140 2,0 280 

17 33,220 33,440 220 2,0 440 

18 33,480 33,660 180 3,0 540 

19 33,660 34,020 360 2,0 720 

20 34,180 34,380 200 2,0 400 

   4 300   12 660 

CZNIE: 7 840 25 540
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2. Gospodarka odpadami

Prawid owa organizacja systemu bie cego gospodarowania odpadami oraz w a ciwa organizacja placu budowy, jej 

zaplecza i parku maszyn, a tak e przestrzeganie zasad bezpiecze stwa pracy i post powania z odpadami 

niebezpiecznymi, wp ynie na minimalizacj  bezpo redniego oddzia ywania odpadów na zdrowie i ycie ludzi oraz na 

rodowisko. Szczególn  ostro no  nale y zachowa  w przypadku odpadów niebezpiecznych, takich jak puszki 

zawieraj ce resztki farb u ywanych do malowania konstrukcji obiektów mostowych, rozebrane fragmenty smo owych 

nawierzchni drogowych itp. 

Podczas eksploatacji drogi rodki umo liwiaj ce usuwanie odpadów zostan  zabezpieczone przez zarz dzaj cego 

drog . Za usuwanie odpadów z drogi i terenów do niej przyleg ych b d  odpowiedzialne wyznaczone przez 

zarz dzaj cego drog  s u by, a w przypadkach zaistnienia sytuacji nadzwyczajnych, szczególnie w przypadku 

zagro enia wynikaj cego z mo liwo ci zanieczyszczenia rodowiska substancjami niebezpiecznymi, 

wyspecjalizowane jednostki Stra y Po arnej.  

Zgodnie z ustaw  o odpadach wytwórc  odpadów powstaj cych w wyniku wiadczenia us ug w zakresie budowy, 

rozbiórki, remontu obiektów, czyszczenia zbiorników lub urz dze  oraz sprz tania, konserwacji i napraw jest 

podmiot, który wiadczy us ug , chyba, e umowa o wiadczenie us ugi stanowi inaczej. 

Post powanie z odpadami niebezpiecznymi, wyspecyfikowanymi w Za czniku do Rozporz dzenia Ministra rodowiska  

z dn. 27.09.2001r. w sprawie katalogu odpadów (Dz. U. Nr 112, poz. 1206) wymaga szczególnego nadzoru i odr bnego 

trybu post powania zgodnie z Ustaw  z dnia 27 kwietnia 2001r. „o odpadach” (Dz. U. Nr 62, poz. 628 z pó niejszymi 

zmianami). Zezwolenie na wytwarzanie i odzysk odpadów niebezpiecznych jest obwarowane w ww. ustawie uzyskaniem 

decyzji na etapie uzgadniania projektu wykonawczego. 

Odpady niebezpieczne gromadzenie b d  w szczelnych pojemnikach/kontenerach i zgodnie ze wskazaniami inwestora 

odbierane b d  przez specjalistyczn  firm  zajmuj c  si  unieszkodliwianiem danego typu odpadów.  

Gleba i ziemia, w tym kamienie, zawieraj ce substancje niebezpieczne powinny by  sk adowane w boksach lub  

w specjalistycznym pojemniku. 

Odpady opakowaniowe b d  gromadzone w workach z tworzywa. Opakowania metalowe w pojemnikach (np. beczki 

o pojemno ci 200l) lub luzem, natomiast opakowania ze szk a w metalowych pojemnikach. 

Zu yte opony, metale elazne, tworzywa sztuczne, szk o i odpady z remontów i przebudowy drogi, elazo, stal  

i mieszaniny metali sk adowane powinny by  luzem w boksach.  

Opakowania zawieraj ce pozosta o ci substancji niebezpiecznych lub zanieczyszczone np. rodkami ochrony ro lin,

lampy fluorescencyjne i inne odpady zawieraj ce rt  powinny by  przechowywane w specjalistycznych pojemnikach 

przystosowanych do tego celu. 

Szlamy z kolektorów, jako odpady niebezpieczne powinny by  przekazywane bezpo rednio specjalistycznej firmie.  

Dok adn  ilo  i rodzaje odpadów nale y oceni  na etapie przygotowania projektu rozbiórki budynków i innych 

obiektów, które koliduj  z drog .
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3. Zasoby przyrodnicze

3.1. Proponowane rodki maj ce na celu zmniejszenie negatywnego oddzia ywania inwestycji 

na populacje ssaków, gadów i p azów  

3.1.1. Ogrodzenia drogi 

Przewidywane wysokie nat enie ruchu pojazdów na planowanej obwodnicy Augustowa wymusza konieczno

wprowadzenia ogrodze  na ca ej d ugo ci trasy. Ogrodzenia te zmniejsz  liczb  kolizji drogowych z udzia em 

zwierz t. Powinny by  tak zaplanowane, aby naprowadza  zwierz ta na wybudowane dla nich przej cia. Na terenach 

otwartych, wzd u  siatki od strony zewn trznej, zaleca si  wykonanie nasadze  drzew i krzewów. Zmniejsz  one efekt 

odstraszania zwierz t przez ruch na drodze oraz wzmocni  funkcj  naprowadzaj c  na przej cia. Szeroko  tych 

pasów zieleni wzd u  ogrodze  nie powinna by  mniejsza ni  5 m. W terenach bezle nych, na odcinkach drogi, gdzie 

zaprojektowano przej cia dla rednich i du ych zwierz t szeroko  pasów zieleni po obu stronach drogi powinna 

wzrasta  do co najmniej 25 m, a  w bezpo rednim s siedztwie przej  dla du ych zwierz t - do minimum 150 m.  

3.1.2. Przej cia dla zwierz t

Wprowadzenie ogrodze  drogi wymusza budow  przej  dla zwierz t. Budowa przej  dla zwierz t umo liwi

po czenie przeci tych drog  siedlisk oraz udro ni korytarze ekologiczne.  

Na obszarach siedliskowych przecinanych przez projektowan  drog , zag szczenia przej  dla zwierz t zosta y

dostosowane do wymaga  przestrzennych gatunków, uwzgl dniaj c redni  wielko  area ów osobniczych, 

ustalonych na podstawie bada  telemetrycznych (dane Zak adu Badania Ssaków PAN, Bia owie a). Przyj to, e na 

obszarze siedliskowym o wielko ci 1 redniego area u osobniczego typowego dla danego gatunku, powinno by

zaprojektowane minimum 1 - 2 przej cia ( rednio 1,5) o parametrach odpowiednich dla tego gatunku. Dla przyk adu 

redni area  osobniczy jelenia wynosi oko o 8 km2. Aby umo liwi  efektywne przechodzenie jeleni przez drog

w obr bie area u osobniczego, nale y zaplanowa  nie mniej ni  1 przej cie o odpowiednich parametrach na ka de

2 km drogi. W przypadku sarny i dzika odleg o ci te powinny wynosi  ok. 1 km. Odleg o ci te by y jednak 

modyfikowane w trakcie prac projektowych, w zale no ci od topografii terenu, niwelety drogi, istniej cych barier 

migracyjnych oraz zidentyfikowanych szlaków migracyjnych.  

Parametry przej  dostosowano do stopnia wra liwo ci gatunków zwierz t wyst puj cych w dolinie Rospudy. Ssaki 

kopytne (a szczególnie o  i jele ) oraz niektóre ssaki drapie ne (np. wilk) s  bardzo wra liwe i wykazuj  du y l k

przed ciemnymi, ciasnymi tunelami i innymi sztucznymi konstrukcjami. Dlatego na obszarach wyst powania lub 

potencjalnych migracji tych gatunków, niezb dne jest zaplanowanie najwi kszych obiektów, takich jak estakady, 

przej cia górne i du e mosty. Du e obiekty s  te  najbardziej uniwersalne i zapewniaj  mo liwo  przekraczania drogi 

przez wiele organizmów, nie tylko przez zwierz ta kr gowe. redniej wielko ci zwierz ta (sarna, lis, zaj c) mog

korzysta  tak e z przej  o nieco mniejszych parametrach. Przepusty poszerzone o ma ych parametrach 

wykorzystywane s  tylko przez p azy, ma e ssaki, a niekiedy przez borsuki i lisy. 

Wykaz zaproponowanych przej  dla zwierz t dla projektowanej drogi podano poni ej w tabelach od VI-7 do VI-12. 

W kolumnie pierwszej tych tablic podane s  kolejno: numer kolejny projektowanego przej cia, typ przej cia oraz jego 

wymiary. U yto nast puj ce symbole do oznaczenia typów przej : PP – przepust poszerzony, PD – przej cie dolne 

(tunel pod drog ), MP - most poszerzony, PG – przej cie górne, E – estakada, PZ – przej cie zespolone (zwykle 

poszerzony wiadukt nad istniej c  drog  lub lini  kolejow  z wykorzystaniem poboczy pod wiaduktem jako przej

dla zwierz t). W przypadku mostów poszerzonych jako szeroko  przej cia podana jest czna szeroko  suchego 

gruntu pod mostem.  
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Zestawienie liczby przej  dla zwierz t na poszczególnych wariantach przedstawiono w Tabeli VI-13.

Tabela VI-13. Rodzaje i liczba przej  dla zwierz t zaproponowanych na poszczególnych wariantach obwodnicy 

Augustowa 

Liczba obiektów 

Typ przej cia Wariant I 

(IVL) 

Wariant II 

(„Chodorki”) 

Wariant III 

(„Raczki”) 

Estakady lub tunele 1 - - 

Przej cia górne 6 3 4 

Przej cia dolne + mosty 

poszerzone 
7 12 14 

Przepusty poszerzone 42 20 22 

Przej cia zespolone - - 1 

Wariant I (IVL) w najwi kszym stopniu narusza cenne siedliska wielu gatunków zwierz t. W tym wariancie, nawet 

budowa du ej liczby przej  nie jest w stanie zrekompensowa  strat wynikaj cych z fragmentacji i naruszenia siedlisk. 

Warianty II („Chodorki”) i III („Raczki”) maj  mniejszy stopie  konfliktowo ci z siedliskami zwierz t,

a zaproponowane przej cia maj  g ównie na celu zapewnienie mo liwo ci migracji zwierz t poza obszar Puszczy 

Augustowskiej. Ró nice w liczbie przej  dla poszczególnych wariantów wynikaj  z ich lokalizacji i topografii terenu. 

Wariant III („Raczki”) jest najbardziej korzystny, gdy  nie naruszaj c cennych siedlisk gatunków priorytetowych  

i chronionych stwarza jednocze nie najwi ksze mo liwo ci prawid owej lokalizacji przej  dla zwierz t. Wariant II 

(„Chodorki”) przechodzi przez tereny nieco bardziej zabudowane, a jednocze nie bardziej p askie, co ogranicza 

mo liwo ci wyznaczenia potencjalnych miejsc do budowy przej  dla zwierz t. Z tego wzgl du ogólna przepustowo

dla zwierz t (po wybudowaniu przej ) w wariancie III („Raczki”) b dzie wy sza, ni  w wariancie II („Chodorki”).  

Poni ej przedstawiono dodatkowe zalecenia zwi zane z zagadnieniem przej  dla zwierz t, które powinny by

uwzgl dnione przy projektowaniu technicznym i budowie przedsi wzi cia

1. Przy wszystkich przej ciach dla rednich i du ych zwierz t zalecane s  ekrany anty-ol nieniowe i anty-

d wi kowe. Powinny by  one montowane na ca ej d ugo ci przej cia oraz dodatkowo na d ugo ci minimum 

20 m po obu stronach przej cia wzd u  drogi. 

2. Wszystkie przej cia powinny by  odpowiednio po czone z siatk  ogrodzeniow  naprowadzaj c  zwierz ta 

na przej cie.

3. Drogi serwisowe, lokalne i dojazdowe powinny by  maksymalnie odsuni te od przej  i obsadzone krzewami 

i drzewami. 

4. W przypadku budowy przej  dolnych lub wiaduktów nale y projektowa  roz wietlenia, pomi dzy dwoma 

pasami ruchu. Wi kszy dost p wiat a s onecznego do obiektu zach ca zwierz ta do korzystania z przej cia. 

Wiele gatunków zwierz t unika ciemnych, d ugich tuneli. 

5. W celu zapewnienia w a ciwego funkcjonowania przej  dla du ych zwierz t (przej cia górne, du e przej cia

dolne) oraz ich trwa o ci i ochrony, nale y koniecznie planowa  wykup i zalesienie lub zakrzaczenie gruntów 

rolnych po o onych w pobli u przej cia (w przypadku przej  górnych - w promieniu co najmniej 150 m od 

przej cia).

6. Przej cia górne - nale y zadba  o ukszta towanie agodnego podej cia ze wszystkich stron - umo liwi to 

szerszy dost p zwierz t do przej cia, nie tylko z kierunku prostopad ego do przebiegu drogi ekspresowej. 

Wej cia oraz sam pas przej cia nale y obsadzi  krzewami, a tak e wy o y  wykroty lub inne naturalne 

przeszkody, aby uniemo liwi  wjazd samochodów i ograniczy  penetracj  ludzi; na wej ciach na przej cie

projektowane nachylenie terenu nie powinno by  wi ksze ni  10%; zaleca si  przyjmowanie w miar

mo liwo ci nachylenia rz du 6-8%.  

7. Przej cia dolne (suche) - wej cie pod przej cie dolne powinno by  obsadzone krzewami. Dno nale y

uformowa  z naturalnego pod o a, nie nale y betonowa  i wysypywa  kamieniami.  

8. Mosty poszerzone - pod mostem na obu brzegach rzeki nale y ukszta towa  pas o szeroko ci kilku metrów 

suchego gruntu dla zwierz t. Pod o e tych pasów powinien stanowi  naturalny grunt, nie nale y wyk ada

ich kamieniami. Wej cia pod most zaleca si  obsadzi  krzewami i drzewami. 
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9. Przej cia zespolone (przej cia pod wiaduktem budowanym ze wzgl du na istniej c  drog  lokaln  lub lini

kolejow ) - pas przeznaczony dla zwierz t nale y oddzieli  od pasa przeznaczonego dla ruchu drogowego 

lub kolejowego. Najlepiej obsadzi  je krzewami lub zamontowa  ekrany oddzielaj ce (o ile przewidziane jest 

znaczne nat enie ruchu samochodowego). 

10. Przepusty poszerzone - najlepszym rozwi zaniem s  przepusty elbetowe lub z blachy karbowanej  

o prostok tnym przekroju. W miar  mo liwo ci, wewn trz przepustu, zaleca si  wyprofilowa  koryto do 

odprowadzania wody oraz ukszta towa  pó ki s u ce jako przej cia dla zwierz t. Pó ki o szeroko ci min. 

0,5 m zaleca si  wysypa  ziemi  lub wirem. Koryto prowadzaj ce wod  powinno mie  w miar  mo liwo ci

agodnie nachylone brzegi, aby p azy i inne zwierz ta mia y mo liwo  wychodzenia na brzeg. Je eli koryto 

jest g bokie i ma strome brzegi – powinno by  przykryte (np. g st  krat  metalow ), co zapobiegnie 

wpadaniu zwierz t do wody i topieniu si . Jest to szczególnie wa ne dla p azów, które nie potrafi

przep yn  kierunkowo przepustu. Alternatywnie, mo na stosowa  przepusty z o one z dwóch rur 

karbowanych (zewn trznej i wewn trznej - umieszczonej pod dnem i przeznaczonej dla odprowadzania 

wody). Równie  w takim przypadku ca e dno przepustu pe ni funkcj  przej cia dla zwierz t. Wej cie do 

przepustu powinno by  wyprofilowane agodnie, z jak najszerszym dost pem od strony zewn trznej. Nie 

zaleca si  wyk adania wylotu przepustu kostk  kamienn . Bardzo wa ne jest przykrycie rowów 

odprowadzaj cych wod  u wylotu przepustu (np. g st , sztywn  krat  metalow ), tak, aby rowy te i woda nie 

stanowi y dodatkowej bariery dla zwierz t. Na terenach wilgotnych i le nych, dolna partia ogrodzenia 

dochodz cego do przepustu powinna by  wyposa ona w p otek naprowadzaj cy dla p azów (na odcinku 

minimum 50-100 m). Tylko wówczas przepusty b d  pe ni y funkcj  przej cia zarówno dla ma ych ssaków, 

jak i dla p azów. 

11. Wszelkie konstrukcje odwodnieniowe powinny by  tak zaplanowane, aby nie stanowi y pu apek dla ma ych 

zwierz t.

12. W celu ca kowitego wyeliminowania wypadków drogowych ze zwierz tami projektowana droga ekspresowa 

powinna by  obustronnie ogrodzona na ca ej swojej d ugo ci z wyj tkiem stref podej  do poprzecznych 

przej  dla zwierz t; obszary projektowanych w z ów i MOP-ów równie  powinny by  wygrodzone  

w ca o ci. Zaleca si  wst pnie przyj cie specjalnego ogrodzenia siatkowego o nast puj cych parametrach 

technicznych: 

 - minimalna wysoko  siatki ponad gruntem: 2,4 m, 

 - minimalne zag bienie siatki w gruncie:  0,4 m, 

 - minimalne wymiary oczek siatki:  

  - w strefie od 0,0 m do 0,4 m ponad gruntem:       2 x 5 cm, 

  - w strefie od 0,4 m do 0,8 m ponad gruntem:       5 x 10 cm, 

  - w strefie od 0,8 m do 1,5 m ponad gruntem:     10 x 15 cm, 

  - w strefie od 1,5 m do 2,4 m ponad gruntem:     15 x 20 cm. 

Wygrodzenie drogi jest równie  potrzebne z uwagi na ochron  ludzi przed wypadkami drogowymi w zwi zku

z mog cymi si  zdarzy  próbami przej cia w poprzek drogi. 

3.1.3. Proponowane dodatkowe dzia ania minimalizuj ce: zalesienia ochronne i naprowadzaj ce

Budowa przej  dla zwierz t cz ciowo zapewni po czenia ekologiczne pomi dzy przeci tymi drog  siedliskami  

i udro ni korytarze ekologiczne. Nale y jednak pami ta , e przed realizacj  inwestycji zwierz ta mia y mo liwo

swobodnego przemieszczania si  na ca ej d ugo ci planowanej trasy. Budowa nawet wi kszej liczby przej  dla 

zwierz t nie zrekompensuje w pe ni utraconych mo liwo ci przemieszczania si  i migracji. Dlatego, obok 

standardowych rodków minimalizuj cych negatywny wp yw drogi, zaplanowano dodatkowe dzia ania, maj ce na 

celu ukierunkowanie migracji i przemieszcze  zwierz t na projektowane przej cia oraz wzmocnienie korytarzy 

ekologicznych. Dzia ania te powinny polega  przede wszystkim na zalesieniach gruntów w otoczeniu obwodnicy

Tereny zalesione, nawet je li nie tworz  zwartych kompleksów le nych, pe ni  wa n  funkcj  wspomagaj c  migracje 

zwierz t. Dlatego wykonanie zalesie  jest wskazune jako istotny i skuteczny sposób wzmocnienia funkcjonalno ci 

projektowanych przej  dla zwierz t. Ze wzgl du na funkcje, jakie maj  pe ni , wyró niamy 2 typy zalesie :

1) Zalesienia ochronne – zalesienia w bezpo rednim s siedztwie przej  dla zwierz t, maj ce na celu: 

zabezpieczenie przej  przed nadmiern  penetracj  cz owieka, zwi kszenie adaptacji obiektu przez zwierz ta,

zapobieganie planowaniu zabudowy i innych inwestycji wokó  przej ; zalesienia te uj to we wst pnym 

projekcie drogowym.  
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2) Zalesienia naprowadzaj ce – wykup gruntów i zalesienia zlokalizowane w dalszej odleg o ci od przej ,

w obr bie korytarzy ekologicznych. Ich celem jest nakierowanie zwierz t na przej cie, ale tak e ochrona 

gruntów przed zabudow  i inwestycjami, które mog yby zablokowa  dro no  korytarza ekologicznego. 

Stworz  one po czenia mi dzy wi kszymi kompleksami le nymi, w taki sposób, aby stanowi y bezpieczne 

„przystanki”, nakierowuj ce zwierz ta do wybudowanych dla nich przej . Wzmocni  zatem funkcjonalno

korytarzy ekologicznych w terenach otwartych. Zalesienia takie przyczyni  si  do lepszego wykorzystania 

przej  przez zwierz ta, co z kolei z agodzi negatywne skutki oddzia ywania drogi. Brak zalesie

naprowadzaj cych mo e z biegiem czasu doprowadzi  do tego, e wybudowane dla zwierz t przej cia nie 

b d  przez nie wykorzystywane, ze wzgl du na utrudnione mo liwo ci przemieszczania si  mi dzy

przej ciami (np. na skutek intensyfikacji zabudowy). Dlatego zalesienia naprowadzaj ce, stosowane cznie  

z budow  przej  dla zwierz t, b d  mia y podstawowe znaczenie dla zachowania spójno ci sieci obszarów 

NATURA 2000. Ich realizacja nie powinna jednak obci a  Inwestora obwodnicy, lecz wynika

z regionalnych programów poprawy stanu rodowiska. 

Zalesienia zaleca si  wykonywa  przede wszystkim w obszarach o niskiej lesisto ci. Nie musz  one stanowi  ci g ego 

pasa lasu, a jedynie prowadzi  do wzrostu zag szczenia wysp le nych w krajobrazie rolniczym, cz cych zwarte 

kompleksy le ne. Mog  one by  zaplanowane na powierzchniach ok. 1 ha (od 0,5 ha do 2 ha) w miejscach 

bezpo rednio stykaj cych si  z drog  i przej ciem dla zwierz t lub w dalszej od niej odleg o ci w nieregularnych 

ods pach od siebie w granicach o ok. 100 – 600 m wzd u  szlaku migracji zwierz t.

Dodatkowo, wskazane jest tworzenie pasów ci g ych zalesie  po obu stronach projektowanej drogi, po zewn trznej

stronie ogrodze . Pas taki, w pewnych warunkach, mo e stanowi  rodzaj korytarza ekologicznego cz cego obszary 

siedliskowe oraz miejsca lokalizacji przej  dla zwierz t. Szeroko  pasów takich zalesie   powinna wynosi

minimum 5 m, ale na odcinkach o szczególnym znaczeniu (tam, gdzie lokalizowane s  przej cia dla rednich i du ych

zwierz t) powinna wzrasta  do oko o 20-25 m, a w bezpo rednim s siedztwie przej  dla du ych zwierz t – do 150 m. 

Rysunki przedstawiaj ce proponowane przej cia dla zwierz t oraz grunty obj te wykupem pod zalesienia ochrone 

zosta y zawarte w Za czniku Z.VI. Wst pna koncepcja drogowa. Natomiast szczegó owe zalecenia dotycz ce 

lokalizacji i parametrów przej  dla zwierz t jak równie  mapy proponowanych zalesie  naprowadzaj ch oraz inna 

dokumentacja, zgodnie ze spisem jest zawarta w Za czniku Z.XII. 

Obszary wytypowane do zwi kszania lesisto ci zosta y uszeregowane wed ug poni szych priorytetów: 

Priorytet 1 – obejmuje wytypowane odcinki korytarzy o kluczowym znaczeniu dla dro no ci sieci korytarzy w skali 

ca ego kraju oraz w skali mi dzynarodowej, w tym odcinki, których ci g o  jest szczególnie zagro ona rozbudow

barier antropogennych (g sta sie  osadnicza, drogi) oraz wybrane po czenia mi dzy szczególnie cennymi 

przyrodniczo kompleksami le nymi Polski pó nocno-wschodniej. 

Priorytet 2 – obejmuje wytypowane odcinki korytarzy pe ni ce funkcje po cze  alternatywnych w miejscach  

o szczególnym znaczeniu dla ci g o ci sieci korytarzy w skali krajowej. Odcinki te powinny by  równie  obj te 

programem zwi kszania lesisto ci w mo liwie nied ugim czasie, w zale no ci od mo liwo ci finansowych. 

Priorytet 3 - pozosta e korytarze o niskiej lesisto ci, wytypowane do dolesie  obejmuj  odcinki o lesisto ci

nieprzekraczaj cej 60% (z wyj tkiem terenów otwartych, które s  w ca o ci chronione ze wzgl du na szczególne 

walory przyrodnicze). W przypadku, kiedy znaczn  powierzchni  korytarza zajmuj rodowiska o charakterze 

otwartym, chronione ze wzgl du na swoje walory przyrodnicze (np. doliny rzeczne wchodz ce w sk ad Obszarów 

Specjalnej Ochrony Natura 2000), jako obszary do zwi kszenia lesisto ci proponowane s  tereny przy granicy 

korytarza.  

W pierwszej kolejno ci zalesienia nale y przeprowadzi  na wymienionych odcinkach oznaczonych na mapie  

w Za czniku Z.XII. jako Priorytet 1 i Priorytet 2, a nast pnie w korytarzach o niskiej lesisto ci – oznaczonych jako 

Priorytet 3. 



Raport o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 
______________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

DHV POLSKA                                                                       11.02.2009              VI.44  

3.2. Proponowane rodki maj ce na celu zmniejszenie negatywnego oddzia ywania inwestycji 

na siedliska przyrodnicze i gatunki ptaków 

Mo liwe dzia ania minimalizuj ce to oddzia ywanie obejmuj  prowadzenie takich prac budowlanych jak wycinka 

drzew, mostowe roboty palowe i wykonywanie robót ziemnych poza sezonem l gowym ptaków w granicach OSOP 

Puszcza Augustowska. W przypadku wariantów I z uwagi na bielika – powinien to by  okres rozpoczynaj cy si  1 

lutego. W przypadku pozosta ych wariantów – od 1 marca. Zako czenie wyznaczonego dla takich potrzeb okresu 

l gowego mo na – wobec braku podgorza ki w ród rzadkich ptaków lokalnie l gowych – ustali  na 31 lipca. 

Proponowane dzia anie nie zmniejszy rozmiarów negatywnego oddzia ywania na siedliska, zminimalizuje jedynie 

niepotrzebne straty w l gach, które mog yby powsta .

Degradacji siedlisk wodnych mo na po cz ci zapobiega  stosuj c zaawansowane technologie odprowadzania  

i oczyszczania sp ywów powierzchniowych. Bardzo trudno jednak odtworzy  naturaln  dynamik  zasilania zlewni  

w oparciu o zrzuty oczyszczonych wód. 

W przypadku ptaków zasadniczym mo liwym dzia aniem minimalizuj cym jest budowa nieprzezroczystych ekranów 

akustycznych wzd u  jezdni. Ekrany przezroczyste same powoduj  spor miertelno  ptaków (nie poddaj c  si

redukcji przez naklejanie sylwetek ptaków !) i nie nale y ich stosowa . Efektywno  stosowania ekranów jako metody 

minimalizacji miertelno ci ptaków jest nieznana i wobec wysokich kosztów nie wiadomo czy zostanie osi gni ty 

zadowalaj cy efekt. Nie jest te  jasne, czy nieprzezroczyste ekrany stosowane w siedliskach le nych nie powoduj

skutków ubocznych (np. upo ledzaj c dyspersj  lub obni aj c w inny sposób jako  przylegaj cych do nich 

fragmentów siedlisk). Brak potwierdzonej skutecznej metody bezpo redniego oddzia ywania na ten zespó  czynników. 

Podstawow  metod  minimalizacji emisji ha asu jest budowa ekranów d wi koch onnych wzd u  jezdni. Efektywno

takich ekranów dla populacji ptaków nie by a jednak testowana i pozostaje nieznana. Dlatego nie proponuje si

budowy ekranów d wi koch onnych jako metody minimalizacji skutków emisji ha asu dla populacji ptaków. 

W pasie drogowym nie nale y wprowadza  g stych zakrzewie , szczególnie tworzonych z ro lin owocuj cych  

w postaci jagód (pokarm wielu ptaków). Gatunki, jakich nie nale y sadzi , ze wzgl du na ochron  ptaków, to: jarz b

szwedzki, dziki bez czarny, g ogi, drzewa owocowe, liwa a ycza, rajska jab o , dzika grusza, oliwnik, rokitnik, 

berberys, nieguliczka, cis, dzika ró a, ponadto p o ce si  iglaki - cz sto zak adaj  gniazda pod ich os on

kaczki krzy ówki.  

Podstawowym dzia aniem minimalizuj cym miertelno  w wyniku kolizji z wysokimi konstrukcjami mostowymi 

(dotyczy wariantów: I.3, I.4, IA.3, IA.4) jest zmiana sposobu nocnego o wietlenia budowli. Rezygnacja z o wietlenia 

skierowanego do góry, a tak e zmiana koloru wiat a na bia y oraz zast pienie o wietlenia ci g ego pulsuj cym, przy 

d ugiej przerwie miedzy sygna ami przynosi redukcj  kolizji.

3.3. Proponowane rodki maj ce na celu zmniejszenie negatywnego oddzia ywania inwestycji 

na siedliska przyrodnicze i gatunki ro lin

Bior c pod uwag  inne aspekty zwi zane z negatywnym oddzia ywaniem drogi na rodowisko zidentyfikowano 

potencjalne zagro enia, zarówno na etapie przeprowadzania inwestycji, jak i po oddaniu drogi do u ytkowania, dla 

których nale y podczas realizacji inwestycji zastosowa rodki minimalizuj ce. Poni ej przedstawiono uzyskane 

wyniki. 

- Nieodpowiednie zabezpieczenie placu budowy i usytuowanie zaplecza budowy – teren budowy oraz jego 

zaplecze (miejsce sk adowania sprz tu, materia ów etc.) nale y zabezpieczy  przed zanieczyszczeniem wód 

gruntowych stosuj c system zbierania zanieczyszczonych wód opadowych. Bazy materia owo-sprz towe 

powinny by  zlokalizowane poza obszarem Natura 2000 (z wy czeniem obszaru pomi dzy liniami 

rozgraniczaj cymi) i w miar  mo liwo ci jak najdalej odsuni te od jego granic. Na etapie budowy b dzie 

zwi kszony ruch ci kich samochodów dowo cych materia y (np. wir) na plac budowy.  

- Sp ywy cieków z powierzchni drogi – konieczna jest budowa systemu zbierania i odprowadzania do 

oczyszczalni cieków zanieczyszczonych wód opadowych oraz cieków bytowych, technologicznych  

i opadowych z terenów Miejsc Obs ugi Podró nych i Obwodów Utrzymania Drogi. Zbiorniki retencyjne 

s u ce do podczyszczania wód opadowych i roztopowych pochodz cych z drogi powinny by  budowane  

w miejscach uzgodnionych z ekspertem w dziedzinie siedlisk przyrodniczych, tak, aby nie zosta y

zlokalizowane na obszarze o szczególnych walorach przyrodniczych. Rowy zrzutowe, zbiorniki retencyjne 

oraz jakiekolwiek po czenia rowów zrzutowych, odstojników, czy innych urz dze  wodnych z Rospud  nie 

mog  by  budowane na obszarze torfowiska – w przypadku realizacji inwestycji w wariancie I i IA, ze 

wzgl du na szczególn  wra liwo rodowiska, oczyszczone cieki z powierzchni drogi nale y odprowadzi
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do innego odbiornika ni  rzeka Rospuda. Nieoczyszczone cieki z powierzchni drogi nie powinny trafia  do 

rzeki Rospudy w adnym z wariantów.  

Nale a oby wprowadzi  zakaz stosowania soli w czasie miesi cy zimowych (przynajmniej w granicach 

obszaru Natura 2000 i na obiektach mostowych w zlewni rzeki Rospudy). Nie jest to jednak mo liwe ze 

wzgl du na zagro enie bezpiecze stwa ruchu i ryzyko wyst pienia powa nej awarii na drodze. W zwi zku

z tym nie jest mo liwa minimalizacja oddzia ywa  w zakresie wywo ywanym tym czynnikiem przy realizacji 

inwestycji w wariancie I (przek ada si  to - w zwi zku ze skutkami zanieczyszcze  powodowanych przez 

chlorek sodu na siedliska i gatunki ro lin w granicach obszaru Natura 2000 - na niemo liwo  wykluczenia 

znacz cego negatywnego oddzia ywania w rozumieniu Dyrektywy 92/43/EWG – patrz rozdzia  V pkt 1.4.3 

podpunkt III). 

- Wnikanie i rozprzestrzenianie si  obcych gatunków - nie nale y wprowadza  zadrzewie  i zakrzacze

z gatunków obcych. W pasie izolacyjnym i w rejonie przej  dla zwierz t nale y sadzi  jedynie drzewa 

gatunków rodzimych, których naturalny zasi g obejmuje obszar pó nocno-wschodniej Polski. Poszerzone 

zalesienia mog  by  wprowadzone w miejscach wskazanych dla umo liwienia funkcjonowania korytarzy 

migracji ssaków. Równie  przy tworzeniu tych poszerzonych zalesie , nale y zastosowa  gatunki rodzime, 

wyst puj ce naturalnie w danych ekosystemach.  

Materia  ziemny wykorzystywany przy pracach wyko czeniowych (utrwalanie skarp etc.) powinien by

pochodzenia lokalnego, tak aby nie zawiera  bazy nasion gatunków obcych temu regionowi. 

Nale y równie  zastosowa  si  do poni szych wytycznych odno nie kszta towania strefy przej cia na granicy 

wyci tego lasu i drogi: 

Nie nale y stosowa  dog szczania drzewostanów na granicy z inwestycj . W szczególno ci dotyczy 

to przej cia inwestycji przez zbiorowiska le ne w granicach obszaru Natura 2000. Widne lasy i bory 

stanowi  siedlisko szeregu rzadkich gatunków ro lin, w tym czterech gatunków z Za cznika II 

Dyrektywy Siedliskowej wyst puj cych na obszarze obj tym inwentaryzacj  – sasanki otwartej, 

le ca bezpodkwiatkowego, rzepika szczeciniastego oraz obuwika pospolitego. Dog szczanie 

drzewostanu prowadzi do utraty potencjalnych siedlisk dla tych gatunków.  

Przyk adowo, siedliska sasanki otwartej - widne bory sosnowe, niegdy  cz ste w Puszczy 

Augustowskiej obecnie zanikaj , g ównie na skutek ekspansji wierka. Zachowanie korzystnego 

stanu ochrony sasanki otwartej zwi zane jest z prowadzeniem ochrony czynnej polegaj cej na 

usuwaniu krzewów i zmniejszaniu zwarcia drzewostanu (poprzez eliminacj wierka) w borach i na 

ich skrajach. Ze wzgl du na to, e gatunek zwi zany jest z „wyspami rodowiskowymi” w postaci 

miejsc nas onecznionych w obr bie kompleksów le nych i prawdopodobnie funkcjonowa  mo e na 

zasadzie metapopulacji. Nowe skraje lasów, powsta e w wyniku realizacji inwestycji mog  si  zatem 

przyczyni  do poprawy warunków siedliskowych dla tego gatunku i w adnym wypadku nie nale y

ich dog szcza .

Odno nie kszta towania strefy przej cia na granicy wyci tego lasu i drogi mo na jedynie dopu ci

wyci cie drzew, które mog  stwarza  ryzyko powstania wiatro omów. 

4. rodki minimalizuj ce skutki w krajobrazie 

Podsumowaniem oceny oddzia ywania na krajobraz jest okre lenie dzia a  i rodków minimalizuj cych negatywne 

wp ywy. W OO  przede wszystkim zaleca si  unikanie skutków, nast pnie ich ograniczanie, a dopiero je li to jest 

niemo liwe – dzia ania kompensacyjne. Nale y podkre li , e kompensowanie strat nie zawsze przynosi oczekiwane 

rezultaty. Najskuteczniejszym rodkiem zaradczym jest wybór najlepszego wariantu. Najwa niejszym kryterium 

wyboru wariantu ze wzgl du na krajobraz powinno by  zachowanie najcenniejszych fragmentów krajobrazu w stanie 

niezak óconym oraz ograniczenie fragmentacji unikatowych i cennych krajobrazów. Je li nie jest to mo liwe  

w ramach przedstawionych do oceny wariantów, nale y okre li  alternatywne sposoby osi gni cia celu inwestycji, na 

poziomach strategicznych i planistycznych. 

W niniejszym Raporcie opracowano dwa rodzaje dzia a  w zakresie ochrony krajobrazu. Pierwsza grupa odnosi si  do 

wyznaczonych wcze niej jednostek architektoniczno-krajobrazowych. Dzia ania te nie dotycz  bezpo rednio 

planowanej inwestycji, mog  wi c by  wdra ane niezale nie od decyzji dotycz cej jej realizacji. Jednak w przypadku 

planowania prowadzenia trasy przez dan  jednostk  nale y traktowa  je jako wytyczne nadrz dne, warunkuj ce 

kszta t inwestycji. Dzia ania te zosta y uzupe nione zaleceniami dotycz cymi dwóch rodzajów obszarów, co opisano 

poni ej. Druga grupa dotyczy bezpo rednio planowanej obwodnicy drogowej. Odnosi si  do szeregu aspektów 
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przestrzenno-technicznych i organizacyjnych, maj cych wp yw na krajobraz. Ich dok adno  zosta a dobrana do skali 

opracowania. 

Przy wyborze rodków agodz cych kierowano si  zasad  przezorno ci (precautionary principle), która nakazuje 

podporz dkowanie celów inwestycji celom ochrony obszaru Natura 2000 w ka dym przypadku, gdzie nie wykazano 

naukowo pewno ci co do braku pojawienia si  negatywnych skutków rodowiskowych. 

Wytyczne dotycz ce nara onych jednostek krajobrazowych 

Wytyczne szczegó owe dotycz ce nara onej przestrzeni zosta y zapisane w tabelach prezentuj cych JARK badanego 

obszaru (za cznik Z.VIII.1, Tabela 1), jak równie  na Planszy II „Ocena skutków w krajobrazie i rodki agodz ce”, 

w skali 1:5000 (za cznik Z.VIII.3).  

Wytyczne omówione w tabeli 1, dotycz ce ochrony i kszta towania krajobrazu, zosta y uzupe nione o zakres dzia a

zwi zanych bezpo rednio z planowan  inwestycj . W zaleceniach dotycz cych badanego krajobrazu wyró niono wi c

zalecenia dotycz ce dzia a  porz dkowych oraz rekultywacji obszarów okre lonych jako zdegradowane pod k tem 

krajobrazowym (8 jednostek). Postulat taki ma uzasadnienie, gdy  w przypadku realizacji na takim obszarze lub  

w jego bezpo rednim s siedztwie mo na i nale y wykorzysta  szans  na podniesienie jego walorów poprzez ró nego 

rodzaju dzia ania porz dkowe, estetyzuj ce, tworzenie kurtyn widokowych (Plansza II). Wówczas rzeczywi cie 

mo na mówi , e nowa inwestycja staje si  dla regionu szans  na wprowadzanie adu przestrzennego, oczywi cie, 

je li inne wzgl dy wskazuj  na potrzeb  jej realizacji w danym wariancie. 

Zaleca si  uwzgl dnienie omawianych poni ej wytycznych przy tworzeniu wojewódzkiego programu ochrony 

dziedzictwa i krajobrazu kulturowego. Poni szych rekomendacji nie nale y traktowa  jako wskaza  dla Inwestora 

przedmiotowego przedsi wzi cia polegaj cego na budowie obwodnicy Augustowa.

Poza dzia aniami zwi zanymi bezpo rednio z realizacj  przedsi wzi cia nale a oby obj  szczególn  trosk , z uwagi 

na wybitne walory przyrodnicze, kulturowe i krajobrazowe, ci g rzeki Rospudy wraz z zespo em parkowo-pa acowym 

Dowspudy - o nieco szerszym zakresie przestrzennym ni  Obszar Chronionego Krajobrazu (OCHK) „Dolina 

Rospudy”. Obszar postulowany do ochrony i specjalnego kszta towania krajobrazu poszerzono w okolicy Dowspudy o 

cz  OCHK wytyczonego w starym Planie Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Raczki. Obejmuje on jednostk

133 – Dowspuda, zespó  parkowo-pa acowy - szko a rolnicza oraz cz  przedpola ekspozycyjnego od strony Raczek i 

cz  jednostki 135, pomi dzy drog  Dowspuda – Chodorki, a Dowspuda - Augustów. Wynika to z potrzeby 

w a ciwych przekszta ce  tej jednostki, odpowiadaj cych walorom i randze ca ego za o enia Dowspudy. Ca y ten 

obszar, postulowany do specjalnych dzia a  w zakresie ochrony i kszta towania krajobrazu (jednostki 140, 138, 137 

[planowany zwierzyniec za o enia dworsko-parkowego Rospudy; niestety nigdy zamiar ten nie zosta  zrealizowany], 

131, 134, 133, 141, 124, 52, 67, cz  129) powinien stanowi  nieprzerwany system przyrodniczo – kulturowo – 

krajobrazowy, b d cy ko nierzem ochronnym dla Dowspudy, a zarazem by  nierozerwalnie po czony ze swoim 

przyrodniczo-krajobrazowym zapleczem, jakim jest Puszcza Augustowska.  

Wytyczne dotycz ce planowanej inwestycji 

Identyfikacja ogólnych dzia a  dotycz cych konkretnych jednostek architektoniczno-krajobrazowych (zalecanych 

niezale nie od planowanej inwestycji) sta a si  punktem wyj cia do zaproponowania konkretnych dzia a  i rodków 

agodz cych dotycz cych trasy. Wynikaj  wi c one zarówno ze specyfiki i walorów zagro onej przestrzeni, jak i cech 

planowanego przedsi wzi cia. Konieczno  dostosowania rodków agodz cych do specyficznych cech i walorów 

nara onej przestrzeni wynika bezpo rednio z zalecanej w ocenach oddzia ywania na rodowisko hierarchii agodzenia 

skutków, nakazuj cej w pierwszym rz dzie poszukiwa  sposobów unikania negatywnych skutków, w drugiej ich 

ograniczania i naprawiania, a dopiero po wyczerpaniu tych mo liwo ci, gdy nie ma ju  innych sposobów – nale y

poszukiwa  sposobów kompensacji strat.  

Na znajduj cej si  w Za czniku Z.VIII.3 Planszy II „Ocena skutków w krajobrazie i rodki agodz ce”,  
w skali 1:5000, okre lono równie rodki agodz ce. Zosta y one podzielone, tak jak i w tek cie, na 

dzia ania dotycz ce zagro onego krajobrazu, sprecyzowane w odniesieniu do wytyczonych wcze niej 

jednostek architektoniczno-krajobrazowych, jak i w odniesieniu do planowanej inwestycji. I tak zaznaczono 
jednostki przeznaczone do bezwzgl dnej ochrony walorów przyrodniczo-krajobrazowych i kulturowo-

krajobrazowych, jednostki do ochrony walorów kulturowo-krajobrazowych i przyrodniczo-krajobrazowych, 

jednostki do ochrony walorów kulturowych i do zachowania walorów krajobrazowych. Przedstawiono te
obszary zdegradowane, które powinny zosta  obj te ró nymi dzia aniami porz dkowymi i estetyzuj cymi.

Ostatnia grupa zagadnie  obj a dzia ania dotycz ce planowanych inwestycji. Wskazano odcinki gdzie 

zalecane s  dzia ania maskuj ce i krajobrazowe wpisanie trasy. Wyró niono ponadto odcinki cz ciowo 
zrealizowane (wariant I, dawny IVL), które nale y podda  dzia aniom rekultywacyjnym po ich ewentualnej 

likwidacji. 
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Zalecenia 

Dla planowanej obwodnicy Augustowa zaprezentowano dwa rodzaje rodków i dzia a agodz cych: 

ogólne – dotycz ce zagadnie  typowych, powtarzalnych na ca ym obszarze opracowania 

szczegó owe – dotycz ce zagadnie  nietypowych i sytuacji wyj tkowych. 

Zalecenia ogólne obejmuj  nast puj ce dzia ania i rodki dotycz ce wszystkich wariantów inwestycyjnych:  

skrócenie czasu robót, dostosowanie harmonogramu prac budowy do cykli wyst puj cych w przyrodzie, aby 

zminimalizowa  straty przyrodnicze 

rekultywacj  terenu po fazie budowy 

krajobrazowe wpisanie trasy w teren zw aszcza na obszarach falistych i na terenie Obszaru Chronionego 

Krajobrazu  

odpowiednie obsadzanie trasy drogowej zieleni  – dobór sposobu formowania ro linno ci drzewiastej  

i krzaczastej (np. w postaci tradycyjnych alei, b d  k p ro linno ci, czy te  kulis, albo formowanie swobodne  

z zieleni  wtopion  w krajobraz); wybór powinien by  dokonany w projekcie budowalnym w studium zieleni, 

przy czym lokalizacja nasadze  i sk ad gatunkowy powinny uwzgl dnia  wymagania przedstawione w cz ci

dotycz cej minimalizacji pod k tem ochrony fauny, flory i siedlisk przyrodniczych, 

dzia ania maskuj ce (wa y ziemno-zielone, ziele  wielopi trowa maskuj ca) w pobli u mijanych miejscowo ci

tworzenie w wybranych miejscach atrakcyjnych dalekich powi za  widokowych (utrzymanie istniej cych 

powi za  oraz tworzenie nowych, na podstawie studiów zieleni na dalszym etapie prac projektowych) 

zaprojektowanie odpowiedniego ukszta towania i zazielenienia skarp ekoduktów zieleni  naturaln , sprzyjaj c

ich u ytkowaniu przez zwierz ta, a jednocze nie maskuj c  wiadukt z zewn trz - na p askiej otwartej przestrzeni 

wykonywany na etapie przygotowywania projektu budowlanego projekt ekranów akustycznych powinien 

zapewni  dostosowanie ekranów do otaczaj cego drog  krajobrazu; ekrany powinny by  elementem 

wkomponowanym w otoczenie na ca ej d ugo ci drogi, ponadto zaleca si  stosowanie ekranów o jednolitym 

charakterze, w kolorach naturalnych (odcieniach zieleni i br zu), w miar  mo liwo ci nale y stosowa  ekrany w 

formie tzw. zielonej ciany obsadzanej ro linno ci . W miejscach o znacz cych walorach krajobrazowych i na 

osiach widokowych konstrukcja ekranów powinna zapewnia  widoczno . Ze wzgl du na konieczno  ochrony 

ptaków wyklucza si  mo liwo  stosowania ekranów przezroczystych, natomiast zaleca si  stosowanie ekranów 

ze specjalnymi przezroczystymi panelami - „oknami”, które cz ciowo przywróc  widoki.  

Zalecenia szczegó owe obejmuj  nast puj ce dzia ania i rodki: 

zaleca si  rezygnacj  z wariantu I (z przej ciem przez dolin  Rospudy) w planowanym przebiegu (wariant I i IA 

wraz z podwariantami). Skutki powodowane realizacj i funkcjonowaniem tego wariantu, niezale nie od 

konstrukcji i technologii przej cia przez dolin  Rospudy, nie mog  by  w aden sposób zminimalizowane, nie 

mo na ich unikn . Dlatego nie okre lono adnych szczegó owych dzia a  ani rodków agodz cych, jako nie 

skutecznych, niespe niaj cych kryterium ochrony krajobrazu.  

wkomponowanie trasy w teren pod wzgl dem ukszta towania i zazielenienia – agodzenie profilu skarp, 

zazielenienie skarp zieleni  komponowan  na prostych d ugich odcinkach, aby unikn  monotonii widoków z 

otoczenia na d ugi i prosty odcinek trasy drogowej. 
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5. Wytyczne konserwatorskie, za o enia do ratowniczych bada

zidentyfikowanych zabytków oraz program zabezpieczenia

istniej cych zabytków przed negatywnym oddzia ywaniem

planowanego przedsi wzi cia oraz ochrony krajobrazu kulturowego 

5.1 Uwagi ogólne  

Wytyczne konserwatorskie odnosz  si  do obszaru pomi dzy Suwa kami a Augustowem. Zakres przewidywanej 

inwestycji drogowej niezale nie od przebiegu wp ynie negatywnie na zachowanie krajobrazu kulturowego. Tym 

bardziej, e krajobraz kulturowy obszaru nale y okre li  jako zachowany w stopniu dobrym i do  dobrym. 

Dotychczas niekorzystnie na kszta t krajobrazu wp yn y procesy budowlane zapocz tkowane na pocz tku lat 70. 

ubieg ego wieku, w tym budowa sieci wysokiego napi cia, które s  negatywn  dominant  w terenie, podobnie jak 

maszty telefonii komórkowej (pojawi y si  tutaj po roku 2002).  

Nowe budownictwo na wsi w latach 70. XX wieku rozwija o si  w sposób chaotyczny, bez odpowiednich dla tego 

terenu projektów, które nawi zywa by do lokalnych tradycji budowlanych w formie i materiale. 

Z punktu widzenia walorów kulturowych najcenniejszymi elementami s : zespó  Kana u Augustowskiego, zespó

urbanistyczny Augustowa oraz zespó  pa acowo-parkowy w Dowspudzie.  

Najlepiej w krajobrazie kulturowym przetrwa y uk ady pól, k oraz sie  dróg gruntowych. Wa niejsze historyczne 

trakty uleg y znacznym przeobra eniom. Najwi ksze zmiany zasz y w budownictwie. Zabytkowe budynki mieszkalne 

i gospodarcze zachowa y si  sporadycznie i wyst puj  pojedynczo.  

Wytyczne konserwatorskie zosta y skorelowane z wytycznymi zawartymi w studiach uwarunkowa  rozwoju dla gmin 

Suwa ki i Raczki oraz miasta Augustowa. Zapisy zawarte w tych opracowaniach w sposób najpe niejszy okre laj

warunki ochrony poszczególnych elementów krajobrazu kulturowego. 

5.2. Za o enia do ratowniczych bada  zidentyfikowanych zabytków znajduj cych si  na 

obszarze planowanego przedsi wzi cia, odkrywanych w trakcie robót budowlanych. 

Przed przyst pieniem do realizacji inwestycji nale y przeprowadzi  kwerendy w dost pnych archiwach, zbiorach  

i literaturze przedmiotu w celu ostatecznego ustalenia zasobu stanowisk archeologicznych znanych obecnie na 

omawianym terenie. Opracowanie zawiera aktualny, ca o ciowy zasób tych stanowisk i spe nia wymogi takiej 

kwerendy. Jednak teren po o ony w strefie zagro enia inwestycj , przed przyst pieniem do prac ziemnych, 

zwi zanych z budow  drogi, nale y podda  szczegó owemu rozpoznaniu powierzchniowemu metod  AZP w pasie 

100-150 m w ka d  stron  od osi planowanej jezdni, dwukrotnie penetruj c ca  przestrze .

W nast pnej kolejno ci wszystkie zweryfikowane i nowo odkryte stanowiska archeologiczne, po o one w liniach 

rozgraniczenia inwestycji nale y podda  badaniom sonda owym w celu u ci lenia ich zasi gu, charakteru, sytuacji 

stratygraficznej oraz chronologii.  

Ostatnim etapem bada  terenowych jest przeprowadzenie archeologicznych bada  ratowniczych wszystkich stanowisk 

zagro onych zniszczeniem. Badania nale y przeprowadzi  zgodnie z metodyk  odpowiedni  dla poszczególnych 

kategorii stanowisk, a po zako czeniu prac terenowych dokona  naukowego opracowania wyników tych bada .

Wydobyte na stanowiskach zabytki ruchome nale y zakonserwowa , opracowa  zgodnie z wymogami przepisów 

muzealnych i przekaza  do zbiorów muzeum zgodnie z decyzj  Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków.  

W wypadku pojedynczych ladów osadnictwa i stanowisk, dla których badania sonda owe wyka , e s  ca kowicie 

zniszczone, a materia  zabytkowy wyst puje jedynie w humusie (warstwie ornej) nie ma potrzeby przeprowadza  na 

nich bada  ratowniczych, a jedynie prace ziemne przy realizacji inwestycji prowadzi  pod nadzorem 

archeologicznym.  

Opisan  powy ej procedur  nale y zastosowa  w wypadku realizacji wariantów II, IIA, III i IIIA.  

W wypadku realizacji wariantów grupy I i IA sytuacja jest o wiele prostsza, poniewa  wi kszo  dzia a  opisanych  

w powy szej procedurze zosta a ju  wykonana. Pozosta o jedynie doko czenie archeologicznych bada  ratowniczych 

dwóch stanowisk (Szczeberka st. 3 i 4 oraz Mazurki st. 8) oraz przeprowadzenie archeologicznych bada

ratowniczych trzech stanowisk (Szczeberka st. 8, Szczeberka st. 9 i Topi ówka st. 3), a nast pnie opracowanie 

wyników tych bada  i po wykonaniu niezb dnej dokumentacji przekazanie ich zgodnie z decyzj  Wojewódzkiego 

Konserwatora Zabytków do wskazanego przez niego muzeum. 
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5.3. Program zabezpieczenia istniej cych zabytków przed negatywnym oddzia ywaniem 

planowanego przedsi wzi cia oraz ochrony krajobrazu kulturowego.  

Na obecnym etapie nie ma mo liwo ci przedstawienia programu zabezpieczenia istniej cych zabytków przed 

negatywnym oddzia ywaniem planowanego przedsi wzi cia. Sposób post powania z zabytkami archeologicznymi 

zosta  omówiony powy ej. W wypadku pozosta ych kategorii zabytków, szczególnie tych po o onych  

w bezpo redniej strefie oddzia ywania inwestycji, sposób post powania b dzie ró ny.  

Przy realizacji któregokolwiek z wariantów nale y wykona  programy zabezpieczenia poszczególnych obiektów, 

które powinny by  przedmiotem oddzielnych opracowa .
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6. Ochrona wód powierzchniowych i podziemnych 

6.1. Ograniczenie zmiany stosunków wodnych 

Aby ograniczy  niekorzystne zjawiska zwi zane z okresowym zwi kszeniem nat enia przep ywów w ciekach 

powierzchniowych b d cych odbiornikami wód opadowych z drogi, konieczne jest zastosowanie systemu rowów 

trawiastych (infiltracyjnych) i zbiorników retencyjnych, redukuj cych szczytowe, chwilowe nat enia przep ywu 

wody opadowej odprowadzanej do odbiorników. Tym sposobem mo na zmniejszy  istotnie wzrost nat enia 

przep ywu w odbiornikach w okresach pogody opadowej. Równocze nie rowy trawiaste odprowadzaj  cz  wód 

opadowych do gruntu zwi kszaj c w ten sposób wilgotno  gleby i zasilanie wód gruntowych. Zaprojektowanie 

zbiorników retencyjnych o wymiarach zapewniaj cych nieprzekroczenie przyj tych, szczytowych nat e

przep ywów sprawi, e przep ywy w ciekach powierzchniowych zostan  zredukowane do poziomu nie 

przewy szaj cego rezerw przepustowo ci cieków b d cych odbiornikami wód opadowych dla zadanego 

prawdopodobie stwa deszczu. 

Ocenia si , e po wykonaniu projektowanych zbiorników retencyjnych oraz odmuleniu i oczyszczeniu istniej cych 

rowów melioracyjnych nie powinien zaznaczy  si  w sposób istotny negatywny wp yw systemu odwodnienia 

obwodnicy na poszczególne odbiorniki sp ywów opadowych z jezdni, w tym po o one w ma ych, ród owych 

zlewniach.

6.2. Ochrona jako ci wód  

Analizowany odcinek obwodnicy Augustowa w projekcie budowlanym b dzie odwadniany rowami przydro nymi 

biegn cymi po obu stronach jezdni albo kanalizacj  deszczow  zlokalizowan  na ogó  w pasie dziel cym. Spadek 

rowów i kana ów deszczowych powinien zosta  przyj ty tak, aby zapewni  sp yw wód opadowych do przecinaj cych 

drog  cieków wodnych naturalnych i rowów melioracyjnych, ze szczególnymi wymaganiami w stosunku do 

odbiornika wysoko wra liwego, jakim jest dolina rzeki Rospuda. Zdarza si , e spadek ten nie jest zgodny  

z naturalnymi pochyleniami terenu. Na terenach pagórkowatych, ze wzgl du na du e naturalne pochylenia terenu 

znaczna cz  rowów, zazwyczaj trapezowych, powinna mie  umocnione zarówno dno, jak i skarpy boczne, 

a urowymi p ytami betonowymi typu EKO, u o onymi na warstwie wiru i geow óknine wodoprzepuszczalnej. 

Ponadto nale y zastosowa  kamienne bystrotoki i kaskady, co zapobiegnie rozmywaniu ich dna (erozji wodnej).  

W celu zredukowania zanieczyszcze  ekstremalnych w stosunku do st e  dopuszczalnych konieczne jest 

zastosowanie rowów trawiastych jako podstawowego rodka ochronnego. W miejscach wra liwych (dolina Rospudy) 

zaleca si  zastosowanie jako rodków uzupe niajacych uk adów zbiorników retencyjnych i separatorów 

umieszczonych na ko cowych odcinkach rowów drogowych.  

cieki bytowe i opadowe, które b d  powstawa  na projektowanych Miejscach Obs ugi Podró nych, oraz Obwodach 

Utrzymania Drogi b d  wymaga y oczyszczenia przed ich odprowadzeniem do odbiorników zewn trznych, np. za 

pomoc  ma ych oczyszczalni mechaniczno-biologicznych.  

W projekcie obwodnicy nale y podda  szczególnej analizie planowane: studzienki kanalizacyjne i deszczowe, 

zbiorniki retencyjne budowane przy drogach, wykopy, separatory i tym podobne urz dzenia, pod k tem ryzyka 

tworzenia pu apek dla ma ych zwierz t, szczególnie p azów. Opieraj c si  na ww. analizie nale y zastosowa

urz dzenia ograniczaj ce do minimum tworzenie pu apek dla ma ych zwierz t.

Zbiorniki retencyjne i wpusty deszczowe powinny by  okresowo oczyszczane z zatrzymanych osadów, przy czym ich 

usuwanie, transport i sk adowanie powinno by  zgodne z przepisami ustawy o odpadach i o utrzymaniu czysto ci

i porz dku w gminach. 

6.3. Sytuacje awaryjne 

Prawdopodobie stwo i skala zrzutów przypadkowych zale y od stanu nawierzchni i rodków zwalczania go oledzi,

stanu technicznego pojazdów, pr dko ci poruszania si  pojazdów na drodze oraz rodzaju przewo onych adunków itp. 

Zmniejszenie prawdopodobie stwa wyst powania zrzutów awaryjnych i ich skutków w rodowisku wodnym nast pi 

po zastosowaniu nast puj cych rodków ochronnych: 
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zastosowanie odpowiednich rodków zwalczania go oledzi (solanka zamiast rozdrobnionej soli 

krystalicznej), ze szczególnymi wymaganiami w stosunku do odbiornika wysoko wra liwego, jakim jest 

dolina rzeki Rospuda. 

zastosowanie barier zabezpieczaj cych (zastawek, zasuw) w miejscach zrzutu sp ywów opadowych z drogi 

do odbiorników zewn trznych, w tym zw aszcza na odp ywach ze zbiorników retencyjno-sedymentacyjnych. 

W projekcie obwodnicy powinno si  uwzgl dni , e w sytuacjach awaryjnych zbiorniki retencyjne b d  zatrzymywa

wycieki toksycznych substancji z uszkodzonych cystern w przypadku wystapienia powa nych awarii (katastrof 

drogowych) przyjmuj c, e ka dy zbiornik b dzie wyposa ony w zastawk  awaryjn  na wylocie, a awaryjna 

pojemno  u yteczna ka dego zbiornika zapewni zatrzymanie w ca o ci wycieku z cysterny, co oznacza, e

pojemno  awaryjna zbiornika retencyjnego b dzie wynosi  nie mniej ni  20 m3, co odpowiada standardowej 

pojemno ci u ytecznej pojazdu-cysterny. Przy przyj ciu redniej g boko ci czynnej zbiornika rz du 0,5 m minimalna 

powierzchnia zbiornika wraz ze skarpami, z uwagi na wymagania eksploatacyjne, wyniesie oko o 100 m2 .

Wymiary te zapewni  równocze nie sedymentacyjne oczyszczenie z zawiesin okresowych przep ywów cieków 

opadowych pod warunkiem, e przep yw wód przez zbiornik b dzie nast powa  wzd u  jego d u szego boku ze 

spadkiem minimum 0,5%. Zaprojektowane zbiorniki retencyjne powinny spe nia  te warunki. Przy ustalaniu 

minimalnej powierzchni terenu niezb dnego pod zbiornik, jego kszta tu, powierzchni dna i pojemno ci retencyjnej 

nale y ponadto uwzgl dni  lokalne warunki terenowe i w asno ci hydrologiczno-hydrauliczne zlewni ponad 

zbiornikiem, a tak e mo liwo ci w a ciwego wkomponowania zbiornika w otaczaj cy krajobraz.  

W projekcie budowlanym, w cz ci dotycz cej systemu odwodnie , nale y uwzgl dni  szczególn  wra liwo

odbiornika, jakim jest rzeka Rospuda. Propozycje lokalizacji zbiorników retencyjnych, znajduj cych si  na obszarze 

Natura 2000 lub w otoczeniu rzeki Rospuda, nale y uzgodni  z ekspertem w zakresie siedlisk (fitosocjologiem, 

botanikiem) pod k tem ich wp ywu na szat  ro linn . W przypadku wyboru wariantu I teren obj ty uzgodnieniem 

b dzie obejmowa  dolin  rzeki Rospuda i stref  oddzia ywania zanieczyszcze  na torfowisko w dolinie rzeki Rospuda, 

przy czym wyklucza si  budow  zbriorników retencyjnych na obszarze torfowiska. W przypadku wyboru wariantu II 

lub III b dzie to obszar samej doliny rzeki Rospuda i strefy buforowej oddzia ywania zanieczyszcze  na jako  wód 

rzeki.

6.4. Uj cia wód

W grupie uj  wód znajduj cych si  w odleg o ci do 50 m od osi projektowanej obwodnicy, a wi c przeznaczonych 

do likwidacji, znalaz a si  zastawka na rzece G boka, przeznaczona do nawodnie  u ytków zielonych (uj cie w 

miejscowo ci Dowspuda w km 20+420 wariantu III). W przypadku proponowanego przebiegu drogi w wariancie III, 

na etapie budowy, konieczne b dzie przebudowanie tego uj cia w zakresie ustalonym w pozwoleniu wodno-prawnym. 

6.5. Wody podziemne 

W celu ochrony wód podziemnych nie powinno si  dopu ci  do zasilania wód gruntowych zanieczyszczonymi 

sp ywami opadowymi z jezdni. Dostateczn  ochron  wód podziemnych zapewni warstwa pod o a gruntowego 

projektowana na dnie ww. rowów trawiastych i zbiorników retencyjnych, co wynika z opisanych analiz. Warunkiem 

niezb dnym do prawid owego oczyszczania wód opadowych infiltruj cych w grunt jest usytuowanie dna rowów 

drogowych i zbiorników retencyjnych, co najmniej 1,5 m ponad zwierciad em wód gruntowych.  

7.  Kszta towanie zieleni przydro nej

W celu zrekompensowania strat w rodowisku ro linnym w otoczeniu drogi oraz z agodzenia ujemnego 

oddzia ywania drogi na okoliczny krajobraz konieczne jest wykonanie uzupe niaj cych nasadze  z drzew i krzewów 

w postaci: 

- obustronnych pasów zieleni izolacyjnej, 

- zadrzewie  grupowych w wybranych miejscach przy drodze, 

- zalesie  ochronnych wokó  przej  dla zwierz t du ych i rednich.  

Realizacja takich rodków ochronnych powinna zosta  uwzgl dniona w projekcie budowlanym drogi, a przed tym na 

etapie lokalizacji drogi nale y zarezerwowa  odpowiednia powierzchni  terenu pod w/w ziele  drogow .     

Pasy zieleni izolacyjnej powinny by  zlokalizowane po obu stronach drogi na ca ej jej d ugo ci i powinny mie

szeroko  co najmniej 5 m ka dy, a ich g ównym elementem urz dzeniowym powinny by  rz dy drzew  

lub/i krzewów, przy czym dopuszcza si  stosowanie przerw w rz dach zieleni o d ugo ci do 200 m otwieraj cych 

widok na okolic  oraz rezygnacj  z pasów zieleni na odcinkach drogi przebiegaj cych przez lasy i przez zwart

zabudow  chronion  ekranami akustycznymi.  
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Zadrzewienia grupowe w wybranych miejscach przy drodze powinny zosta  stworzone  wewn trz w z ów 

drogowych, w w skich klinach terenu mi dzy drog  a  lasami i obustronnie w strefach doj cia zwierz t do  przyj

poprzecznych  przez drog . Wskazane jest takie kszta towanie tych zadrzewie , aby wzbogaca y krajobraz,  

przerywa y monotoni  jazdy samochodem i pozwala y na szybkie zorientowanie si  kierowcy w okolicy (naturalna 

dominanta krajobrazowa).  

Zastosowanie zieleni wzd u  projektowanej drogi wynika nie tylko z konieczno ci rekompensaty strat w ro linno ci

wynikaj cych z zaj cia terenu pod now  drog  (zw aszcza w zakresie koniecznej likwidacji fragmentów lasów, sadów 

i innych zadrzewie  zwartych oraz zieleni na terenach otwartych). Ziele  izolacyjna jest uniwersalnym rodkiem 

ochrony rodowiska, przy czym w przypadku obowdnicy Augustowa poza funkcj  rekompensacyjn  powinna 

stanowi  pe ni  funkcje ekologiczne nast puj cych zakresach: 

ochrony otoczenia drogi przed drogowymi zanieczyszczeniami powietrza, 

ochrony gleb s siaduj cych z now  drog , w tym zw aszcza w odniesieniu do gleb wysokich klas 

bonitacyjnych; 

ochrony upraw rolnych, le nych i ro linno ci nieuprawianej, którym szkodz  nie tylko zanieczyszczenia 

powietrza, ale równie  ich suche i mokre depozyty, osiadaj ce na powierzchni gruntu, wnikaj ce w gleb

i zasilaj ce wody gruntowe; 

ochrony krajobrazu przyrodniczego, zw aszcza w obr bie terenów prawnie chronionych (maskowanie 

dysonansów krajobrazowych); 

ochrony przed ha asem drogowym jako uzupe nienie innych rodków ochrony akustycznej terenów 

zagro onych;  

ochrony krajobrazu kulturowego w otoczeniu drogi (os ona krajobrazowa terenów rolnych i osiedlowych); 

bezpiecze stwa ruchu drogowego, w tym zw aszcza ochrony drogi przed zawiewaniem niegiem (os ona 

przeciw niegowa), podmuchami bocznego wiatru (os ona przeciwwietrzna) i ol nieniem kierowców (os ona 

przeciwol nieniowa).  

Sadzonki nowych drzew i krzewów przeznaczone do uzupe niaj cych nasadze  powinny by  wy cznie gatunków 

rodzimych, dostosowane do miejscowych warunków siedliskowych. Zaleca si  przyj cie nasadze  z d bów, lip, brzóz 

i jesionów. Szczegó owy projekt uzupe nienia zieleni w projektowanym pasie drogowym powinien stanowi  osobny 

tom dokumentacji projektowej.  

W okresie budowy istniej ce drzewa nale y chroni  przed uszkodzeniami mechanicznymi ga zi, pni i korzeni oraz 

przed zanieczyszczeniami z placu budowy. Drzewa nieprzeznaczone do wyci cia trzeba zabezpieczy  przed 

uszkodzeniami pni oraz przed nadmiernym zag szczeniem gleby w ich otoczeniu, stosuj c typwe sposoby podane  

w literaturze fachowej. W przypadku, gdy wokó  drzew zakwalifikowanych do pozostawienia projektowany teren 

b dzie podniesiony w stosunku do istniej cego o wi cej ni  30 cm, nale y zaprojektowa  i wykona  odpowiedni

warstw  drena owo-napowietrzaj c  – równie  wykorzystuj c zalecenia dla tego typu urz dze  podane w literaturze 

fachowej.

W trakcie budowy nale y wykonywa  etapowo w dostosowaniu do post pu robót ziemnych rekultywacj  terenu 

wokó  istniej cych i nowo-wykonanych drzew obejmuj c  zasypanie karczowisk, darniowanie i humusowanie przy 

wykorzystaniu do tego celu zgromadzonej wcze niej ziemi urodzajnej oraz darniny.  

Po zako czeniu budowy nowo-posadzone drzewa i krzewy powinny by  obj te co najmniej trzyletni  gwarancyjn

piel gnacj  polegaj c  na odpowiednim ció kowaniu strefy korzeniowej, podlewaniu, nawo eniu, usuwaniu 

chwastów i koszeniu traw. 

Osobnym zagadnieniem jest ochrona darniny i ziemi urodzajnej. W trakcie budowy nale y usun  darnin  i ziemi

urodzajn  z terenu obj tego robotami ziemnymi oraz z tych cz ci placu budowy, gdzie mog aby ulec zniszczeniu lub 

zanieczyszczeniu. Prac tych nie nale y wykonywa  w czasie silnych opadów deszczu lub w przypadku gruntu 

nadmiernie nasyconego wodami opadowymi.  

W szczególny sposób nale y potraktowa  urodzajn , wierzchni  warstw  glebow  o grubo ci 20-30 cm. Warstwa ta 

powinna zosta  w ca o ci usuni ta z obszaru planowanych robót ziemnych, a nast pnie wykorzystana do stworzenia 

obudowy biologicznej skarp rowów, nasypów i wykopów oraz do pogrubienia istniej cej warstwy glebowej na mniej 

urodzajnych polach i kach poza projektowan  drog . Gospodarka ziemi  humusow  powinna zosta  odpowiednio 

uwzgl dniona w bilansie robót ziemnych w projekcie drogowym.   

Ziemia humusowa i darnina trac  swoje warto ci u ytkowe przy d ugotrwa ym przechowywaniu w pryzmach. Dlatego 

nie zaleca si  sk adowania darniny, lecz jej bezpo rednie przewiezienie i wbudowanie w innych miejscach. Je li

jednak zaistnia aby potrzeba jej sk adowania, to w okresie wegetacyjnym czas sk adowania w pryzmach nie powinien 
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przekroczy  dwóch tygodni. Przy d u szych okresach sk adowania nale y darnin  roz o y  na gruncie, podlewa

i dwa razy rocznie kosi . Podobnie nale y post powa  z ziemi  humusow , z tym e pryzmy humusu nie powinny 

mie  wysoko ci wi kszej ni  1,20 m, a przy sk adowaniu d u szym ni  dwa tygodnie powierzchni  pryzmy nale y

zabezpieczy  przed erozj  wodn  i wietrzn  przez zastosowanie tymczasowej obudowy ro linnej z traw, zbó

i motylkowych. 

Warto równie  zwróci  uwag  na dodatkowe zalecenia przedstawione w rozdziale 3.3., a zw aszcza wskazanie, e nie 

nale y stosowa  dog szczania drzewostanów na granicy z inwestycj , w rejonach, w których projektowana droga 

przecina kompleksy le ne w granicach obszarów Natura 2000. Widne lasy i bory stanowi  siedlisko szeregu rzadkich 

gatunków ro lin, w tym czterech gatunków z Za cznika II Dyrektywy Siedliskowej wyst puj cych na obszarze 

obj tym inwentaryzacj  – sasanki otwartej, le ca bezpodkwiatkowego, rzepika szczeciniastego oraz obuwika 

pospolitego. Dog szczanie drzewostanu prowadzi do utraty potencjalnych siedlisk dla tych gatunków.  
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8.  Propozycja monitoringu rodowiska 

8.1. Monitoring emisyjny

W przypadku zastosowania ww. rodków ochrony rodowiska i wyst pienia potoków ruchu na obwodnicy Augustowa 

nie wi kszych od przyj tych w prognozie ruchu powinny zosta  dotrzymane standardy jako ci rodowiska poza pasem 

drogowym do 2030 r.  

Jednak e w przypadku wi kszego wzrostu ruchu na drodze ni  zak adany poziomy jako ci rodowiska mog  zosta

jednak niedotrzymane poza projektowanym pasem drogowym przed 2020 r. Dla potwierdzenia zaistnienia takiej 

nadzwyczajnej sytuacji nale y nie rzadziej ni  raz na 5 lat przez okres 15 lat monitorowa  stan rodowiska  

w obszarach s siaduj cych z obwodnic , przy czym pierwszy monitoring powinien nast pi  po up ywie 2 lat od daty 

wydania decyzji o pozwoleniu na u ytkowanie.  

Zakres lokalnego emisyjnego monitoringu stanu rodowiska powinien obejmowa  wykonanie, co najmniej pomiarów: 

ha asu,

zanieczyszczenia powietrza tlenkami azotu, 

zanieczyszczenia wód zawiesinami ogólnymi i w glowodorami ropopochodnymi. 

Pomiary ha asu b d  wi za  si  z akustycznymi zagro eniami drogi dla zabudowy mieszkaniowej w nabli szym 

otoczeniu nowej drogi, a pomiary zanieczyszczenia powietrza i wód b d  dotyczy  zagro e , jakie obwodnica mo e

wywo a  we wra liwym przyrodniczo obszarze doliny Rospudy. Z tego wzgl du zaleca si  wykonywanie emisyjnych 

pomiarów monitoringowych w nast puj cych lokalizacjach: 

- w zakresie ha asu: w rejonie g ównych kompleksów zwartej zabudowy mieszkaniowej miejskiej i wiejskiej; 

pomiary nale y wykonywa  na granicy projektowanego pasa drogowego po jednej stronie drogi; dodatkowa seria 

pomiarów powinna mie  miejsce w odleg o ci 10 m, 50 m i 100 m na zewn trz od projektowanej granicy pasa 

drogowego; 

- w zakresie zanieczyszczenia powietrza: w obr bie doliny Rospudy; pomiary nale y wykonywa  na granicy 

projektowanego pasa drogowego po jednej stronie drogi;  

- w zakresie zanieczyszcze  wód: u wylotu wszystkich urz dze  odwodnienia drogi, dla których odbiornikiem jest 

rzeka Rospuda; pomiary nale y wykonywa  w trakcie opadów atmosferycznych lub bezpo rednio po ich 

zako czeniu.  

Do wykonania ww. pomiarów nale y zastosowa  procedury i metodyki, okre lone w przepisach szczególnych  

i polskich normach, w tym zw aszcza rozporz dzenie Ministra rodowiska z dnia 2 pa dziernika 2007 r. w sprawie 

wymaga  w zakresie prowadzenia pomiarów poziomów w rodowisku substancji lub energii przez zarz dzaj cego 

drog , lini  kolejow , lini  tramwajow , lotniskiem, portem (Dz. U. Nr 192, poz. 1392). 

Monitoring emisyjny oddzia ywa  drogi na rodowisko w zakresie ha asu oraz podstawowych zanieczyszcze

powietrza i wód nale y wykona  w trybie art. 178 ustawy Prawo ochrony rodowiska, przy czym zaleca si

jednoczesne wykonywanie pomiarów wykonywanych w trybie art. 175 i 178 w/w ustawy; w ten sposób b dzie mo na

wykorzysta  wyniki pomiarów wykonanych na podstawie art. 175, zw aszcza w zakresie przygotowania map 

halasowych, i nie trzeba b dzie dublowa  bada .

8.2. Monitoring oddzia ywania drogi na populacje zwierz t

8.2.1. Ogólne zasady monitoringu populacji 

Monitorowanie zmian rodowiskowych indukowanych budow  drogi powinno obejmowa  wska niki w a ciwego 

stanu ochrony populacji kluczowych gatunków zwierz t, jako docelowych parametrów, dla ochrony których powo ano

obszar Natura 2000. W a ciwy (korzystny) stan ochrony populacji stanowi równie  przedmiot ochrony (tak e poza 

obszarami Natura 2000) w kontek cie tzw. Dyrektywy Szkodowej.  

Monitoring powinien by  prowadzony w uk adzie eksperymentalnym okre lanym jako BACI (before-after/control-

impact), co oznacza rejestracj  stosownych parametrów zarówno przed, jak i po realizacji inwestycji, w miejscach 

obj tych jej oddzia ywaniem oraz w miejscach kontrolnych, pozostaj cych poza wp ywem realizacji inwestycji 
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(Manly 2008, Morrison i in. 2008). Taki uk ad badawczy pozwala na jednoznaczne oddzielenie ewentualnych efektów 

realizacji przedsi wzi cia od zmian zachodz cych niezale nie od budowy drogi. Uk ad BACI wyznacza obecnie 

standard podej cia metodycznego do analizy impaktu, czyli badania wp ywu realizacji przedsi wzi , zaburze  lub 

katastrof na rodowisko przyrodnicze (Manly 2008, Morrison i in. 2008). 

Nale y podkre li , e w odró nieniu od wielu bada  monitoringowych stosowanych w analizie porealizacyjnej 

krajowych przedsi wzi  drogowych, uk ad BACI wymaga przeprowadzenia bada  w okresie poprzedzaj cym 

inwestycj , wyznaczaj cych poziom referencyjny dla oceny wp ywu przedsi wzi cia. BACI wymaga równie

prowadzenia dodatkowych bada  na powierzchniach kontrolnych, po o onych poza obszarem oddzia ywania. 

Ogólne zasady projektowania monitoringu zwierz t powinny by  zgodne z wspó czesnymi standardami 

metodycznymi omówionymi w publikacjach Thompsona i in. (1998), Sutherlanda (2006), Yoccoza i in. (2001). 

Bardziej konkretne rozwi zania (np. wybór konkretnych technik bada  terenowych, techniki pobierania prób, liczba 

prób, terminy bada ) powinny by  dostosowane do specyfiki grupy systematycznej (ptaki, ssaki, p azy itd.), otoczenia 

drogi (siedliska, rozleg o  przecinanych obszarów chronionych) we wskazanym wariancie czy dost pnych zasobów 

(wykonawcy, bud et). Jako takie, powinny by  one przedmiotem osobnego, szczegó owego opracowania wykonanego 

po wyborze wariantu realizacyjnego obwodnicy (ale przed rozpocz ciem jego realizacji z uwagi na wymóg wykonania 

obserwacji referencyjnych).  

8.2.2. Monitoring ptaków 

8.2.2.1. Zakres proponowanych rozwi za

Poni ej przedstawiono ogólne zasady monitorowania populacji ptaków w otoczeniu projektowanej drogi. Sk adaj  si

ona na zakres minimalnych wymogów w odniesieniu do szczegó owego programu monitoringu, który powinien zosta

wypracowany w ramach osobnych prac i dostosowany do specyfiki wybranego wariantu realizacyjnego obwodnicy. 

Programowanie rozwi za  szczegó owych powinno by  spójne z zasadami przedstawionymi w wiod cych 

opracowaniach po wi conych projektowaniu monitoringu populacji ptaków (Gregory i in. 2004, Gibbons & Gregory 

2006, Gregory & Greenwood 2008). 

8.2.2.2. Rejestrowane parametry 

Badania monitoringowe populacji ptaków powinny mie  na celu ocen :

liczebno ci populacji l gowych wybranych gatunków, 

wielko ci area u wyst powania w skali lokalnej wybranych gatunków, 

miertelno ci w wyniku kolizji z pojazdami. 

Monitoring liczebno ci lokalnych populacji l gowych ptaków mo e by  prowadzony w oparciu o dwie zasadnicze 

metody: 

cenzusy – powtarzane w zdefiniowanych odst pach czasu (np. co rok, co 2 lata) oszacowania ca kowitej 

liczebno ci lokalnej populacji, 

oceny wska ników liczebno ci – powtarzane w okre lonych odst pach czasu (np. co rok, co 2 lata) 

oszacowania wybranych indeksów liczebno ci lokalnych populacji l gowych. 

Cenzusami mo na obj  jedynie stosunkowo nieliczne i atwo wykrywalne gatunki. W rejonie oddzia ywania drogi 

mog  to by  np.: bielik, orlik krzykliwy, bocian bia y, uraw, by  mo e tak e dzi cio  bia ogrzbiety i dzi cio

trójpalczasty.

Dla liczniej wyst puj cych i/lub trudniej wykrywalnych gatunków nale y natomiast stosowa  wska niki liczebno ci

populacji wykorzystuj ce liczby ptaków danego gatunku (danej kategorii) stwierdzonych w trakcie kontroli 

reprezentatywnych dla obszaru opracowania terenów (np. powierzchni próbnych, punktów licze , transektów) 

wykonywanych w ujednoliconych warunkach (czas trwania kontroli, pora dnia, terminy kontroli w trakcie sezonu 

l gowego). Monitoring opieraj cy si  na wska nikach mo e bazowa  na kontrolach terenowych, w trakcie których 

rejestrowanych jest jednocze nie wiele gatunków ptaków.  

Wielko  area u wyst powania mo na szacowa  w oparciu o frekwencj  wyst powania gatunku w sieci regularnie 

rozmieszczonych punktów pomiarowych lub powierzchni próbnych (ewentualnie transektów). 

Monitoring miertelno ci jest omówiony w osobnym rozdziale.  

8.2.2.3. Czas realizacji 

Monitoring powinien rozpocz  si  w najkrótszym mo liwym terminie po uprawomocnieniu si  decyzji 

rodowiskowej optymalnie 2-3 lata przed rozpocz ciem budowy (danego odcinka) drogi, by  kontynuowany w trakcie 

jej budowy, a nast pnie przez 10 lat po jej zako czeniu. Wariant minimalny to uzyskanie danych monitoringowych  

z przynajmniej 1 sezonu l gowego poprzedzaj cego rozpocz cie budowy (danego odcinka) drogi. Nie nale y
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natomiast zak ada  mo liwo ci skrócenia monitoringu porealizacyjnego, gdy  efekty budowy drogi s  cz sto od o one 

w czasie i ujawniaj  si  w pe nym zakresie niekiedy dopiero w 10-30 lat po zako czeniu realizacji przedsi wzi cia

(Findlay & Bourdages 2000). 

8.2. 2.4. Zakres przestrzenny 

Próbkowanie lub cenzus dotycz cy powierzchni obj tej oddzia ywaniem przedsi wzi cia powinien obejmowa  tereny 

po o one w odleg o ci do 2 km od drogi. Próby kontrolne powinny by  pobierane w odleg o ci nie mniejszej ni  3 km 

od drogi, najlepiej 5-20 km od obwodnicy, w siedliskach mo liwie podobnych do miejsc pobierania prób ze strefy 

oddzia ywania. Dla wybranych gatunków obj tych cenzusami, jako uk ad kontrolny mog  s u y  dane uzyskiwane  

w ramach ogólnokrajowych programów monitoringowych (dla gatunków, dla których stosowne dane s  gromadzone – 

np. KOO 2007, Sikora i in. 2008, Chylarecki i in. 2008). Wyniki ogólnokrajowych monitoringów mog  te

zast powa  wyniki dedykowanych bada  na powierzchniach kontrolnych przy badaniach prowadzonych z u yciem 

wska ników, je li do bada  w strefie oddzia ywania obwodnicy stosowane b d  takie same techniki bada

terenowych. 

8.2.2.5. Pobieranie prób 

Dla gatunków nie obj tych cenzusami, docelowe parametry powinny by  oceniane w oparciu o reprezentatywne 

próbkowanie, realizowane w strefie oddzia ywania inwestycji. Podstawowe mo liwe do zastosowania techniki 

próbkowania obejmuj  zak adanie powierzchni próbnych, wyznaczanie transektów lub punktów obserwacyjnych,  

w zale no ci od przyj tych technik liczenia ptaków w terenie. Wymogi reprezentatywno ci próbkowania musz  by

zapewnione przez zastosowanie formalnych (probabilistycznych) schematów doboru próby omówionych  

w opracowaniach metodycznych dotycz cych metodyki sonda owej (np. Szreder 2004, Cochran 1997) lub bardziej 

zaawansowanych opracowaniach dotycz cych metodyki bada  ekologicznych (Thompson i in. 1998, Greenwood & 

Robinson 2006). Podstawowe zastosowanie powinny tu mie  techniki losowania prostego, losowania warstwowego 

lub losowania systematycznego. Mo na równie  rozwa y  próbkowanie dwustopniowe.  

8.2.2.6. Techniki bada  terenowych 

Cenzusy nastawione na ocen  ca kowitej liczebno ci wybranych gatunków nale y prowadzi  w oparciu o sprawdzone 

i uznane w literaturze przedmiotu metodyki pe nej oceny ilo ciowej (je eli takie istniej  dla danego gatunku).   

W pozosta ych przypadkach monitoring powinien wykorzystywa  liczebno ci ptaków rejestrowanych w trakcie 

kontroli terenowych do oceny wska ników liczebno ci lokalnych populacji. 

Wska niki liczebno ci populacji powinny by  oceniane z zastosowaniem zestandaryzowanych protoko ów bada

terenowych, opieraj cych si  o wspó cze nie stosowane techniki, w szczególno ci:

techniki licze  transektowych, wykorzystuj ce informacje pochodz ce z szacowania odleg o ci (lub kategorii 

odleg o ci) rejestrowanego osobnika od transektu (tzw. distance sampling; Buckland i in. 2001); 

techniki licze  punktowych, stanowi ce szczególny przypadek licze  transektowych; 

Liczenia transektowe i punktowe s  obecnie dominuj c  na wiecie metodyk  bada  ilo ciowych ptaków l gowych 

(Rosenstock i in. 2002). Nale y natomiast unika  stosowania rozpowszechnionej w Polsce techniki mapowania 

terytoriów (tzw. metoda katograficzna) z uwagi na jej du  pracoch onno  i trudno ci w ocenie b dów oszacowa .

Badania terenowe z u yciem wska ników liczebno ci powinny obejmowa :

3 lub 4 kontrole ka dego punktu/powierzchni/transektu w trakcie sezonu l gowego 

wystarczaj c  liczb  replikacji przestrzennych (miejsc pobierania prób: powierzchni, transektów, punktów), 

dostosowan  do zmienno ci przestrzennej rejestrowanej liczebno ci badanych gatunków (patrz np. 

Greenwood & Robinson 2006a, Gregory & Greenwood 2008). 

Techniki prac terenowych powinny by  spójne z przedstawianymi we wspó czesnych opracowaniach przedmiotu (np. 

Gilbert 1998, Greenwood & Robinson 2006b, Gregory & Greenwood 2008, Gregory i in. 2004, Gibbons & Gregory 

2006). 

Szczegó ow  metodyk  prowadzenia monitoringu ptaków oraz wybór powierzchni/transektów, nale y opracowa

przed podj ciem prac terenowych, na podstawie niniejszych za o e .
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8.2.3. Monitoring ssaków, gadów i p azów 

8.2.3.1. Monitoring populacji wybranych gatunków 

Do oceny przyrodniczej przed realizacj  inwestycji nale y wykorzysta  dane z inwentaryzacji wilka i rysia zbierane 

przez Nadle nictwa i Parki Narodowe, które koordynowane s  przez Zak ad Badania Ssaków PAN oraz dane 

owieckie z inwentaryzacji ssaków kopytnych zbierane przez Nadle nictwa i Ko a owieckie. Wa ny jest równie

monitoring wydry i bobra, ze wzgl du na ich specyficzne wymagania siedliskowe oraz nietoperzy.  

Monitoring powinien obejmowa  gatunki ssaków, gadów i p azów wymienione w Za czniku II Dyrektywy 

Siedliskowej. 

Przed rozpocz ciem budowy drogi nale y przeprowadzi  jednorazowy monitoring p azów (wczesn  wiosn ) oraz 

gadów, w siedliskach potencjalnie korzystnych do ich zasiedlenia przez ww. grupy kr gowców. Wskazane jest 

prowadzenie inwentaryzacji na szlakach migracji p azów przecinaj cych drog , których szeroko c jest ró na i zale y

od konfiguracji terenu i przestrzennego rozk adu siedlisk. Ustalenie szeroko ci terenu obj tego inwentaryzacj

(wzd u  osi drogi) powinno by  dokonywane indywidualnie dla ka dego korytarza drogi przed podj ciem prac 

terenowych. Badania powinny by  prowadzone w rejonie wyst powania korytarzy migracyjnych p azów w pasie 

terenu o szeroko ci nie mniejszej ni  600 m po obu stronach, licz c prostopadle od osi drogi. 

W czasie eksploatacji drogi inwentaryzacja taka powinna by  powtarzana przez okres przynajmniej 3 lat, licz c od 

czasu oddania drogi do eksploatacji. 

8.2.3.2. Monitoring przej  dla zwierz t

Monitoring przej  dla zwierz t nale y wprowadzi  wed ug metodyki zaproponowanej w publikacji „Analiza 

mo liwo ci wdro enia systemu monitoringu przej  dla zwierz t w Polsce.” (Pieru ek-Nowak S., Mys ajek R. W., 

J drzejewski W., Kurek R., Briggs L. 2007). Powinny si  w nim znale  informacje pochodz ce z monitoringu 

przyrodniczego, kontroli stanu technicznego przej cia i otoczenia przej cia oraz aktywno ci ludzi na przej ciu.  

W bazie danych nale y gromadzi  zarówno elementy opisowe jak i przestrzenne, co umo liwi szybk  klasyfikacj

i lokalizacj  zebranych danych w odniesieniu do przebiegu i kilometra a drogi. 

Cz  przej  nale y wyposa y  w aparaty i kamery cyfrowe oraz wysypa  w rodkowej cz ci przej cia pasy piasku 

lub kredy o szeroko ci 2 metrów w celu badania tropów zwierz t. W ród ssaków drapie nych najistotniejsze jest 

przeprowadzanie monitoringu wilka i rysia, w ród ssaków kopytnych monitoringu osia.  

8.2.3.3. Monitoring miertelno ci kr gowców 

Monitoringiem miertelno ci nale y obj  wszystkie grupy kr gowców l dowych, t.j. ssaki, ptaki, gady i p azy. Ze 

wzgl du na brak zabezpiecze  na drodze dla ptaków, szczególnie wa ne jest okre lenie strat ponoszonych przez t

grup . Badania miertelno ci dla nowo budowanej drogi nie mog  by  prowadzone w uk adzie BACI, z uwagi na brak 

technicznych mo liwo ci monitorowania naturalnej miertelno ci ptaków w okresie poprzedzaj cym budow  drogi 

(przynajmniej bez prowadzenia bardzo intensywnych i czasoch onnych bada  z wykorzystaniem indywidualnie 

znakowanych osobników). Monitoring miertelno ci powinien, wi c by  prowadzony w uk adzie IC (impact-control;

Manly 2008), jako okrojonej wersji uk adu BACI. 

Monitoring miertelno ci powinien by  prowadzony z zachowaniem nast puj cych regu :

jednostk  próbkowania s  odcinki drogi ekspresowej nie krótsze ni  1 km. czna d ugo  kontrolowanych 

odcinków nie powinna by  krótsza ni  10 km  

cz stotliwo  prowadzonych kontroli:  

o w okresie maj – sierpie  (4 miesi ce) – co 10 dni, 

o w okresie wrzesie  – kwiecie  (8 miesi cy) – co 20 dni, 

warunkiem jest okre lenie tempa znikania padliny (obserwacje naturalnie znalezionych, wie ych 

trupów; to trzeba kontrolowa  co 1-2 dni od momentu znalezienia ofiary), 

drugim warunkiem jest randomizacja dni tygodnia przeznaczonych na kontrole; w szczególno ci

chodzi o weekend versus dni robocze; na wiejskich drogach miertelno  w weekendy wydaje si

wi ksza, pewnie z uwagi na wi ksze pr dko ci (lepsze samochody). A zatem kontrole musz  by  w 

ró ne dni tygodnia – nie mog  by  tylko w weekendy albo tylko w dni robocze. 

kontrole piesze lub rowerowe (nie z samochodu); 

notowanie lokalizacji ofiar z u yciem GPS i odpowiednim uwzgl dnianiem starych ofiar w analizie wyników 

kolejnej kontroli; 

oszacowanie szybko ci znikania cia  ofiar wypadków i uwzgl dnienie tego czynnika w ocenach liczby ofiar 

i nat enia miertelno ci (techniki oblicze  – patrz np. Smallwood 2007). 
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Wyniki monitoringu miertelno ci powinny by  przedstawiane m.in. jako liczba ofiar (skorygowana z uwagi na tempo 

znikania cia ) na kilometr drogi na jednostk  czasu (np. 10 dni, miesi c, rok). 

Monitoring miertelno ci nale y prowadzi  w okresie 3 lat od czasu oddania drogi do eksploatacji wg wy ej podanych 

zasad. Po tym okresie – w zale no ci od uzyskanych wyników – nale y podj  decyzj  o ewentualnej potrzebie jego 

kontynuowania oraz zmianie za o e  metodycznych. 

8.3. Monitoring oddzia ywania drogi na populacje ro lin i siedliska 

przyrodnicze 

W celu zobrazowania stanu zerowego, wobec którego b d  porównywane wyniki monitoringu wykonywanego  

w kolejnych latach,  nale y wykona  dla ka dego z poni szych punktów pierwsze badania terenowe przed 

rozpocz ciem prac budowlanych na danym odcinku drogi.  Monitoring nale y prowadzi  minimum przez  15 lat od 

daty oddania drogi do eksploatacji.  

8.3.1. Monitoring sk adu florystycznego zbiorowisk ro linnych 

W celu wychwycenie potencjalnych negatywnych zmian w sk adzie florystycznym zbiorowisk ro linnych 

znajduj cych si  w bezpo rednim s siedztwie inwestycji, nale y ustali  sta e powierzchnie badawcze, na których b d

powtarzane co trzy lata, przy u yciu tej samej metodyki badania fitosocjologiczne. Powierzchnie powinny mie

powierzchni  5x5 m w zbiorowiskach niele nych (jak ki, murawy, torfowiska) i 10x10 m w zbiorowiskach le nych. 

Powierzchnie nale y rozmie ci  w nast puj cych typach zbiorowisk: gi olszowo-jesionowe 91E0, bory i lasy 

bagienne 91D0, olsy, torfowiska alkaliczne w dolinie Rospudy 7230, zbiorowiska w osieniczników w rzece Rospudzie 

3260. W ka dym typie ro linno ci powinno by , co najmniej 5 powierzchni monitoringowych. Wyj tkowo,  

w przypadku siedlisk zajmuj cych bardzo ma e powierzchnie, mo na zmniejszy  liczb  zdj .

W przypadku gów, i olsów, niezale nie od wybranego wariantu budowy drogi, powierzchnie powinny by

rozmieszczone losowo w kompleksach le nych wzd u  wykonanej inwestycji, w odleg o ci ok. 10 - 50 m na zewn trz 

od linii rozgraniczaj cych. W przypadku borów i lasów bagiennych oraz torfowisk alkalicznych: w sytuacji realizacji 

inwestycji w wariancie I i IA – powierzchnie badawcze rozmie ci  w obr bie doliny Rospudy wzd u  wykonanej 

inwestycji, w odleg o ci ok. 10 - 50 m na zewn trz od linii rozgraniczaj cych. W sytuacji realizacji inwestycji w 

wariancie II, IIA, III i IIIA – zrezygnowa  z monitorowania tych zbiorowsk. W przypadku zbiorowisk 

w osieniczników: w sytuacji realizacji inwestycji w wariancie I i IA – zrezygnowa  z powierzchni badawczych w tych 

typach zbiorowisk. W sytuacji realizacji wariantów II, IIA, III i IIIA – powierzchnie badawcze nale y rozmie ci

zarówno w gór  jak i w dó  rzeki od budowanego mostu.  

W obr bie ka dej powierzchni badawczej nale y wykona  zdj cie fitosocjologiczne metoda Braun-Blanqueta. 

Przynajmniej w zdj ciach fitosocjologicznych w obr bie borów i lasów bagiennych oraz torfowisk alkalicznych 

nale y uwzgl dni  gatunki mszaków. Zdj cia fitosocjologiczne nale y wykonywa  w terminie od 1 czerwca do 31 

lipca. Pierwsze badania nale y wykona  przed rozpocz ciem prac budowlanych, kolejne w roku oddania drogi do 

eksploatacji, a nast pne co 5 lat przez 15 lat eksploatacji drogi.  

Zakres monitoringu dla poszczególnych wariantów przedstawia sie nast puj co:

warianty I/IA: 

1. Monitoring liczebno ci wybranych rzadkich gatunków ro lin torfowiskowych 

Monitoringiem nale y obj  dwa gatunki z za cznika II Dyrektywy Siedliskowej - skalnic  torfowiskow

i lipiennika Loesela (ze wzgl du na bardzo du  wra liwo   tych gatunków na zmiany warunków 

siedliskowych na torfowisku , a przy tym atwo  ich zidentyfikowania w okresie kwitnienia). 

Przed rozpocz ciem budowy przej cia przez Rospud  nale y wyznaczy  co najmniej 3 sta e powierzchnie 

badawcze, na których ww. gatunki wyst puj  obecnie obficie, w celu okre lenia stanu wyj ciowego. Jako 

parametrów do monitoringu nale y u y  zestawu parametrów przygotowanych przez Instytut Ochrony 

Przyrody PAN do monitoringu tych gatunków w Polsce na zlecenie GIO . Badania nale y powtarza  co 3 

lata do czasu kiedy up ynie 15 lat od oddania inwestycji do eksploatacji. Jako uk ad kontrolny mog  s u y

dane uzyskiwane w ramach ogólnokrajowych programów monitoringowych tych gatunków. 

2. Monitoring warunków siedliskowych na torfowisku w dolinie Rospudy 

W celu oceny na ile budowa mostu ingeruje w warunki hydrologiczne na torfowiskach w dolinie Rospudy, 

nale y przeprowadzi  badania zmian poziomu wody na torfowisku w obr bie zbiorowisk z ro linno ci

mechowiskow . W tym celu nale y zainstalowa  minimum dwa piezometry – jeden na pó noc od mostu, 
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drugi na po udnie od mostu w zbiorowiskach mechowiskowych (torfowiska alkaliczne). W ka dym  

z piezometrów nale y umie ci  diver do ci g ego pomiaru waha  poziomu wody.  W s siedztwie doliny 

Rospudy nale y umie ci  Baro-diver, celem pó niejszego skorygowania odczytu w warto  ci nienia 

atmosferycznego. Odczyty z diverów powinny obejmowa  minimum jeden rok obserwacji przed 

rozpocz ciem realizacji inwestycji na obszarze Natura 2000. Odczyty maj  nast pnie obejmowa  okres do 

czasu kiedy up ynie 15 lat od oddania inwestycji do eksploatacji. 

3. Monitoring sk adu florystycznego zbiorowisk ro linnych takich jak: gi olszowo – jesionowe 91E0, bory 

I lasy bagienne 91D0, olsy, torfowiska alkaliczne w dolinie Rospudy 7230 – po pi  w ka dym typie 

zbiorowisk, co daje cznie 20 zdj  fitosocjologicznych co 5 lat. 

warianty II/IIA: 

1. Monitoring skladu florystycznego zbiorowisk ro linnych takich jak gi olszowo – jesionowe 91E0, olsy, 

zbiorowiska w osieniczników w rzece Rospudzie 3260 – po pi  zdj  w ka dym typie zbiorowisk, co daje 

cznie 15 zdj  fitosocjologicznych co 5 lat. 

warianty III/IIIA: 

1. Monitoring skladu florystycznego zbiorowisk ro linnych takich jak gi olszowo – jesionowe 91E0, olsy, 

zbiorowiska w osieniczników w rzece Rospudzie 3260 – po pi  zdj  w ka dym typie zbiorowisk, co daje 

cznie 15 zdj  fitosocjologicznych co 5 lat. 

8.4. Monitoring oddzia ywania na funkcje retencyjne gleb 

Ze wzgl du na potencjalne oddzia ywanie inwestycji na funkcje retencyjne gleb torfowych polegaj ce na ich 

odwodnieniu w wariantach I.1, I.2, I.3, I.4, I.5 oraz IA.1, IA.2, IA.3, IA.4 i IA.5 nale y za o y  monitoring lustra wód 

gruntowych. Punkty monitoringu wyposa one w piezometry nale y zlokalizowa  w kompleksach gleb organicznych  

i mineralnych o opadowo-gruntowym typie gospodarki wodnej. Monitoring poziomu wody gruntowej nale y

prowadzi  w interwale kwartalnym. Ze wzgl du na reprezentatywno  liczb  i lokalizacj  punktów monitoringu 

nale y ustali  kieruj c si  zró nicowaniem ukszta towania rze by terenu, wielko ci  kompleksów gleb organicznych 

oraz mi szo ci  warstwy organicznej. Piezometry nale y zlokalizowa , co najmniej na torfach p ytkich, rednio 

g bokich i g bokich w bezpo redniej blisko ci przebiegu inwestycji (do 500 m) oraz na powierzchniach 

referencyjnych, poza zasi giem oddzia ywania w wyniku drena u wód. 

Poniewa  w pozosta ych wariantach projektowana droga nie przebiega przez tereny, na których znajduja si  gleby 

torfowe o du ym znaczeniu dla rodowiska przyrodniczego, monitoring oddzia ywania na funkcje retencyjne gleb nie 

jest wymagany.  
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VII. Obszar ograniczonego u ytkowania

Z uwagi na niepewno  modelowania prognozy nat e  i struktury ruchu oraz teoretyczny b d w oszacowaniu innych 

czynników maj cych wp yw na przysz y poziom emisji ha asu i zanieczyszcze  powietrza, a co si  z tym czy tak e

jako ci gleb powinno si , po oddaniu inwestycji do u ytku, przeprowadza  okresowe badania w celu bie cej kontroli 

poziomów emisji i ewentualnego zastosowania nadzwyczajnych rodków ochronnych. 

W przypadku realizacji wariantów inwestycyjnych potrzeba ustanowienia obszaru ograniczonego u ytkowania nie 

powinna wyst pi , gdy  jak wynika z dokonanej oceny oddzia ywania, zastosowane rodki ochronne, w tym 

proponowane ekrany akustyczne przedstawione w rozdziale Raportu dotycz cym klimatu akustycznego i Za czniku

Z.XI, powinny z agodzi  negatywne oddzia ywania przedsi wzi cia w stopniu wymaganym przepisami ochrony 

rodowiska. Za o enie to powinno by  zweryfikowane zgodnie z art. 135 ustawy Prawo ochrony rodowiska 

(Dz.U.2008, Nr 25, poz.150 t.j. z pó n. zm.) w analizie porealizacyjnej wykonanej po zako czeniu budowy. W 

analizie porealizacyjnej nale y uwzgl dni  wyniki bada  rzeczywistych poziomów podstawowych oddzia ywa  drogi 

na rodowisko, w tym zw aszcza w zakresie poziomów ha asu w najbli szym otoczeniu drogi ekspresowej na 

rozpatrywanym odcinku. Na tym etapie nale y dokona  uzupe nienia lub rozbudowy rodków ochronnych. Wykonane 

na etapie analizy porealizacyjnej opracowania powinny równie  zbada  kwesti  ewentualnego pojawienia si  nowych 

okoliczno ci maj cych wp yw na oddzia ywanie przedsi wzi cia na rodowisko. 

W celu porównania rzeczywistego oddzia ywania przedsi wzi cia na rodowisko nale y uwzgl dni  wyniki pomiarów 

ha asu przeprowadzone w roku 2008, analizy prognozy ruchu, inne dane wej ciowe oraz uzyskane wyniki 

modelowania emisji ha asu i zanieczyszcze  powietrza opracowane na etapie dokonywania aktualnej oceny 

oddzia ywania na rodowisko, z uwzgl dnieniem horyzontów czasowych dla roku 2010 i roku 2020.  

W przypadku rezygnacji z przedsi wzi cia i dalszego prowadzenia ruchu tranzytowego istniej c  drog  krajow  nr 8 

(wariant nie podejmowania realizacji obwodnicy) wyst pi potrzeba ustanowienia obszaru ograniczonego u ytkowania 

we wszystkich miejscowo ciach rozcinanych t  drog , w miejscach, gdzie zastosowanie technicznych rodków 

ochronnych jest ograniczone z uwagi na g st  zabudow  i nie pozwoli na doprowadzenie poziomów ha asu do 

wymaganych przepisami.  
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VIII. Analiza mo liwych konfliktów spo ecznych

zwi zanych z planowanym przedsi wzi ciem

1. Konfliktogenno  procesu decyzyjnego w sektorze transportu i uj cie tematu  

w poprzednich Raportach o oddzia ywaniu na rodowisko dla obwodnicy Augustowa 

Mo na przyj , e jest zgodno , co do pogl du, e istnieje w Polsce potrzeba poprawy jako ci systemu 

transportowego. Jednak e samo podejmowanie decyzji, co do rodków transportu i wyboru wariantów 

lokalizacyjnych, uznawane jest za potencjalnie konfliktogenne. Konflikty wynikaj  ze cierania si  pogl dów i 

zró nicowanego warto ciowania przez ró ne osoby np. terenów u ytkowanych rolniczo, rekreacyjnie lub 

posiadaj cych znaczenie dla przysz ych pokole  pod k tem zachowania zasobów przyrodniczych. 

Poprzednio opracowywane Raporty o oddzia ywaniu na rodowisko dla planowanej obwodnicy Augustowa nie 

uwzgl dnia y zagadnie  analizy mo liwych konfliktów spo ecznych zwi zanych z planowanym przedsi wzi ciem lub 

przedstawia y je w ograniczonym zakresie.  

I tak, w Raporcie o oddzia ywaniu na rodowisko z kwietnia 2002 r., opracowanym przez AREO s.c. Zak ad

Ekspertyz Ochrony rodowiska, stwierdza si , e „pod o em mo liwych konfliktów spo ecznych mo e by  istnienie 

grupy interesu w osobach:  

mieszka ców przy ul. 29-Listopada, Al. kard. S. Wyszy skiego, ul. K. Brzostowskiego, ul. J. 

Chreptowskiego (brak obwodnicy rodzi poczucie zagro enia, frustracji, buntu spo ecznego / liczne protesty 

otwarte mieszka ców Augustowa, liczne petycje do w adz gminnych, wojewódzkich i krajowych), 

w a cicieli pensjonatów, dzia ek budowlanych (przekonanie w a cicieli pensjonatów budowanych i maj cych

powsta  przy ul. Rajgrodzkiej i drodze do Raczek nad jez. Necko, a wynajmowanych turystom, o stracie 

warto ci rekreacyjnej i obni eniu warto ci finansowej ich obiektów. Cz sto s  to osoby niezamieszka e w 

Augustowie, ale pragn ce sprzeda  dzia ki nad Neckiem i oczekuj ce w zwi zku z tym na maksymalne 

korzy ci finansowe. Budowa obwodnicy w ich przekonaniu spowoduje spadek cen ich dzia ek,

w a cicieli hurtowni i firm zwi zanych z obs ug  ruchu turystycznego opartego o sie  domów nad jez. Necko 

pod wynajem”. 

W Raporcie tym przewidywano, e „podczas realizacji obwodnicy mog  powsta  zastrze enia wnoszone przez strony 

post powania administracyjnego, a dotycz ce zaj cia terenu pod projektowan  inwestycj . Protesty mog  dotyczy

ograniczenia dost pno ci do wjazdu na posesje, konieczno ci wykupu cz ci dzia ki, uszczuplenia w asno ci

prywatnej”. 

Autorzy ww. opracowania wyrazili wtedy opini , e „Budowa obwodnicy przyniesie wymierne korzy ci dla 

bezpo rednich u ytkowników otoczenia obecnego uk adu drogowego przez Augustów nie powinna budzi  zastrze e

ze strony organizacji ekologicznych. Protesty ekologów mog  wyst pi  z tytu u ogólnej koncepcji rozwoju dróg 

ko owych i braku doceniania alternatywnych rozwi za  transportu kolejowego oraz stymulowanie przez Via Baltica 

handlu mi dzynarodowego, co b dzie postrzegane jako element globalizacji”. 

Raport o oddzia ywaniu na rodowisko z kwietnia 2004 r., opracowany przez t  sam  firm , nie zawiera odpowiedniej 

cz ci. Natomiast Raport opracowany w 2005 r. przez dr Kwiatkowskiego, w podrozdziale 5.7 pt. „Analiza 

mo liwych konfliktów spo ecznych zwi zanych z przedsi wzi ciem”, zawiera jedynie kilka stwierdze , nie 

stanowi cych analizy rodz cego si  konfliktu spo ecznego i udzia u ró nych grup interesu w tym konflikcie. Dotycz

one g ównie rysu historycznego post powania administracyjnego. Autor Raportu stwierdza, e –„Przebieg 

projektowanej obwodnicy zosta  wypracowany i wynegocjowany w licznych spotkaniach z mieszka cami terenów, 

obj tych przebiegiem trasy. Protesty i skargi w a cicieli gruntów niewyra aj cych zgody na planowany przebieg 

obwodnicy, które zg oszono w trakcie procedury planistycznej, zosta y w konsekwencji oddalone i odrzucone przez 

Najwy szy S d Administracyjny, a plany uchwalone, co przes dzi o o przebiegu obwodnicy”. Autor stwierdza 

równie , e „Obecnie przebieg obwodnicy i zasadno  jej budowy, zw aszcza w kontek cie przej cia przez dolin

Rospudy, s  kwestionowane przez organizacje pozarz dowe”.
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2. Konsultacje spo eczne dotycz ce dokumentów decyzyjnych o znaczeniu strategicznym w 

stosunku do zagadnienia obwodnicy Augustowa w latach ubieg ych

Proces podejmowania decyzji w zwi zku z zagadnieniem obwodnicy Augustowa jest nierozerwalnie zwi zany  

z procesem podejmowania decyzji dla drogi ekspresowej zwanej potocznie Via Baltica, tj. I Pan-Europejskiego 

Korytarza Transportowego. Via Baltica czy Warszaw  z Helsinkami, poprzez Litw , otw  i Estoni . Przebieg Via 

Baltica w Polsce zosta  zaproponowany wzd u  istniej cej drogi nr 8 w po owie lat 90. na konferencjach Ministrów 

Transportu na Krecie (1994) i w Helsinkach (1997), a nast pnie w 2001 roku w ramach programu Transport 

Infrastructure Leeds Assessment dla krajów akcesyjnych. Przed dokonaniem powy szego wyboru wariantu nie 

przeprowadzono programu konsultacji spo ecznych.

Proces konsultacji przeprowadzono dopiero w ramach prac nad dokumentacj  dla korytarza Via Baltica: „Strategia 

rozwoju I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego. Cz  I - korytarz drogowy, tzw. Via Baltica” wraz  

z „Prognoz  oddzia ywania na rodowisko skutków realizacji strategii”, kiedy to przedstawiciele organizacji 

pozarz dowych zostali zaproszeni do udzia u w pracach komisji przetargowej przygotowuj cej zakres strategicznej 

oceny oddzia ywania na rodowisko dla tego przedsi wzi cia. Komisj  t  powo ano decyzj  Generalnego Dyrektora 

Dróg Krajowych i Autostrad w dniu 8 kwietnia 2004 roku. Po zako czeniu przetargu Komisja odgrywa a rol

w ocenie kolejnych etapów post pów prac wykonawcy.  

Zakres strategicznej oceny dla Via Baltica dotyczy  jedynie korytarza drogowego, bez rozpatrywania przypadku 

przeniesienia cz ci potoków towarów i ludzi z transportu drogowego, np. na kolej, co by oby zgodne z zaleceniami 

Bia ej Ksi gi UE dotycz cej transportu z 2001 r., pt. „Czas na zmiany” oraz przyj tej Koncepcji Polityki 

Przestrzennego Zagospodarowania Kraju z 2000 r. Brak konkretnych propozycji inwestycyjnych jako rozwi za

alternatywnych do transportu drogowego mo na uwa a  za jeden z powodów narastania konfliktu spo ecznego 

zwi zanego z planami budowy drogi ekspresowej w regionie kraju o wysokich warto ciach przyrodniczych (tzw. 

Zielone P uca Polski). Nie mniej jednak ograniczenie si  w ocenie strategicznej do korytarza drogowego wynika  

z Rekomendacji nr 108 (2003) Sta ego Sekretariatu Konwencji Berne skiej dla Polski. 

3. Proces podejmowania decyzji w zwi zku z zagadnieniem obwodnicy Augustowa  

w powi zaniu z konsultacjami spo ecznymi dokumentów decyzyjnych dotycz cych

alternatywnych rodków transportu prowadzonymi w ostatnim czasie 

Koncepcja wykorzystania sieci kolejowej w omawianym korytarzu transportowym stanowi aktualnie przedmiot 

opracowa  wst pnych i konsultacji spo ecznych.

18 sierpnia br. Minister Infrastruktury skierowa  do konsultacji spo ecznych projekt „Master Planu dla transportu 

kolejowego w Polsce do 2030 roku” i „Prognozy oddzia ywania na rodowisko projektu Master Planu dla transportu 

kolejowego w Polsce do 2030 roku”. 

W ród priorytetów Master Planu znajduj  si :

lepszy dost p do transportu kolejowego w przewozach pasa erskich i towarowych; 

szerokie wykorzystanie infrastruktury kolejowej; 

wzrost przewozów kolej  w miastach (integracja ró nych ga zi transportu, zmniejszenie zat oczenia dróg w 

miastach);

poprawa standardów obs ugi pasa erów oraz bezpiecze stwa na dworcach, stacjach i przystankach;

u atwienia dla osób niepe nosprawnych podró uj cych kolej .

Master Plan obejmuje tras  E-75 do granicy z Litw , przez Augustów lub przez E k (ostateczna decyzja 

zapadnie na podstawie: studium wykonalno ci i raportu o oddzia ywaniu na rodowisko), która zostanie 

obj ta elektryfikacj .

28 lipca br. PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. og osi y przetarg na opracowanie raportu o oddzia ywaniu na 

rodowisko modernizacji linii kolejowej E 75 na odcinku Bia ystok – Suwa ki – Trakiszki – granica pa stwa (Rail 

Baltica), w ramach którego przeanalizowane maj  by  dwa warianty lokalizacyjne trasy: przez Augustów lub przez 

E k. Ponadto analizowana b dzie koncepcja budowy w rejonie Trakiszek terminala transportu kombinowanego 

umo liwiaj cego wprowadzenie samochodów ci arowych na wagony kolejowe, co pozwoli na przej cie cz ci

ci kiego ruchu samochodowego z dróg na kolej (has o „Tiry na tory”). 

Kwestie rozwoju sieci kolejowej na terenie pó nocno-wschodniej Polski podlega y tak e w roku 2008 konsultacjom 

spo ecznym prowadzonym przez Ministerstwo Infrastruktury w ramach prac nad modyfikacj  dotychczasowego 

przebiegu Transeuropejskiej Sieci Transportowej (TEN-T) na terytorium ca ego kraju. Powo any do ww. prac Zespó ,

na podstawie uprzednio przyj tego harmonogramu, dokona  wyboru projektów modyfikacji sieci TEN-T wraz  

z hierarchizacj  ich wa no ci oraz ich uzasadnienia. Ministerstwo Infrastruktury og osi o konsultacje w tej sprawie w 
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okresie lipca – sierpnia 2008 roku. Przedstawiona nowa propozycja sieci TEN-T nie przewiduje przebiegu trasy 

kolejowej przez dolin  Rospudy. Raport z konsultacji na temat: Projekt modyfikacji przebiegu Transeuropejskiej Sieci 

Transportowej (TEN-T) na terytorium Polski w dokumencie z dnia 29 sierpnia 2008 r. stwierdza, e –„Najwi cej 

uwag dotyczy tzw. obszarów problemowych, do których zalicza si  województwo podlaskie (szlaki „Via Baltica”  

i „Rail Baltica”). Przebieg tych szlaków stanowi przedmiot wieloletnich dyskusji zainteresowanych rodowisk, przy 

czym do dnia dzisiejszego nie ma jednolitego stanowiska w tej sprawie. Docelowo szlaki te b d  musia y by

zrealizowane, co wynika z zobowi za  Polski jako pa stwa cz onkowskiego UE. Fakt ten wi e si ci le  

z uzyskaniem wewn trznej spójno ci gospodarczej Unii, w tym przypadku pomi dzy Polsk  a pa stwami 

nadba tyckimi.” 

25 wrze nia 2008 r. Zieloni w Parlamencie Europejskim wezwali polski rz d do energicznej budowy linii kolejowej 

Rail Baltica, która ma po czy  Polsk  ze Skandynawi  przez kraje ba tyckie, zamiast drogi Via Baltica. Zieloni  

z zadowoleniem powitali decyzj  Naczelnego S du Administracyjnego w Warszawie, który odrzuci  kasacj

Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad na uchylenie decyzji poprzedniego ministra rodowiska w sprawie 

obwodnicy Augustowa przez dolin  Rospudy. "Ta decyzja powinna by  impulsem do rozwijania transportu bardziej 

przyjaznego rodowisku, jakim jest transport kolejowy. Zako czona sukcesem sprawa Rospudy by a prze omem, 

precedensem dla wszystkich nowych pa stw cz onkowskich" - powiedzia  PAP hiszpa ski eurodeputowany z frakcji 

Zielonych David Hammerstein.  

4. Grupy interesu oraz konfliktogenno  procesu decyzyjnego obwodnicy Augustowa 

Równolegle do dzia a  dotycz cych strategicznej oceny Via Baltica, prowadzono prace nad rozbudow

poszczególnych odcinków drogi nr 8 do parametrów drogi ekspresowej S-8 lub innymi modernizacjami 

podwy szaj cymi parametry istniej cej drogi. Konsultacje spo eczne dla ww. prac prowadzono jedynie w ramach 

wymaganych prawem procedur administracyjnych w procesie wydawania poszczególnych pozwole  dla 

poszczególnych odcinków drogi. Wyj tkiem s  konsultacje zorganizowane przez jedn  z firm projektowych 

opracowuj c  dokumentacje dla odcinka S-8 Dobrzyniewo – Knyszyn – Jasionówka przeprowadzone w 2007r. Ten 

fragment drogi jest jednak odleg y od odcinka planowanej obwodnicy Augustowa. 

Za jedn  z przyczyn konfliktu spo ecznego mo na uzna  brak zrozumienia przez lokalne spo eczno ci powi zania 

podejmowania decyzji dla przysz ej mi dzynarodowej trasy ekspresowej (Via Baltica) z podejmowaniem decyzji dla 

obwodnicy Augustowa. Planowanie i budowa obwodnic miast mo e by  przecie  postrzegane jako temat lokalny, tj. 

zupe nie odr bny od tematu drogi o charakterze ogólnokrajowym lub mi dzynarodowym. Tym bardziej, e

przygotowanie inwestycji budowy obwodnic jest zwykle, z racji wi kszego poziomu szczegó owo ci i potrzeby 

rozwi zywania potencjalnych lokalnych konfliktów spo ecznych, zadaniem trudniejszym ni  planowanie inwestycji 

ca ej drogi ekspresowej. Brak rzetelnej komunikacji tych tematów w stosunku do spo eczno ci lokalnych mo e

przyczynia  si  do powstawania i narastania lokalnego konfliktu. 

Plany budowy obwodnicy Augustowa si gaj  pocz tku lat 90. XX wieku, w czasie gdy nast pi  znaczny wzrost ruchu 

tranzytowego wzd u  drogi krajowej nr 8. Wybór wariantu lokalizacyjnego okre la a po raz pierwszy decyzja podj ta 

na spotkaniu roboczym 13 wrze nia 1996 roku w Urz dzie Wojewódzkim w Suwa kach. Decyzja ta nie zosta a

poprzedzona ocen  oddzia ywania planowanego przedsi wzi cia na rodowisko. W latach 1999-2000 przebieg 

obwodnicy w wariancie przez dolin  Rospudy zosta  okre lony w miejscowych planach zagospodarowania 

przestrzennego gmin Augustów i Nowinka oraz miasta Augustów, a rezerwa terenu na budow  Via Baltica by a w 

minionych latach uwzgl dniona w planie zagospodarowania przestrzennego gminy Raczki. 

W tym okresie organizacje ekologiczne utworzy y Koalicj  na Rzecz Ratowania Doliny Rospudy, staj c si  aktywnym 

partnerem dialogu spo ecznego. Koalicja sta a na stanowisku, e o ile obwodnica jest potrzebna, to nale y dokona

wyboru wariantu w taki sposób, aby nie zdegradowa  nieodnawialnych walorów Doliny. Dialog nie stanowi  w tym 

czasie cz ci oceny oddzia ywania na rodowisko, nie mia  wi c bezpo redniego wp ywu na podejmowane decyzje 

administracyjne.  

Taka mo liwo  powsta a w grudniu 2002 roku na etapie procedury w sprawie decyzji o warunkach zabudowy  

i zagospodarowania terenu (WZiZT) dla obwodnicy Augustowa. W ci gu ustawowych 21 dni przeprowadzono 

konsultacje spo eczne „Raportu o oddzia ywaniu na rodowisko planowanego przedsi wzi cia polegaj cego na 

budowie obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8 granica pa stwa – Wroc aw – Warszawa – Bia ystok – 

Suwa ki granica pa stwa w granicach gmin: Nowinka, Augustów, miasto Augustów”. W konsultacjach tych wzi o

udzia  kilka organizacji pozarz dowych oraz osoby prywatne, które zg osi y krytyczne uwagi w stosunku do 

planowanej lokalizacji obwodnicy. W lipcu 2005 roku 21-dniowym konsultacjom spo ecznym poddano „Raport  

o oddzia ywaniu na rodowisko planowanego przedsi wzi cia polegaj cego na budowie obwodnicy Augustowa w 

granicach gmin Nowinka, Augustów oraz miasto Augustów” wraz z „Aneksem”. Raport dokonywa  oceny wariantu 

zlokalizowanego na terenie Obszaru Specjalnej Ochrony Ptaków „Puszcza Augustowska” (kod PLB 200002) oraz 

projektowanego Obszaru Specjalnej Ochrony Siedlisk „Ostoja Augustowska”. W czasie prowadzonego post powania 
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organizacje ekologiczne zwraca y uwag  na zastosowanie procedury niezgodnej z przepisami obowi zuj cego prawa, 

w tym za o eniami wynikaj cymi z dyrektyw unijnych, m.in. Dyrektywy Ptasiej i Dyrektywy Siedliskowej.  

W listopadzie 2005 roku prowadzono proces maj cy na celu wydanie decyzji o rodowiskowych uwarunkowaniach 

zgody na realizacj  ww. przedsi wzi cia. Organizacje ekologiczne bra y czynny udzia  w tym procesie na prawach 

strony – za zgod  wojewody, tak e w nast pnych latach – 2006 i 2007, zg aszaj c wiele uwag zarówno  

w post powaniu administracyjnym, jak i s dowo-administracyjnym. Do ww. post powania w czy  si  tak e Rzecznik 

Praw Obywatelskich Rzeczpospolitej Polskiej. W post powaniach tych uczestniczy y mi dzy innymi, nast puj ce 

organizacje: Stowarzyszenie Federacja Zielonych, Zwi zek Stowarzysze  Polska Zielona Sie , Klub Przyrodników, 

Fundacja Greenpeace Polska, Stowarzyszenie „Obywatele Obywatelom”, Zarz d G ówny Polskiego Klubu 

Ekologicznego, WWF Polska, Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptaków, Stowarzyszenie Pracownia na rzecz 

Wszystkich Istot, Stowarzyszenie Chro my Mokrad a.

Konsultacje spo eczne, dotycz ce planów budowy obwodnicy Augustowa prowadzone do czasu pierwszego spotkania 

Okr g ego Sto u w sprawie Obwodnicy Augustowa w dniu 9 stycznia 2008 roku, ogranicza y si  g ównie do 

przyjmowania przez organy administracji uwag na pi mie. Nie przeprowadzono zalecanej w przypadkach nasilonego 

konfliktu spo ecznego rozprawy administracyjnej otwartej dla spo ecze stwa, która jest uwa ana za jedno z narz dzi 

rozwi zywania konfliktów.  

Rozwojowi konfliktu spo ecznego sprzyja o przeci ganie w czasie procesu decyzyjnego w zakresie lokalizacji drogi 

ekspresowej Via Baltica w woj. podlaskim. Zarówno plany budowy korytarza transportowego, jak i obwodnicy 

Augustowa, maj  ponad 15 lat. Sytuacja ta spowodowa a znaczne zniecierpliwienie spo ecze stwa, a szczególnie 

lokalnej spo eczno ci Augustowa, nara onej na znaczne uci liwo ci oraz ryzyko utraty zdrowia i ycia, w tym na 

skutek wypadków drogowych, wynikaj ce z aktualnego przebiegu ruchu tranzytowego przez rodek miasta oraz braku 

podstawowych rozwi za  technicznych podnosz cych bezpiecze stwo ruchu drogowego (jak dobrze oznakowane 

przej cia dla pieszych ze wiat ami lub wyspami, pasy do lewoskr tów, sygnalizacja wietlna na skrzy owaniach itp.). 

Powsta y spo eczne komitety, cz sto wspierane przez polityków, takie jak na przyk ad Spo eczny Komitet Budowy 

Obwodnicy Augustowa, Obywatelski Komitet Obrony Budowanej Obwodnicy Augustowa. Komitety organizuj

blokady drogi krajowej nr 8 w Augustowie. W samym Augustowie stworzy  si  tak e spontanicznie ruch na rzecz 

budowy obwodnicy w takiej lokalizacji, jaka umo liwi szybkie odci enie miasta od TIR-ów.  

Protestuj cy mieszka cy Augustowa wskazuj , e ich zdaniem prace prowadzone s  bardzo powoli, tymczasem 

obwodnica jest bardzo potrzebna, poniewa  przez uzdrowiskowe miasto przeje d a rocznie kilka milionów tirów, a 

oni zmuszeni s  do ycia w mie cie, w którym wielokrotnie przekroczone s  dopuszczalne normy ha asu i 

zanieczyszcze  powietrza. W czasie kolejnych pikiet i blokad protestuj cy wznosili has a: „ Jestem cz i  obszaru 

chronionego Natura 2000. dam ochrony! Cz owiek ”, „ damy ochrony praw cz owieka”, „Chcemy bezpiecznej 

drogi do szko y”, „Uwolnijcie nas od tirów”, „My chcemy y ” a tak e „ damy kontynuowania budowy obwodnicy 

Augustowa”, „ damy budowy obwodnicy Augustowa”, „Walczymy o obwodnic ”, „Na przej ciach chcemy by

bezpieczni”.  

Mieszka cy Augustowa postanowili zaskar y  polski rz d do Europejskiego Trybuna u Praw Cz owieka. 

Przedstawiciele w adz miasta oraz komitetów spo ecznych walcz cych o powstanie obwodnicy poinformowali, e

brak decyzji w sprawie przebiegu tej drogi nara a obywateli miasta na niebezpiecze stwo i uniemo liwia prowadzenie 

normalnego ycia. 

Konflikt uleg  znacznemu zaostrzeniu w grudniu 2006 roku, kiedy Komisja Europejska po przeanalizowaniu sprawy 

podnoszenia standardu drogi nr 8 do parametrów drogi ekspresowej, poprzez budow  lub przebudow  jej odcinków, 

wystosowa a do Polski pierwszy list ostrzegawczy rozpoczynaj cy oficjaln  procedur  przeciw Polsce za naruszenie 

unijnego prawa ochrony przyrody. List ten porusza  m.in. kwestie budowy obwodnicy Augustowa. W tym czasie 

nast pi a ekskalacja konfliktu i jego upolitycznienie z wykorzystaniem mediów, którego stronami byli przede 

wszystkim Minister rodowiska, inni przedstawiciele rz du, politycy oraz organizacje ekologiczne. Dziennikarze nie 

zawsze zachowywali pe n  rzetelno  i bezstronno , cz sto reprezentuj c punkt widzenia tylko jednej ze stron. 

Zaistnia e warunki wyklucza y mo liwo  prowadzenia konstruktywnego dialogu spo ecznego, który sta  si  mo liwy 

dopiero po zmianie uwarunkowa  politycznych.  

Zagadnienia zwi zane z konfliktem spo ecznym wokó  przebiegu ruchu tranzytowego przez Augustów oraz kolizji 

planowanej drogi z warto ciami przyrodniczymi doliny Rospudy by y przedmiotem prac pos ów i senatorów, w tym 

Komisji Ochrony rodowiska Sejmu RP. Spotka y si  tak e z szerokim odzewem ró nych rodowisk naukowych.

Szczególne zainteresowanie zagadnieniem wyra ali przyrodnicy, których badania nad Dolin  si gaj  ko ca lat 80. 

ubieg ego stulecia. S  to na przyk ad badania walorów florystycznych Doliny przez prof. A. W. Soko owskiego wraz  

z propozycj  utworzenia dla ich ochrony rezerwatu przyrody (Soko owski, 1988). Ponad 450 naukowców podpisa o

tak e list otwarty do Europejskiego Komisarza ds. rodowiska Stavrosa Dimasa (grudzie  2006) apeluj c o ochron

Doliny Rospudy. Swoje stanowiska wyrazi y tak e Pa stwowa Rada Ochrony Przyrody, Wydzia  Nauk Biologicznych 

PAN, Komitet Ochrony Przyrody PAN, Rada Wydzia u Biologii Uniwersytetu Warszawskiego optuj c za tras

obwodnicy poza obszarem chronionym. Stanowiska w sprawie wyrazi o tak e kilka organizacji mi dzynarodowych, 
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m.in. International Mire Conservation Group, International Peat Society, Society for Ecological Restoration 

International. 

Opinie na temat planowanej obwodnicy wyra ali tak e europos owie. Kierowali oni do Komisji Europejskiej pytania 

parlamentarne w tej sprawie. Obwodnica Augustowa by a poruszana podczas obrad Komisji Ochrony rodowiska 

Naturalnego oraz Komisji Petycji w Parlamencie Europejskim. Pierwsza wizytowa a Dolin  Rospudy i okolice  

w 2005r. Druga wydelegowa a swoich reprezentantów do Polski (czerwiec 2007r.) w celu zbadania sytuacji na 

miejscu. Parlamentarzy ci spotkali si  z przedstawicielami ministerstw rodowiska i transportu, marsza kiem 

województwa podlaskiego, samorz dów Wasilkowa, Augustowa, om y i Ostro ki oraz innych miejscowo ci na 

trasie drogi Via Baltica, liderami Komitetów Protestacyjnych, ekspertami, autorami petycji, przedstawicielami 

organizacji pozarz dowych, mediami oraz zainteresowanymi mieszka cami (w Augustowie i Bia ymstoku).  

W wyniku ich wizyty zosta  przyj ty Raport rekomenduj cy m.in. przebieg obwodnicy Augustowa poza obszarem 

chronionym. 

Znacz c  grup  interesu omawianego zagadnienia s  tury ci oraz osoby korzystaj ce z zaplecza uzdrowiskowego 

Augustowa. Nale y zwróci  uwag  na fakt, e znaczne rozpropagowanie walorów przyrodniczych doliny rzeki 

Rospudy w mediach w ostatnich latach spowodowa o nag y wzrost liczby osób zainteresowanych turystyk  kajakow

i rowerow  na omawianym terenie. Równocze nie rozwija si  wokó  Augustowa oraz w okolicznych miejscowo ciach

(na przyk ad Mazurki) grupa interesu widz ca korzy ci w rozwijaniu agroturystyki i turystyki kajakowej. Te grupy 

spo eczne mog  by  istotnie zainteresowane utrzymaniem ww. walorów przyrodniczych, przy zapewnieniu 

efektywnego systemu transportowego i dojazdu do miejsca wypoczynku. Natomiast rozpropagowanie problemów 

samego miasta Augustowa polegaj cych na lokalnym obni eniu jako ci rodowiska, mo e by  powodem okresowego 

zmniejszenia zainteresowania kuracjuszy walorami uzdrowiskowymi miasta. 

Samo rozpropagowanie zagadnienia spe ni o znacz c  rol  w edukacji ekologicznej spo ecze stwa. Udzia  ró nych 

grup spo ecznych w zaistnia ym konflikcie przyczyni  si  tak e do zwi kszenia poziomu wiadomo ci spo ecznej 

zwi zanej z prawem dost pu do informacji oraz zagwarantowanych przepisami prawa ochrony rodowiska 

mo liwo ci udzia u spo ecze stwa w procesie inwestycyjnym.  

Grup  interesu istotnie zainteresowan  popraw  jako ci transportu drogowego s  kierowcy tirów, dla których obecnie 

panuj ca sytuacja znacznie obni a jako  warunków pracy. Powy sze znalaz o swój wyraz na przyk ad w czasie 

protestu mieszka ców Augustowa w dniu 17 wrze nia 2008 r., do którego przy czyli si  w a nie kierowcy tirów – 

Stowarzyszenie Przewo ników Podlasia (Informacja prasowa. PAP, 11.09.2008). Wed ug opinii przedstawiciela 

Stowarzyszenia wyra onej w prasie istnieje te  inne zagadnienie - proceder zakupów taniego oleju nap dowego na 

Bia orusi i wwozu tego paliwa do Polski przez obszar Litwy. Proceder ten ma –„do  powa ny skutek uboczny – 

zatkany tirami Augustów. To tamt dy prowadzi jedyna dost pna dla wielkich ci arówek droga z Litwy. Szacujemy, 

e nawet jedna trzecia przeje d aj cych codziennie przez to miasto zestawów wraca zza wschodniej granicy, 

nadk adaj c drog  w a nie z uwagi na paliwo.”- (Informacja prasowa. Gazeta Wyborcza Bia ystok, 03.07.2008).  

Z drugiej strony kierowcy TIR-ów demonstruj  swoje niezadowolenie z blokowania drogi nr 8 przez Komitety 

Protestacyjne, co powoduje wyd u enie czasu ich przejazdów i narastaj ce niezadowolenie z powodu i tak trudnych 

warunków drogowych. 

W analizie potencjalnych konfliktów spo ecznych omawianego zagadnienia nale y wymieni  grup  interesu 

mieszka ców tych terenów, na których dotychczas nie wyst powa a droga o znacznym nasileniu ruchu. Mieszka cy ci 

mog  tworzy  lokalne grupy protestu wyra aj ce sprzeciw wobec budowy ww. drogi w pobli u miejsca ich 

zamieszkania, powoduj cej tworzenie bariery w lokalnym przemieszczaniu si . Protest ten ulega zwykle zaostrzeniu 

dopiero po podj ciu decyzji o budowie drogi, przy uwidocznieniu si  zagro enia dla jako ci bezpo redniego otoczenia 

ycia mieszka ców oraz nasilenia si  obaw dotycz cych utraty wielopokoleniowego dorobku, utrudnie

w gospodarowaniu gruntami, obni enia warto ci nieruchomo ci itp. 

Równocze nie cz  mieszka ców, przedsi biorców i liderów lokalnych spo eczno ci na terenach dotychczasowo 

u ytkowanych rolniczo jest zainteresowana potencjalnymi korzy ciami wynikaj cymi z mo liwo ci rozwoju 

lokalnego. Uwa aj  oni, e istnieje mo liwo  uruchomienia procesu przyci gania innej dzia alno ci gospodarczej, 

zwi zanej na przyk ad z miejscami obs ugi podró nych, wzrostem atrakcyjno ci terenu zwi zanej z lokalizacj  drogi, 

szczególnie w miejscach lokalizacji w z ów drogowych. 

W dyskusji na temat lokalizacji obwodnic miast w rejonie podlaskim, w tym obwodnicy Augustowa, bior  udzia

w adze poszczególnych miast. Trasa ekspresowa postrzegana jest jako szansa na szybszy rozwój gospodarczy wskutek 

zwi kszenia atrakcyjno ci inwestycyjnej terenów do niej przylegaj cych, jak równie  jako realna szansa na szybkie 

rozwi zanie problemów transportowych, w tym wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miast. Ka de z miast ma 

odr bn  wizj  przebiegu drogi ekspresowej i przedstawia j  mediom i urz dom. Wiele z tych opinii zosta o

zamieszczonych na stronie www Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad Oddzia  w Bia ymstoku.  

W czasie najwi kszego dotychczas zaostrzenia konfliktu, gdy formalnie rozpocz a si  budowa obwodnicy, na terenie 

przylegaj cym do doliny rzeki Rospuda zim  2007 roku zacz y powstawa  obozy osób protestuj cych przeciwko 

planom budowy drogi na terenie doliny, gro cych „przypi ciem si  do drzew” w momencie rozpocz cia budowy.  
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W tym czasie w ca ym kraju mia y miejsce liczne spo eczne inicjatywy wzywaj ce do ochrony Doliny Rospudy 

(niedzielne manifestacje w g ównych miastach Polski, pikiety pod budynkiem Ministerstwa rodowiska, akcja 

„zielone wst eczki”, liczne akcje zbierania podpisów pod petycjami itp.). W akcji „Gazety Wyborczej” polegaj cej 

na zbieraniu podpisów pod listem do Prezydenta w sprawie zmiany trasy obwodnicy, by omija a Dolin  Rospudy, 

wzi o udzia  ponad 150 000 osób. 

W styczniu 2008 r. rozpocz  prace Okr g y Stó  w sprawie Obwodnicy Augustowa (za . nr 1. Dokument Rzecznika 

Prasowego Ministra rodowiska z dnia 26 lutego 2008 r.). By a to inicjatywa Ministra rodowiska, profesora Macieja 

Nowickiego, maj ca pomóc w rozwi zywaniu konfliktów naros ych wobec obwodnicy Augustowa – szczególnie po 

tym jak Wojewódzki S d Administracyjny uchyli  decyzj rodowiskow  dla tej inwestycji. W pracach ww. 

Okr g ego Sto u uczestniczyli: Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad – inwestor, przedstawiciele 

samorz du województwa podlaskiego i miasta Augustowa oraz przedstawiciele organizacji pozarz dowych 

zaanga owanych w ochron  Doliny Rospudy, a tak e zaproszeni eksperci. Obserwatorami s  m.in.: Minister 

rodowiska, Minister Infrastruktury, pos owie Komisji Ochrony rodowiska Zasobów Naturalnych i Le nictwa, 

Komisji Infrastruktury Sejmu RP, wojewoda podlaski oraz przedstawiciel Komisji Europejskiej. 

Dzia ania podejmowane na istniej cym placu budowy obwodnicy, od strony Augustowa, by y w roku 2008 

monitorowane przez pozarz dowe organizacje ekologiczne, w tym Stowarzyszenie SISKOM (Informacja prasowa. 

Gazeta Wyborcza Bia ystok, 11.07.2008 r.). Stan prac nad obwodnic  jest tak e przedmiotem zainteresowania 

lokalnych organizacji spo ecznych, takich jak: Spo eczny Komitet Budowy Obwodnicy Augustowa, Obywatelski 

Komitet Obrony Budowanej Obwodnicy Augustowa (Informacja prasowa. Nasz Dziennik, 28.11.2007 r.; PAP, 

16.06.2008; PAP 11.09.2008) 

We wrze niu 2008 r. Naczelny S d Administracyjny oddali  skarg  kasacyjn  od wyroku Wojewódzkiego S du

Administracyjnego, wniesion  przez Generaln  Dyrekcj  Dróg Krajowych i Autostrad – Oddzia  w Bia ymstoku 

(sygnatura II OSK 821/08 z 16 wrze nia 2008 r.). 

Konflikt zwi zany z budow  obwodnicy Augustowa wci  trwa i jest tematem licznych stron internetowych 

opracowanych zarówno przez zwolenników ochrony Doliny Rospudy, jak i zwolenników budowy obwodnicy w 

dawnym wariancie IVL oraz tych, którzy staraj  si  by  bezstronni. 

Oto niektóre z nich: 

http://www.viabalticainfo.org

http://www.otop.org.pl/kat_41_378_379/Via_Baltica.html

http://www.siskom.waw.pl/siskom-dzialania-rospuda.htm

http://wyborcza.pl/0,79163,3951566.html

http://www.greenpeace.org/poland/kampanie/via-baltica-nie-t-dy-droga

http://www.zieloni.org.pl/articles.php?id=1166

http://wolnadroga.pl/?dzial=numer&rok=07&nr=05&art=17

http://pracownia.org.pl/dolina-rospudy

http://www.gddkia.gov.pl/article/oddzialy/gddkia_bialystok/obwodnica_augustowa/index.php/id_item_tree/0c0319c1

4dbddb1683bd537baf8c2bd9

http://www.obwodnicaaugustowa.com.pl/

http://www.rospuda.zm.org.pl/

http://www.urzad.augustow.pl/modules.php?name=News&file=article&sid=221
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5. Konsultacje spo eczne dokumentów decyzyjnych o znaczeniu strategicznym  

w stosunku do zagadnienia obwodnicy Augustowa w ostatnim okresie czasu 

W grudniu 2006 r., w siedzibie Urz du Miejskiego w Augustowie przeprowadzono konsultacje spo eczne w celu 

opracowania Strategii Zrównowa onego Rozwoju dla miasta Augustowa. Jednym z wyników tych konsultacji, 

przeprowadzonych z wykorzystaniem narz dzia analizy SWOT, by o opracowanie Raportu, którego zapisy nale y

bra  pod uwag  jako zobrazowanie ró nych preferencji spo ecznych lokalnej spo eczno ci Augustowa, zwi zanych  

z planowanym przedsi wzi ciem. W cz ci Raportu dotycz cej stanu i ochrony rodowiska naturalnego jako „mocne 

strony” okre lono m.in.: „wyj tkowe bogactwo przyrodnicze terenu”; „Puszcz  Augustowsk , jeziora, rzeki”; „liczne 

obiekty chronione – rezerwaty, pomniki przyrody”; „ogromne obszary lasów”; „poparcie spo eczne dla ochrony 

rodowiska”. Za „s abe strony” uznano m.in.: „infrastruktur  drogow ” oraz „nisk wiadomo  spo eczn ”. W tej 

samej cz ci za „szanse” uznano m.in.: „rozwój turystyki”; „fundusze unijne na ochron rodowiska”; „wi ksze 

wykorzystanie rowerów i innych przyjaznych rodowisku rodków transportu”; rozwój tych dziedzin gospodarki, 

które s  zainteresowane czystym rodowiskiem”; „utworzenie parku krajobrazowego”. Jako zagro enia w tej samej 

cz ci okre lono m.in.: ”zniszczenie rodowiska z ymi inwestycjami”; „nadmierny rozwój infrastruktury drogowej”. 

W cz ci Raportu zatytu owanej „sport, rekreacja, turystyka i zabytki”, za „mocne strony” uznano m.in. „bardzo dobre 

warunki dla rozwoju sportów wodnych”; za „szanse”: „budow  obwodnicy”; „rozwój turystyki wodnej, agroturystyki 

i sportów zimowych”; „promocj ”, a za „s abe strony” – m.in. „z  infrastruktur  drogow ”; za zagro enia: „brak 

budowy obwodnicy”; „brak dzia a  poprawy komunikacji”; „infrastruktur  drogow ”. W cz ci zatytu owanej

„bezpiecze stwo publiczne” jako jedn  ze „s abych stron” uznano „brak obwodnicy – wi ksz  ilo  wypadków 

drogowych”. W tej samej cz ci za jedn  z „szans” „rozpocz cie budowy obwodnicy”, natomiast niektóre 

„zagro enia” to „nieprzemy lane dzia ania ekologów odno nie budowy obwodnicy” oraz „nap yw ludno ci

zewn trznej w okresie sezonu letniego”. W cz ci zatytu owanej „infrastruktura drogowa i komunikacyjna” za jedn

ze „s abych stron” uznano „brak bezkolizyjnego ruchu przez Augustów”. W tej samej cz ci za „szanse” uznano 

„budow  obwodnicy Augustowa”; „rozwój infrastruktury przy obwodnicy”; „mo liwo  pozyskania rodków 

unijnych”. Za „zagro enia” – „ograniczon  przepustowo  dróg”; „du  kolizyjno   - zablokowanie komunikacyjne 

miasta” oraz „ograniczenia dla rozwoju i budowy obwodnicy na o one przez regu y Natura 2000”. 

Przy rozpatrywaniu zagadnienia obwodnicy Augustowa nale y bra  pod uwag  wyniki konsultacji spo ecznych

dokumentów strategicznych Pa stwa w roku 2008 r. W lipcu 2008 roku Ministerstwo Infrastruktury zaprosi o do 

udzia u w konsultacjach spo ecznych w sprawie opracowania Prognozy Oddzia ywania na rodowisko dla Programu 

Budowy Dróg Krajowych na lata 2008-2012. Zaproszenie kierowane by o zw aszcza do instytucji  

i organizacji spo ecznych zajmuj cych si  tematyk  ochrony rodowiska oraz rozwojem infrastruktury drogowej. W 

ramach konsultacji, w sierpniu 2008 roku, w sze ciu du ych miastach kraju przeprowadzono cykl spotka

przedstawicieli Ministerstwa Infrastruktury, Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad oraz administracji 

samorz dowej ze spo eczno ciami lokalnymi. W Prognozie zwrócono uwag  na szczególnie silnie konfliktogenne 

zadania w ci gu drogi S8 od Warszawy do przej cia w Budzisku, w tym lokalizacji odcinka drogi poni ej Suwa k. 

Konsultacje spo eczne dla ww. Prognozy Oddzia ywania na rodowisko zaowocowa y wnioskami, o które 

uzupe niono roboczy projekt dokumentu. Realizuj c wymagania m.in. Dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu 

Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wp ywu niektórych planów i programów na 

rodowisko, podj to decyzj  o przeprowadzeniu w dniach 17 pa dziernika – 10 listopada 2008 r. - II tury konsultacji 

spo ecznych obejmuj cych uzupe niony projekt Prognozy. 

Analizuj c temat konsultacji spo ecznych dokumentów decyzyjnych o znaczeniu strategicznym w stosunku do 

zagadnienia obwodnicy Augustowa w ostatnim okresie czasu nale y wymieni  równie  prowadzone  

w roku 2008 konsultacje dotycz ce propozycji zmiany sieci TEN-T w Polsce w cz ci dotycz cej dróg.  

Konsultacje spo eczne przeprowadzano równie  dla dokumentu „Strategia rozwoju spo eczno-gospodarczego Polski 

Wschodniej do roku 2020”. Prace nad samym dokumentem rozpocz to w czerwcu 2006 r. wraz z powo aniem przez 

Ministra Rozwoju Regionalnego Zespo u, do zada  którego nale a o przygotowanie i konsultacja projektu dokumentu. 

Pierwsza wersja strategii powsta a w grudniu 2006 r. Jako cel strategiczny polityki pa stwa w latach 2007-2020, 

Strategia okre li a wzrost poziomu spójno ci gospodarczej, spo ecznej i terytorialnej ca ej Polski Wschodniej  

i wszystkich jej województw (w tym woj. podlaskiego) w rozszerzonej Unii Europejskiej. Dokument Prognozy 

oddzia ywania na rodowisko projektu ww. Strategii podlega  konsultacjom w sierpniu 2008 r.  

Raport prognozy oddzia ywania na rodowisko skutków realizacji „Strategii rozwoju I Pan Europejskiego Korytarza 

Transportowego. Cz  I: korytarz drogowy” przedstawiony do oceny Krajowej Komisji Ocen Oddzia ywania na 

rodowisko we wrze niu 2008 r. oraz sam dokument I i II etapu ww. Strategii (prace rozpocz te w sierpniu 2005 

roku) zosta y poddane w roku 2008 szerokim konsultacjom spo ecznym. Dokument Strategii - oddzielny Raport z 

obszernych konsultacji spo ecznych, udokumentowany na etapie II prac, w Zeszycie 7 Strategii z lipca 2008 roku, 

ogólnie dost pnym na stronie internetowej, przedstawia istniej ce obszary zgody, jak i rozbie no ci. W czasie 

konsultacji spo ecznych ww. Strategii wyra ano opinie nie tylko o korytarzu transportowym, ale tak e o obwodnicy 

Augustowa.  
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Na podstawie analizy przedstawionego dokumentu, tj. opracowanego Zeszytu 7, mo na stwierdzi , e poj cie 

obwodnicy by o i jest w tym przypadku rozumiane niejednoznacznie. W zwi zku z wyst puj cymi niejasno ciami

i obawami ró nych grup mieszka ców nale y przeprowadzi , na nast pnych etapach procesu decyzyjnego budowy 

dróg w gminach: Augustów, Nowinki, Raczki i gmina wiejska Suwa ki, szeroki program informacyjny i konsultacji 

spo ecznych, w celu zapobiegania rozwojowi konfliktu spo ecznego na etapie wydawania decyzji o rodowiskowych 

uwarunkowaniach zgody na realizacj  przedsi wzi cia, prac projektowych oraz pozwolenia na budow .

Raport z ww. konsultacji w formie Zeszytu 7 zosta  upubliczniony i jest dost pny na stronie internetowej. 

Dokumentuje on m.in. zidentyfikowane mo liwe konflikty spo eczne dotycz ce obszaru podlegaj cego niniejszej 

ocenie oddzia ywania na rodowisko obwodnicy Augustowa w ci gu drogi krajowej nr 8. Zawiera m.in. stanowisko 

przedstawicieli Komitetu Protestacyjnego z gminy Raczki sprzeciwiaj ce si  lokalizacji obwodnicy Augustowa przez 

Raczki, wyra one w dokumencie – Protest, z dnia 14 marca 2008r. (strony 130-131 Zeszytu – Za czniki). Komitet 

Protestacyjny przeciwstawia swoje stanowisko propozycji Towarzystwa Mi o ników Ziemi Augustowskiej, które, wg. 

opinii Komitetu - „proponuje przebieg obwodnicy Augustowa drog  wojewódzk  przechodz c  przez nast puj ce 

miejscowo ci: Janówka, Ja ki, Sucha Wie , Dowspuda, Raczki, Rudniki, Koniecbór, Bakaniuk”. Komitet stwierdza 

m.in.: „Uwa amy, e jest to przerzucenie k opotów zwi zanych z tranzytem jakie obecnie prze ywa miasto Augustów 

na miejscowo ci ww.” oraz „Natomiast w przypadku skierowania ruchu samochodów ci arowych przez nasze 

miejscowo ci lub budowy obwodnicy przez nie, b dziemy zmuszeni w ramach protestu blokowa  drog  wojewódzk

Augustów – Raczki – Suwa ki”-. Do listu protestacyjnego zosta y do czone „- listy ksero osób popieraj cych protest 

zawieraj cy 1261 podpisów”. 

W Za czniku ww. Raportu (strony 132-133 Zeszytu) przedstawiony zosta  równie  wniosek mieszka ca Suwa k

z dnia 9 czerwca 2008r., zatytu owany „rozpocz  budow  trasy Via Baltica od obwodnicy Suwa k”. We wniosku tym 

mieszkaniec pisze, e „Wariant nr 42 Ostrów Mazowiecka, om a, E k, Suwa ki, Budzisko – jest najkrótsz  tras  z 

Warszawy do Budziska, najbardziej ekonomicznym rozwi zaniem, najbardziej proekologicznym, oraz najbardziej 

efektywnym. „…Wariant ten pozwala oddali  ruch tranzytowy szczególnie „tirów” od Augustowa – miejscowo ci

atrakcyjnej turystycznie i uzdrowiskowo”. 

W cz ci ww. Raportu (p. 2.1. Uwagi i opinie dotycz ce rozwoju pa stwa i regionu, str. 6) stwierdza si , e –„Opinie 

nie bra y pod uwag  innych elementów rozwoju systemu transportowego (drogi krajowe ni szych kategorii 

technicznych, drogi wojewódzkie, inne rodki transportu). Dominowa y opinie, e trasa ekspresowa stanowi o „by

albo nie by ” rozwoju obszaru wokó  trasy. Generalnie na wszystkich spotkaniach organizowanych w czasie ww. 

konsultacji „zwracano uwag , e lokalne problemy nie mog  czeka  na rozwi zanie” (p. 2.2. Uwagi i opinie dotycz ce

terminu realizacji, str. 6). 

W ród wniosków z konsultacji (p. 3. Wnioski wynikaj ce z konsultacji spo ecznych, str. 8, 9), Raport podaje m.in. 

nast puj ce zalecenia dotycz ce procesu decyzyjnego dla Via Baltica: 

„Decyzja o wyborze wariantu powinna by  uzupe niona o program rozwoju dróg w pó nocno-wschodniej Polsce 

pokazuj cy jak i w jakim czasie zostan  zmodernizowane drogi o kluczowym znaczeniu dla rozwoju regionu. 

- Decyzja o wyborze wariantu powinna zosta  uzupe niona o dok adne wskazanie terminarza realizacji trasy 

ekspresowej i etapowania rozwi za  – np. budowa w I etapie obwodnic jednojezdniowych. Szczególnym przypadkiem 

jest obwodnica Augustowa. Ostateczna decyzja o jej przebiegu i przekroju powinna by  dostosowana do wybranego 

wariantu”- 

W czasie prezentacji, stanowi cych cz  ww. konsultacji spo ecznych przeprowadzonych w Suwa kach, dla 

mieszka ców powiatów augustowskiego i suwalskiego, w dniu 29 maja 2008 r., uczestnicy zadawali pytania, 

stanowi ce wyraz ich zainteresowa  projektowan  obwodnic  Augustowa, w powi zaniu z Via Baltica. Pytania te 

b d  musia y znale  swoj  odpowied  tak e w procesie konsultacji spo ecznych dla samej obwodnicy. I tak, na 

przyk ad, pytano: 

„Jaki jest status prawny konsultacji z punktu widzenia decyzji z 1994 roku? Jak powinna wygl da

obwodnica Augustowa, je li Via Baltica ominie Augustów ?”- (str. 20 Zeszytu); 

„Czy trasa ma przechodzi  przez rodek Raczek ?”- (str. 20 Zeszytu); 

„Czy dzi  gdyby Suwa ki dogada y si  z Augustowem, by aby mo liwo  budowy trasy odcinkami i 

zatwierdzania odcinkami, tak, aby w pierwszej kolejno ci zlikwidowa  uci liwo ci w Augustowie?”- (str. 

21 Zeszytu); 

„Jaki by  powód niezgodno ci zwi zany z Dolin  Rospudy? Kto i z jakich przyczyn chcia  przej  przez 

Dolin  Rospudy i to w najszerszym miejscu, je li mo na by o poprowadzi  tras  inaczej?”- (str. 21 Zeszytu). 

Podczas ww. spotkania w Suwa kach wniesiony zosta  transparent z napisem: „ DAMY BUDOWY OBWODNICY 

AUGUSTOWA”. Osoby, które wnios y transparent w trakcie spotkania nie zabiera y g osu i opu ci y sal  wraz z 

transparentem przed zako czeniem spotkania”. Warta podkre lenia jest tak e obserwacja, e „Frekwencj  na 

spotkaniu nale y oceni  jako redni  lub nawet ma , je eli odnie  j  do skali kontrowersji zwi zanej z planowanymi 
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wariantami przebiegu trasy Via Baltica na obszarze powiatów augustowskiego, suwalskiego oraz miasta Suwa k” (str. 

23 Zeszytu). 

Dokument z konsultacji spo ecznych dla Via Baltica przeprowadzonych w E ku, w dniu 30 maja 2008 r., podaje 

zg oszone przez uczestników opinie, e „wariant 42 jest popierany przez Suwalsk  Specjaln  Stref  Ekonomiczn ,

region e cki i suwalski s  uwa ane za najgorzej skomunikowane regiony UE, jest to tak zwane wykluczenie 

komunikacyjne.”- (str. 30 Zeszytu) oraz „Wiele inwestycji nie zosta o usytuowanych w Suwalskiej Strefie 

Ekonomicznej i w regionie ze wzgl du na s abe skomunikowanie naszego regionu z reszt  kraju. Dla inwestora 

zagranicznego bardzo wa na jest odleg o  od autostrady, dlatego przegrywamy. Popieramy wariant 42” (str. 31 

Zeszytu).

Z tego samego dnia spotkania dokonano nast puj cego zapisu „-Stowarzyszenie „EGO” popiera wariant 42, jest to 

stowarzyszenie 14 samorz dów. „EGO” nie jest przeciwne budowie obwodnicy Augustowa” (str. 31 Zeszytu, pe na

nazwa ww. organizacji to: Stowarzyszenie Powiatów Miast i Gmin "Stowarzyszenie EGO Kraina Bociana", Olecko). 

W Raporcie ze spotkania konsultacyjnego w Ostro ce, w dniu 5 czerwca 2008 r., zanotowano mi dzy innymi, 

nast puj ce pytanie dotycz ce obwodnicy Augustowa:  

„Je li mówimy o obwodnicy Augustowa bez Via Baltica to jest to nonsens. Je eli powstanie tam obwodnica bez Via 

Baltica to b dzie to droga do nik d” (str. 49 Zeszytu). 

W podsumowaniu ca ego ww. dokumentu Raportu z konsultacji spo ecznych zwrócono tak e uwag  na dwie 

nast puj ce kwestie (str. 93 Zeszytu): 

„Si a konfliktu wokó  lokalizacji drogi przez dolin  Rospudy nie znalaz a odzwierciedlenia w tak du ej skali  

w czasie spotka  konsultacyjnych. W sytuacji bardzo silnej kontrowersji pomi dzy grupami spo eczno ci lokalnych 

warto by o by zebra  równie  opinie u ytkowników dróg spoza ludno ci danego terenu ”. 
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6. Podsumowanie 

Istnieje zgodno  co do pogl du, e jest w Polsce potrzeba poprawy jako ci systemu transportowego. Jednak e samo 

podejmowanie decyzji co do rodków transportu i wyboru wariantów lokalizacyjnych, uznawane jest za potencjalnie 

konfliktogenne. Poprzednio opracowywane Raporty o oddzia ywaniu na rodowisko dla planowanej obwodnicy 

Augustowa nie uwzgl dnia y zagadnie  analizy mo liwych konfliktów spo ecznych zwi zanych  

z planowanym przedsi wzi ciem lub przedstawia y je w ograniczonym zakresie.  

Brak konkretnych propozycji inwestycyjnych jako rozwi za  alternatywnych do transportu drogowego mo na uwa a

za jeden z powodów narastania konfliktu spo ecznego zwi zanego z planami budowy drogi ekspresowej w regionie 

kraju o wysokich warto ciach przyrodniczych (tzw. Zielone P uca Polski). Koncepcja wykorzystania sieci kolejowej  

w omawianym korytarzu transportowym stanowi aktualnie przedmiot opracowa  wst pnych. 

Za jedn  z przyczyn konfliktu spo ecznego mo na uzna  niejasno  powi zania podejmowania decyzji oraz brak 

szerokich konsultacji spo ecznych na etapie koncepcyjnym dla przysz ej trasy ekspresowej Via Baltica  

z podejmowaniem decyzji dotycz cych rozbudowy poszczególnych odcinków drogi nr 8 do parametrów drogi 

ekspresowej oraz samej obwodnicy Augustowa. Równocze nie za niewystarczaj ce nale y uzna  przyk adanie wagi  

w latach poprzedzaj cych rok 2008 do dokumentów strategicznych zwi zanych z ww. zagadnieniami oraz udzia u

spo ecznego w przygotowaniu tych dokumentów. 

Konsultacje spo eczne, dotycz ce planów budowy obwodnicy Augustowa prowadzone do czasu pierwszego spotkania 

Okr g ego Sto u w sprawie Obwodnicy Augustowa w dniu 9 stycznia 2008 roku, ogranicza y si  g ównie do 

przyjmowania przez organy administracji uwag na pi mie. Nie przeprowadzono zalecanej w przypadkach nasilonego 

konfliktu spo ecznego rozprawy administracyjnej otwartej dla spo ecze stwa, która uwa ana jest za jedno z narz dzi 

rozwi zywania konfliktów.  

Za g ówne grupy interesu omawianego zagadnienia nale y uzna :

lokalne stowarzyszenia i komitety protestacyjne mieszka ców Augustowa,  

mieszka ców tych terenów, na których dotychczas nie wyst powa a droga o znacznym nasileniu ruchu, 

którzy organizuj  si  w lokalne stowarzyszenia, tak jak np. w gminie Raczki,

pozarz dowe organizacje ekologiczne,  

rodowiska naukowe, 

rodowiska polityczne, 

kierowców tirów oraz regionalne stowarzyszenie przewo ników, 

w adze poszczególnych miast zlokalizowanych na obszarze potencjalnego przebiegu obwodnicy Augustowa 

lub drogi Via Baltica, 

lokalne organizacje gospodarcze, w tym liderów Suwalskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej oraz 

agrobiznesu, 

stowarzyszenia samorz dowe, 

turystów oraz osoby korzystaj ce z zaplecza uzdrowiskowego Augustowa, 

u ytkowników dróg spoza danego terenu.  

Od stycznia 2008 r. , tj. rozpocz cia prac Okr g ego Sto u w sprawie Obwodnicy Augustowa, istnieje mo liwo

prowadzenia programu informacyjnego i konsultacji spo ecznych w ramach ww. nowej dla tego zagadnienia formy 

organizacyjnej. 

 Rozwojowi konfliktu spo ecznego sprzyja o przeci ganie w czasie procesu decyzyjnego w zakresie lokalizacji drogi 

ekspresowej Via Baltica, tj. I Pan-Europejskiego Korytarza Transportowego w woj. podlaskim. Proces podejmowania 

decyzji w zwi zku z zagadnieniem obwodnicy Augustowa jest nierozerwalnie zwi zany z procesem podejmowania 

decyzji dla Via Baltica. Lokalny konflikt mo e ulec znacznemu ograniczeniu w momencie podj cia rz dowych 

decyzji strategicznych o lokalizacji przebiegu ww. drogi ekspresowej, które b d  posiada y zabezpieczenie finansowe 

w postaci dofinansowania ze rodków Unii Europejskiej. 

Poj cie obwodnicy Augustowa by o i jest w tym przypadku rozumiane niejednoznacznie. W zwi zku z wyst puj cymi 

niejasno ciami i obawami ró nych grup mieszka ców nale y przeprowadzi , na nast pnych etapach procesu 

decyzyjnego budowy dróg w gminach: Augustów, Nowinka, Raczki i gmina wiejska Suwa ki, szeroki program 

informacyjny i konsultacji spo ecznych w celu zapobiegania rozwojowi konfliktu spo ecznego na etapie wydawania 

decyzji o rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj  przedsi wzi cia, prac projektowych oraz 

pozwolenia na budow .
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Warszawa, dn. 26 lutego 2008 r. 

Okr g y Stó  w sprawie obwodnicy Augustowa 

Okr g y Stó  w sprawie obwodnicy Augustowa jest inicjatyw  Ministra rodowiska, profesora Macieja Nowickiego, 

maj c  pomóc w rozwi zaniu konfliktów naros ych wokó  drogi omijaj cej Augustów. 

Wed ug obecnego stanu prawnego, budowa obwodnicy Augustowa jest niemo liwa, poniewa  Wojewódzki S d

Administracyjny uchyli  decyzj rodowiskow  w tej sprawie. Ponadto, na wniosek Komisji Europejskiej wstrzymano 

prowadzenie robót na odcinku spornym obwodnicy, a przeciwko Polsce skierowano skarg  do Europejskiego 

Trybuna u Sprawiedliwo ci.

Jeszcze przed rozstrzygni ciem sprawy przez ETS, Minister Maciej Nowicki stwierdzi , e zorganizowanie obrad 

Okr g ego Sto u mo e przyspieszy  dzia ania, do inicjatywy przy czy  si  Minister Infrastruktury Cezary 

Grabarczyk. Wed ug za o e  obu ministrów Okr g y Stó  mo e – poza z agodzeniem konfliktu - s u y  jako narz dzie 

stymuluj ce proces decyzyjny. W posiedzeniach wzi li udzia  przedstawiciele samorz dów, organizacji 

samorz dowych oraz inwestora (GDDKiA). Obserwatorami s  przedstawiciele Komisji Europejskiej, Urz du 

Komitetu Integracji Europejskiej, Wojewoda Podlaski parlamentarzy ci oraz przedstawiciele resortów rodowiska i 

infrastruktury. Prace rozpocz to w styczniu br. i dot d odby y si  trzy posiedzenia. 

Konflikt, który powsta  w zwi zku z budow  obwodnicy, sta  si  instrumentem politycznej agitacji ze szkod  dla 

interesu lokalnej spo eczno ci i walorów przyrodniczych regionu. Zagra a tak e wykorzystaniu rodków unijnych na 

realizacj  inwestycji drogowych w Polsce. W dotychczasowej historii tej sprawy dosz o do ra cego lekcewa enia 

wymogów ochrony rodowiska w przygotowaniu procesów inwestycyjnych, niew a ciwego prowadzenia procedur 

zezwalaj cych na realizacj  inwestycji oraz braku anga owania spo eczno ci lokalnych na wczesnych etapach jej 

przygotowania. G ównym celem powo ania Okr g ego Sto u jest doprowadzenie do szybkiej i zgodnej z prawem 

realizacji budowy obwodnicy. Dzia ania poprzednich decydentów doprowadzi y do blokady tej inwestycji oraz 

zmarnowania wielu miesi cy, tak cennych dla mieszka ców Augustowa. 

Wynikiem dotychczasowych prac Okr g ego Sto u jest 

wskazanie kompletu wariantów realizacji obwodnicy Augustowa, które musz  zosta  poddane ponownej 

procedurze oceny oddzia ywania na rodowisko  

okre lenie przez strony kryteriów transportowych, ekonomicznych, spo ecznych i przyrodniczych, które 

stanowi  dla stron Okr g ego Sto u istotne kryteria decyzyjne przy wyborze wariantu realizacyjnego 

obwodnicy Augustowa.  

Okre lenie opisu przedmiotu zamówienia dla sporz dzenia raportu oceny oddzia ywania na rodowisko oraz 

wyboru podmiotu, który ten raport sporz dzi.  

Sukcesem okr g ego sto u jest: 

Zaanga owanie do procesu decyzyjnego wszystkich stron zainteresowanych budow  obwodnicy z 

poszanowaniem polskiego i europejskiego prawa . 

Dzia anie na rzecz przyspieszenia procesu decyzyjnego w tej sprawie.  

El bieta Strucka 

Rzecznik Prasowy 

Ministra rodowiska 
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IX. Wnioski

1. Podsumowanie oceny analizowanych wariantów przedsi wzi cia  

W ocenie eksperckiej wzi to pod uwag  wszystkie czynniki stanowi ce ryzyko rodowiskowe dla tego typu 

przedsi wzi cia, zgodnie z zapisami cz ci I.4. niniejszego raportu, pt. Metodologia. Zastosowan  szczegó ow

metodologi  oceny oddzia ywania na poszczególne komponenty rodowiska oraz oceny wp ywu realizacji 

przedsi wzi cia na przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno  tego obszaru, przedstawiono  

w poszczególnych cz ciach tematycznych Raportu. Podsumowanie oceny analizowanych wariantów przedsi wzi cia,

wed ug wybranych kryteriów zawarto w Tabeli IX-1.

Obszar obj ty ocen  wszystkich wariantów przedsi wzi cia pokrywa si  cz ciowo z obszarem Natura 2000. Ocena 

oddzia ywania na przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno  ww. obszaru zosta a wykonana  

w sekwencji trzech etapów (faz) oceny: 

I. Kwalifikacja (rozpoznanie) przedsi wzi cia (screening). 

II. W a ciwa ocena oddzia ywania przedsi wzi cia na rodowisko. 

III. Ocena rozwi za  alternatywnych. 

Dokonano oceny pod k tem mo liwo ci wykluczenia znacz cego negatywnego oddzia ywania przedsi wzi cia na 

obszar Natura 2000.  

Zgodnie z zapisami dyrektywy siedliskowej, w przypadku znacz cego wp ywu danego przedsi wzi cia na przedmiot 

ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno  ww. obszaru, analiza wielokryterialna nie jest wystarczaj ca do 

wyboru dopuszczalnego wariantu lokalizacji inwestycji.  

Na mocy art. 6(4) Dyrektywy Siedliskowej, stwierdza si , e nie mog  by  dopuszczone do realizacji wszystkie 
warianty grup: I i IA, poniewa  stwierdzono w przypadku ich realizacji wyst pienie znacz cego negatywnego 
wp ywu na przedmiot ochrony i integralno  obszaru Natura 2000 „Puszcza Augustowska”, a jednocze nie nie 
stwierdzono takiego oddzia ywania znacz cego w przypadku realizacji wariantów alternatywnych: II, IIA, III i 
IIIA.

Z tego wzgl du, zgodnie ze stosown  sekwencj  post powania, proponowanie dzia a  kompensacyjnych – o ile  

w ogóle by oby mo liwe zaproponowanie skutecznych dzia a  – nie jest niezb dne. 

Na mocy Dyrektywy 92/43/EWG warianty, które mog  by  realizowane to: warianty II, IIA, III lub IIIA, przy czym 

nale y zaznaczy , e w kontek cie dyspersji ssaków i spójno ci sieci Natura 2000, dzia ania agodz ce b d  bardziej 

skuteczne w przypadku wyboru wariantów grupy III. Bior c pod uwag  powy sze oraz wyniki szczegó owych analiz 

oddzia ywa  na gatunki i siedliska obj te ochron  w ramach Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk „Puszcza 

Augustowska” i Obszaru Specjalnej Ochrony Ptaków „Puszcza Augustowska” rekomenduje si  realizacj  obwodnicy 

Augustowa zgodnie z przebiegiem wariantu III lub IIIA. Po uwzgl dnieniu powi za  mi dzy poszczególnymi 

obszarami sieci Natura 2000 rejonu pó nocno-wschodniej Polski – z punktu widzenia oceny wp ywu na przedmiot 
ochrony i integralno  obszaru Natura 2000 „Puszcza Augustowska” wariant IIIA (przebieg I Pan-
Europejskiego Korytarza Transportowego w cz ci drogowej przez om , E k, Suwa ki) mo na wskaza  jako 
rozwi zanie najlepsze, tj. najkorzystniejsze dla rodowiska.  

Bior c pod uwag  wybrane kryteria (tabela IX-1) maj ce zwi zek ze oddzia ywaniem przedsi wzi cia na ludzi, 

preferowanym wariantem pod k tem: 

- zanieczyszczenia powietrza – jest wariant: IIIA, 

- klimatu akustycznego – jest wariant: IIA, 

- konfliktu dotycz cego uj  wody do picia – brak preferencji, 

- oddzia ywania powa nej awarii/katastrofy drogowej (oddzia ywanie zarówno na ludzi, jak i warto ci
przyrodnicze terenu) s  warianty: III, IIIA. 
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Ze wzgl du na wysokie, udokumentowane walory krajobrazowe obszaru podlegaj cego ocenie, dokonano wnikliwej 

oceny oddzia ywania na krajobraz. Bior c pod uwag  oddzia ywanie na krajobraz preferowanym wariantem jest 
wariant IIIA. 

Brak jest preferencji pod k tem wp ywu zanieczyszcze  powietrza na jako  gleb, poniewa  w analizowanym 

przypadku brak czynników mog cych wp ywa  na przekroczenia warto ci normatywnych. Brak jest równie

preferencji pod k tem oddzia ywania transgranicznego, ze wzgl du na brak takiego oddzia ywania dla 

analizowanego odcinka drogi.  

W ocenie oddzia ywania na rodowisko zastosowano równie  kryteria wp ywu na zasoby przyrodnicze, poza 
ocen  oddzia ywania na przedmiot ochrony obszaru Natura 2000. Dokonano ró nicowania wariantów  

przedsi wzi cia pod k tem utraty warto ci przyrodniczej terenu, w tym fragmentacji siedlisk, zaburzenia korytarzy 

przemieszczania si  zwierz t. Bior c pod uwag  ww. kryteria, preferowanym wariantem – s  warianty: III i 
IIIA.

Dokonano ró nicowania wp ywu na rodowisko pod k tem wytwarzania odpadów. Bior c pod uwag

ww. kryterium, preferowanym wariantem – jest wariant II. 

Poza zagadnieniami ww. ryzyka rodowiskowego, dokonano oceny wszystkich wariantów projektowanej obwodnicy 

Augustowa pod k tem pozosta ych zagadnie  wchodz cych w sk ad ocen oddzia ywania na rodowisko tj.  

- z punktu widzenia warto ci rolno- rodowiskowych (ocena przydatno ci rolniczej gleb) – brak preferencji,

- ochrony zabytków i zasobów archeologicznych – brak preferencji.
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W powy szej tabeli IX.1 porównuj cej wszystkie analizowane warianty przebiegu obwodnicy Augustowa, 

zastosowano punktacj  dotycz c  znaczenia skutków dla ka dej z wyszczególnionych kategorii. Ka dy z ekspertów 

u y  skali 0-10, przy czym 0 pkt. przyznano w przypadku ca kowitego braku oddzia ywania negatywnego a 10 pkt. w 

przypadku maksymalnego mo liwego oddzia ywania negatywnego, i w ramach tej skali okre li  znaczenie danego 

oddzia ywania dla ka dego wariantu. Na podstawie ustalono rednie oddzia ywanie sumaryczne ustalone przez zespó

ekspertów dla danego kryterium (kategorii) i danego wariantu i po zaokr gleniu do 0,1 punktu wpisano do tabl. IX.1.  

Wagi stosowane w procedurze ocen oddzia ywania na rodowisko s u  porównywaniu wariantów pomi dzy sob

przy uwzgl dnieniu nie tylko punktacji przyj tych dla poszczególnych kategorii (kryteriów). Waga jest to 

wspó czynnik korekcyjny, wynikaj cy z nadania pewnym zasobom wi kszej warto ci. Pokazuje, w jaki sposób ró ne

priorytety wp ywaj  na ró ne wyniki analiz. Wspó czynnik ten stosowany jest w zaszeregowaniu numerycznym 

wariantów. W przyj tej w niniejszym raporcie metodyce oceny nie wystapi a potrzeba nadawania wag poszczególnym 

katagoriom, gdy  nadane punktacje te nie musz  wykorzystywa  w pe ni skali 0-10, a w zale no ci od oceny si y

oddzia ywania negatywnego ocena puktowa mo e by  dla ró nych kategoriach w przedziale mniejszym ni  od 0 do 10 

pkt., np. od 1 pkt. do 4 pkt. i to okre la po rednio wag  nadan  skutkom wyst puj cym w danej kategorii, która 

odzwierciedla znaczenie danej kategorii wzgl dem innej kategorii. Nale y podkre li , e w tabeli IX.1 stosowano  

w ka dej kategorii opisan  powy ej punktacj  potencjaln  w skali 0 – 10. 

Punktacj  w kategoriach „utrata warto ci przyrodniczej terenu ze wzgl du na wp yw na gatunki zwierz t i ich 

siedliska oraz zaburzenie mo liwo ci przemieszczania si  zwierz t” oraz „utrata warto ci przyrodniczej terenu ze 

wzgl du na wp yw na gatunki ro lin oraz siedliska przyrodnicze” okre lono w nast puj cy sposób: wariantowi w 

najwi kszym stopniu negatywnie oddzia ywuj cemu na omawiane zasoby przyrodnicze przyznano 10 punktów 

„karnych”, a wariantowi w najmniejszym stopniu negatywnie oddzia ywuj cemu przyznano 1 punkt „karny”. 

Pozosta ym wariantom punktacja zosta a przydzielona proporcjonalnie do stopnia ich negatywnego oddzia ywania  

w porównaniu z wariantami oddzia ywuj cymi negatywnie w najwi kszym i w najmniejszym stopniu. W adnym 

przypadku nie zastosowano punktacji „0 punktów”, poniewa  budowa nowej drogi zawsze b dzie w pewnym stopniu 

negatywnie oddzia ywa a na rodowisko przyrodnicze. Równie  dalsza eksploatacja drogi istniej cej nie jest dla niego 

oboj tna.  

W przypadku kategorii „utrata warto ci przyrodniczej terenu ze wzgl du na wp yw na gatunki zwierz t i ich siedliska 

oraz zaburzenie mo liwo ci przemieszczania si  zwierz t” najmniejsza liczb  punktów otrzyma y warianty III i IIIA, 

jako e budowa drogi wg tych wariantów nie b dzie mia a istotnego negatywnego wp ywu na gatunki zwierz t b d ce 

przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000, a tak e b dzie najmniej szkodliwa pod wzgl dem wp ywu na mo liwo ci

migracyjne ssaków, gadów i p azów (istnieje mo liwo  zastosowania efektywnych, sprawniejszych ni  w przypadku 

wariantów II i IIA, rodków agodz cych).

Najwi ksz  liczb  punktów otrzyma y warianty z grupy I i IA. W ich przypadku nie mo na wykluczy  znacz cego

negatywnego wp ywu na integralno  ostoi Natura 2000. Ze wzgl du na wyj tkowo bogaty pod wzgl dem 

faunistycznym fragment puszczy oraz bagiennej na tym odcinku doliny Rospudy, budowa drogi zgodnie z wariantami 

grupy I lub IA b dzie wp ywa  wyj tkowo niekorzystnie na ca y uk ad przyrodniczy. Bezpo rednio lub po rednio 

zostanie zagro onych wiele stanowisk l gowych ptaków, w tym gatunków skrajnie nielicznych i zagro onych w skali 

kraju i Wspólnot Europejskich. Wariant rozdzieli populacje wilka i rysia na 2 cz ci i przejdzie przez rodek 

terytoriów zajmowanych przez te gatunki. Podobnie osobniki osia i jelenia b d  mia y ma e szanse przetrwania w 

odizolowanej cz ci doliny Rospudy, odci tej od reszty Puszczy Augustowskiej obwodnic  w wariantach z grupy I i 

IA. Fakt, e oddzia ywanie na mo liwo ci migracyjne zwierz t ró ni si  nieznacznie w zale no ci od technologii 

budowy przej cia przez dolin  Rospudy, odzwierciedlono ró nicuj c punktacj  dla poszczególnych wariantów. 

Najwi cej punktów otrzyma y warianty I.1, IA.1, I.2 i IA.2, gdy  w najwi kszym stopniu upo ledzaj  mo liwo ci

migracyjne zwierz t. Najmniejsz  liczb  punktów spo ród wariantów z I.1 I.5 i IA IA.5 otrzyma y warianty I.5 i 

IA.5 poniewa  budowa przej cia przez dolin  Rospudy w postaci tunelu nie spowoduje powstania bariery migracyjnej 

dla zwierz t na obszarze doliny Rospudy, w tym nie wywo a zagro enia kolizji ptaków z konstrukcj  mostu. 

Warianty II i IIA otrzyma y stosunkowo niewielk  liczb  punktów, jako e ich oddzia ywanie na gatunki zwierz t, ich 

siedliska i mo liwo ci migracyjne jest o wiele mniejsze ni  w przypadku wariantów z grupy I i IA. Nasilenie 

negatywnego oddzia ywania jest w przypadku wariantów II i IIA zbli one wariantów III i IIIA, jednak ze wzgl du na 

to, e mo liwe do zastosowania rodki agodz ce b d  w przypadku wariantów II i IIA nieznacznie mniej skuteczne 

ni  dla wariantów III i IIIA, zaproponowano wy sz  punktacj  dla wariantów II i IIA ni  III i IIIA.  

Wariant 0 uzyska  stosunkowo wysok  punktacj  w kategorii „utrata warto ci przyrodniczej terenu ze wzgl du na 

wp yw na gatunki zwierz t i ich siedliska oraz zaburzenie mo liwo ci przemieszczania si  zwierz t”, poniewa  po 

nieuniknionym wobec braku innej drogi tranzytowej (przy nie podj ciu realizacji inwestycji), zwi kszeniu si  w 

przysz o ci nat enia ruchu na istniej ce drodze, b dzie ona wp ywa  wyj tkowo niekorzystnie na ca y uk ad

przyrodniczy. Droga na ca ej d ugo ci przeci cia Natura 2000 b dzie ród em kolizji ptaków z pojazdami. 

Fragmentacja siedlisk b dzie mia a bezpo redni wp yw na funkcjonowanie lokalnych populacji ma ych zwierz t

(gady, p azy, ma e gatunki ptaków i ssaków) oraz na populacje du ych ssaków. Wariant „0” w d u szej perspektywie 

czasu rozdzieli populacje wilka i rysia na dwie, relatywnie izolowane cz ci. Podobnie osobniki osia i jelenia b d

mia y obni one szanse przetrwania w odizolowanej zachodniej cz ci Puszczy Augustowskiej. Z up ywem czasu 
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znaczenie kolizji zwierz t z pojazdami b dzie rosn , a ewentualne zastosowanie ogrodze  wzd u  trasy spowoduje 

zatrzymanie zasilania populacji ssaków z kompleksów le nych po o onych na wschód od trasy, tak e poza granicami 

kraju (bariera wzd u  planowanej S8 i S19).  

W przypadku kategorii „utrata warto ci przyrodniczej terenu ze wzgl du na wp yw na gatunki ro lin oraz siedliska 

przyrodnicze” najmniej punktów uzyska  wariant 0, jako e nie podejmowanie inwestycji b dzie mia o mniejszy 

negatywny wp yw na szat  ro linn  ni  budowa drogi w jakimkolwiek z wariantów. Zaznaczy si  negatywne 

oddzia ywanie zanieczyszcze , zmian u ytkowania gruntów i nasilonej penetracji ludzkiej, jednak nie doprowadzi to 

powstania istotnych szkód w obr bie populacji rzadkich gatunków ro lin czy w obr bie cennych siedlisk 

przyrodniczych.  

Najwi ksz  liczb  punktów uzyska y warianty z grupy I i IA. Warianty te przecinaj  obszary najcenniejsze pod 

wzgl dem walorów szaty ro linnej (cz  IV Raportu). W przypadku realizacji inwestycji wg tych wariantów nie 

mo na wykluczy  znacz cego negatywnego oddzia ywania na gatunki ro lin i siedliska przyrodnicze wymieniane w 

Za cznikach I i II Dyrektywy Siedliskowej: skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus, lipiennik Loesela Liparis 
loeselii, haczykowiec b yszcz cy Hamatocaulis vernicosus, bory i lasy bagienne (*91D0), gi olszowo-jesionowe 

(*91E0) oraz torfowiska alkaliczne (7230). Nawet czasowe zmniejszenie zasilania czy zmiana kierunku przep ywu 

wód w dolinie Rospudy mog  doprowadzi  do zniszczenia siedlisk torfowisk alkalicznych, borów i lasów bagiennych 

(zw aszcza podtyp *91D0-6) oraz rzadkiego podtypu gu ródliskowego (*91E0-4) na obszarze ca ego torfowiska. 

Zró nicowanie punktacji w obr bie podwariantów wynika z oceny ryzyka zmian siedliskowych w obr bie torfowiska 

w dolinie Rospudy w zale no ci od technologii budowy przej cia przez dolin . Najwi cej punktów otrzyma y

podwarianty I.1, IA.1, I.2, IA.2, I.5 i IA.5, poniewa  w ich przypadku istnieje najwi ksze ryzyko powstania zmian 

hydrologicznych w obr bie doliny Rospudy, które w konsekwencji mog  doprowadzi  do nieodwracalnego 

zniszczenia ekosystemu torfowiskowego.  

Warianty II, IIA, III i IIIA otrzyma y w kategorii „utrata warto ci przyrodniczej terenu ze wzgl du na wp yw na 

gatunki ro lin oraz siedliska przyrodnicze” ma e liczby punktów, jako e negatywne oddzia ywanie na szat  ro linn

inwestycji realizowanej wg tych wariantów jest nieporównywalnie mniejsze ni  w przypadku wariantów I i IA. 

Walory szaty ro linnej wzd u  wariantów II (IIA) i III (IIIA), s  do siebie zbli one i wyra nie mniejsze ni  wzd u

wariantu I, przy czym dla wariantu II wyst puj ca wzd u  jego przebiegu szata ro linna okaza a si  nieznacznie 

bardziej warto ciowa ni  dla wariantu III (cz  IV Raportu). Ponadto warianty III i IIIA nie przecinaj  obszaru 

Natura 2000. Zatem warianty III i IIIA uzyska y w kategorii „utrata warto ci przyrodniczej terenu ze wzgl du na 

wp yw na gatunki ro lin oraz siedliska przyrodnicze” mniejsz  liczb  punktów ni  warianty II i IIA.  

W odniesieniu do ocen krajobrazowych przypominamy, e w opracowaniu cz stkowym dotycz cym krajobrazu  

w tabeli 2 „Porównanie wariantów” dokonano porównawczej oceny ko cowej wariantów pod k tem skutków  

w krajobrazie, przyjmuj c skal  od 0-10, przy czym, odwrotnie ni  w raporcie ko cowym, przyj to, e 0 oznacza 

najgorszy wariant, a 10 – najlepszy. W raporcie ko cowym, prezentuj cym wnioski z wszystkich bran , w powy szej 

tabeli IX.1, porównuj cej warianty, przyj to skal  ocen znaczenia skutków w krajobrazie dla ka dego z wariantów w 

punktacji od 0-10., przy czym liczba 10 oznacza negatywne skutki o najwi kszym znaczeniu, 0 – e oddzia ywanie na 

krajobraz jest oboj tne (nieznacz ce). To odwrócenie punktacji dotycz cej krajobrazu w podsumowaniu 

tabelarycznym raportu wynikn o z konieczno ci dopasowania zasady nadawania ocen w odniesieniu do krajobrazu do 

zasad przyj tych dla pozosta ych elementów rodowiska. Nale y przy tym pami ta , e liczby w skali od 0-10 nie 

odzwierciedlaj adnych wielko ci, a s u  jedynie jako warto ci porównawcze, pokazuj ce ró nice pomi dzy

znaczeniem skutków w poszczególnych wariantach.  

Ni ej zamieszczone wyt umaczenie odnosi si  do skali ocen znaczenia skutków w krajobrazie w przyj tej punktacji od 

0-10, w tabeli IX.1 zawartej w raporcie ko cowym. 

Teoretyczne kryteria nadawania znacze

Oceny znaczenia wp ywów na krajobraz dokonuje si  na podstawie badania relacji bezwzgl dnego i wzgl dnego 

stopnia zmian w odniesieniu do warto ci nara onego krajobrazu. N. Lee, M. Lewis (Environmental Assessment Guide 

for Passenger Transport Schemes, Section B), twierdz , e dotkliwo  wp ywów na zasoby krajobrazowe zale y od 

interakcji dwóch czynników: stopnia zmiany wizualnej (o którym decyduje nie tylko fizyczna wielko  wp ywu, ale 

te  estetyczne relacje z otoczeniem) oraz warto ci nara onych zasobów. Ocena znaczenia wp ywów na krajobraz 

polega wi c na porównaniu jako ci krajobrazu po wprowadzonych zmianach w stosunku do jego jako ci w stanie 

wyj ciowym. Znaczenie wp ywu jest tym wi ksze, im wi ksza jest skala przedsi wzi cia i wielko  skutków 

krajobrazowych nim wywo ywanych oraz im wy sza jest warto  krajobrazu podlegaj cego oddzia ywaniom.  

Aby dokona  takiej oceny, nale y najpierw dok adnie zidentyfikowa  i przeanalizowa  zasoby krajobrazu (w tym 

wydzieli  i scharakteryzowa  jednostki krajobrazowe oraz scharakteryzowa  cechy ekspozycyjne i kompozycyjne 

krajobrazu, warunkuj ce mo liwo ci postrzegania krajobrazu i ocen  jego warto ci wizualnych). Kolejnym krokiem 

jest waloryzacja, czyli ocena warto ci zasobów krajobrazowych Analiza i waloryzacja krajobrazu zosta a

przeprowadzona w sposób bardzo szczegó owy, a jej wyniki s  zawarte w szczegó owym opisie i na mapach w skali 

1:5000. 
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Warto  zagro onego obszaru okre lana jest g ównie na podstawie form ochrony prawnej (znaczenie 

mi dzynarodowe, krajowe, regionalne czy lokalne zasobu) oraz istnienia takich cech, jak unikatowo , rzadko

wyst powania, dobry stan zachowania, stopie  naturalno ci, urozmaicenie, wyrazisto , czytelno , harmonijno ,

atrakcyjno  dla przebywania ludzi, wyst powanie cech (elementów) stanowi cych o specyfice regionu 

(rozpoznawalnych jako wyró niki danego regionu), wielko  jednostki krajobrazowej / niska fragmentacja. Przy 

ocenie znaczenia wp ywu mo na wykorzysta  kryteria dodatkowe, wyznaczone dla oceny krajobrazu pod k tem jego 

ochrony (rzadko  lub reprezentatywno  zasobów, jako  wizualna, niezniszczony charakter, to samo  miejsca, 

dobra chronione, konsensus spo eczny) i oceni , jak dalece b d  one spe nione po realizacji inwestycji w porównaniu 

do stanu obecnego (B. Goodey, Landscape. W: Methods of Environmental Impact Assessment (Eds. P. Morris, R. 

Therivel). London: UCL Press Ltd 1995). Przy ocenie znaczenia wp ywów niektórzy badacze bior  pod uwag  stopie

zainteresowania spo ecznego. 

Podr cznik Guidelines for Landscape and Visual Impact Assessment (Institute of Environmental Assessment, The 

Landscape Institute, London,E&FN Spon 1995) przedstawia klasyfikacj  wra liwych receptorów krajobrazowych w 

odniesieniu do wielko ci wp ywów krajobrazowych, co pozwala wyznaczy  kryteria oceny „progów znaczenia 

wp ywów”. I tak znaczenie wp ywu krajobrazowego okre lane jest jako wysokie, gdy znacz ca zmiana cech 

krajobrazu na du ym obszarze (lub bardzo intensywna zmiana na ma ym obszarze) dotyczy wa nych elementów 

krajobrazu, któremu przypisano du e znaczenie i jest wra liwy nawet na ma e zmiany; znaczenie okre lane jest jako 

niskie, gdy niezauwa alna zmiana dotyczy krajobrazu o relatywnie niskiej warto ci, odpornego na zmiany.  

Podobnie, w opracowaniu „Studium ochrony krajobrazu województwa pomorskiego, 2005 r., za obszary priorytetowe 

dla ochrony krajobrazu uznano obszary unikatowe, o wysokiej warto ci zasobów krajobrazowych, zagro one nawet w 

niewielkim stopniu. 

W niniejszym opracowaniu przyj to, e:

Najwy sza punktacja „10” (w skali ocen od 0-10), jest przyznawana skutkom najgro niejszym, o najwi kszym 

znaczeniu - czyli skutkom nieodwracalnym, nie daj cym si agodzi , wyst puj cym w zasobach najcenniejszych, 

wra liwych, nieodnawialnych. Musz  one wiec spe nia  jednocze nie nast puj ce warunki: 

zachodz  w krajobrazach warto ciowych, unikatowych, o znaczeniu mi dzynarodowym 

powoduj  istotne negatywne zmiany w krajobrazie (pod wzgl dem rodzaju, wielko ci, zakresu, nat enia) 

s  nieodwracalne i d ugotrwa e

s  wysoce prawdopodobne (istnieje du e ryzyko ich wyst pienia) 

nie ma mo liwo ci ich agodzenia 

wywo uj  silne kontrowersje spo eczne, 

przy czym za kryterium nadrz dne uznano brak mo liwo ci agodzenia skutków przy jednoczesnym wyst powaniu 

silnych kontrowersji spo ecznych. Nadanie takiej punktacji skutkom powodowanym przez dany wariant powoduje 

jego kategoryczne wykluczenie z dalszych rozwa a .

Przypadek nadania punktacji do  wysokiej „6” (w skali ocen od 0-10), zachodzi w sytuacji znacz cych skutków 

wyst puj cych w cennych zasobach i powoduj cych bardzo silne protesty spo eczne, ale mo liwych do agodzenia. 

Skutki te musz  spe nia  jednocze nie nast puj ce warunki: 

zachodz  w krajobrazach warto ciowych 

powoduj  negatywne zmiany w krajobrazie (pod wzgl dem rodzaju, wielko ci, zakresu, nat enia)

s  mo liwo ci ich agodzenia 

wywo uj  silne kontrowersje spo eczne, 

przy czym za kryterium nadrz dne uznano silne kontrowersje spo eczne przy jednoczesnej mo liwo ci skutecznego 

agodzenia skutków. Nadanie takiej punktacji oznacza konieczno  skutecznego agodzenia wp ywów i zalecenie 

rezygnacji z wariantu w obecnym kszta cie.

Punktacj redni , czyli „4”, „5” (w skali ocen od 0-10), przyznano znacz cym skutkom, czyli takim, które s  trudne 

do agodzenia i wyst puj  w cennych zasobach. Musz  one spe nia  jednocze nie nast puj ce warunki: 

zachodz  w krajobrazach warto ciowych 

powoduj  negatywne zmiany w krajobrazie (pod wzgl dem rodzaju, wielko ci, zakresu, nat enia)

s  d ugotrwa e

s  ograniczone mo liwo ci ich agodzenia, 

przy czym za kryterium nadrz dne uznano ograniczon  mo liwo agodzenia skutków. Nadanie takiej punktacji 

oznacza zalecenie rezygnacji z danego wariantu. 
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Najni sz  punktacj  „1”, „2” w skali ocen od 0-10, przyznano skutkom powoduj cym takie zmiany w krajobrazie, 

które mo na skutecznie agodzi . Mo liwo  skutecznego agodzenia skutków uznano za kryterium nadrz dne. Z tego 

te  powodu mniejsze znaczenie mia a warto  naruszanych zasobów i walorów krajobrazu. Uznano, e przy 

zastosowaniu zalecanego zestawu dzia a  i rodków minimalizuj cych nie b d  one zagro one w istotny sposób. 

Nadanie takiej punktacji oznacza akceptacj  wariantu pod warunkiem zastosowania zalecanych rodków agodz cych.

Nie przyznano punktacji „0”, gdy  uznano, e ka dy z wariantów powoduje zmiany krajobrazu (realizacja adnego

wariantu nie jest oboj tna dla krajobrazu). 

Bior c pod uwag  powy sze zalecenia ogólne, oraz wyniki kompleksowych analiz i ocen przedstawione w cz ci

dotycz cej krajobrazu (tekst, dokumentacja fotograficzna, wizualizacje, mapy), poni ej przedstawiono szczegó owe 

wyja nienia dotycz ce nadanych punktacji w odniesieniu do obwodnicy Augustowa w tabeli IX.1: 

Warianty I, IA – 10 – skutkom w krajobrazie w ka dym z podwariantów nadano najwy sz  punktacj  „10”, co 

oznacza, e znaczenie negatywnych skutków przez nie wywo ywanych jest bardzo du e, i wszystkie warianty s

wykluczone do realizacji z punktu widzenia ochrony krajobrazu. Znaczenie wp ywu zosta o okre lone jako bardzo 

du e, gdy :

skutek wyst puje w krajobrazie bardzo warto ciowym, budowanym przez sekwencj  szeregu rozleg ych wn trz

krajobrazowych o naturalnym charakterze. Zagro ony krajobraz cechuje si  bardzo dobrym stopniem zachowania 

– nie wyst puj  tu przejawy degradacji krajobrazu, a wi c oryginalne cechy krajobrazu nie zosta y zmienione. 

Wn trza torfowiskowej p askiej doliny otoczonej zwartym kompleksem le nym s  wyraziste i czytelne dzi ki ich 

wielko ci (znacznej szeroko ci i d ugo ci), niezak óconemu charakterowi oraz s siadowaniu z wysokopiennym 

lasem. Las, odcinkami porastaj cy wysokie skarpy wysoczyzny, s siaduj cej z dolin , tworzy wyra ne ciany

tego wn trza. Du a wyrazisto  krajobrazu po czona z bardzo dobrym stanem jego zachowania decyduje o jego 

wysokiej warto ci wizualnej. Krajobraz jest harmonijny i bardzo atrakcyjny dla przebywania ludzi (g ównie 

kajakarzy) z uwagi na mo liwo  podziwiania sekwencji rozleg ych, malowniczych widoków, zmieniaj cych si

za ka dym zakr tem meandruj cej Rospudy, zapewniaj cych ró norodno  odczu  i daj cych element 

zaskoczenia i dynamiki w percepcji krajobrazu. Wra enia te pot gowane s  niedost pno ci  doliny, a widoki 

„zarezerwowane” tylko dla nielicznych. Dolina Rospudy jest wyró nikiem krajobrazowym, znakiem 

rozpoznawczym Suwalszczyzny. Ca a sekwencja wn trz cechuje si  niskim stopniem fragmentacji – 

powodowanej przez niewielkie mosty o kameralnej skali. Krajobraz jest unikatowy w kraju pod wzgl dem 

warto ci przyrodniczych (ze wzgl du na zasoby, wielko  i wysoki stopie  naturalno ci). Dolin  Rospudy, która 

„przetrwa a w stanie zbli onym do naturalnego do dzisiaj, mo na uzna  za ‘krajobrazowy relikt’, dzi ki któremu 

mo emy wyobrazi  sobie, jak wygl da y europejskie doliny rzeczne w okresie przedosadniczym”. dolina 

Rospudy to „jedyne tak du e, tak dobrze zachowane mszyste torfowisko poligeniczne w Europie w obr bie naszej 

strefy klimatycznej”…, „cz  doliny Rospudy jest ostatnim naturalnym torfowiskiem przep ywowym Europy w 

obr bie strefy klimatów umiarkowanych ciep ych”, … „fenomen torfowisk Rospudy polega na tym, e na otwarte 

obszary torfowisk… drzewa i krzewy nie wkraczaj  tak szybko”…, „Jest to ewenement na skal  europejsk ,

gdzie rozleg e torfowiska przep ywowe dawno ju  zosta y zniszczone”. Unikaln  cech  uk adu ro linno ci na 

torfowiskach doliny Rospudy jest jego niezmienny charakter w ci gu ostatnich kilku tysi cy lat, a w 

szczególno ci brak widocznych zaburze  w okresie wspó czesnym”. Wyst puj  tu „nie spotykane gdzie indziej 

kompozycje gatunków”. Krajobraz ma znaczenie wspólnotowe (zosta  zakwalifikowany do obj cia europejsk

sieci  Natura 2000) oraz regionalne (Obszar Chronionego Krajobrazu). 

wyst pi  istotne negatywne zmiany. W wyniku realizacji wszystkich mostów zajd  wielkie zmiany w widokach,

inne dla ka dego wariantu (opisane szczegó owo w tek cie). Zmiany te b d  pot gowane niekorzystnymi 

doznaniami powodowanymi przez oddzia ywania komunikacyjne, negatywnie wp ywaj c na percepcj

krajobrazu, co opisano szczegó owo w tek cie. Poza tym wyst pi  znacz ce negatywne skutki po rednie w 

krajobrazie, wynikaj ce ze zmian w rodowisku przyrodniczym. Przewidywane zmiany hydrologiczne (zmiany w 

zasilaniu wodnym torfowiska i zmiany w przep ywie wód w torfowisku i jego zlewni) oraz fizyczne 

oddzia ywania na torfowiska, mog  wed ug przyrodników spowodowa a cuch niekorzystnych zmian o trudnym 

do przewidzenia zakresie na torfowiskach Rospudy. Nawet niewielkie, tymczasowe zmiany wahania poziomu 

wód (np. w wyniku: czasowego odwodnienia terenu podczas budowy, w wyniku zmiany dynamiki sp ywów 

powierzchniowych, w wyniku przebicia warstwy wodono nej pod torfowiskiem przy realizacji mostu 

dziesi cioprz s owego i tunelu, czy przebicia zasilaj cej torfowisko warstwy wodono nej na obszarze 

wysoczyzny) - mog  wg prognoz zaburzy  istniej c  równowag  „ekohydrograficzn ”. Zaburzenia ilo ci i 

kierunku przep ywaj cej wody mog  prowadzi  do nieodwracalnych zmian w strukturze i w a ciwo ciach torfu. 

Mo e te  wyst pi  zbicie i zag szczenie powierzchniowej warstwy torfu w wyniku wibracji powstaj cych

podczas posadowienia konstrukcji mostu lub podczas wiercenia tunelu, i pó niejszej ich eksploatacji (staje si  ona 

mniej przepuszczalna). Efektem b d  przekszta cenia siedlisk torfowiskowych. Skutkiem po rednim b dzie 

zarastanie drzewami i krzewami otwartych mechowisk oraz zmiana charakterystycznego uk adu i szeroko ci

poszczególnych stref ro linno ci. Nowa droga i fragmentacja siedlisk mo e te  stanowi  u atwienie dla ekspansji 

obcych, agresywnych gatunków ro lin. Zwi zki azotu pochodz ce z zanieczyszcze  komunikacyjnych spowoduj

eutrofizacj  siedlisk, czyli zwi kszenie yzno ci, co b dzie przyczyn  zarastania otwartych torfowisk 

turzycowych. Chlorek sodu stosowany do likwidacji oblodzenia drogi b dzie powodowa  zniszczenia szaty 
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ro linnej i ca kowit  zmian  sk adu gatunkowego ro linno ci poni ej mostu. Wszystko to ca kowicie zmieni 

charakter i w a ciwo ci obecnego krajobrazu doliny. Nast pi te  utrata rozleg ych widoków otwartej, dotychczas 

bezle nej doliny. 

potencjalne zmiany b d  nieodwracalne i d ugotrwa e, co jest oczywiste w przypadku zmian wizualnych 

spowodowanych realizacj  ka dego z mostów. Nieodwracalne i d ugotrwa e skutki w rodowisku przyrodniczym, 

prognozowane przez przyrodników („…nawet krótkotrwa e odwodnienie mo e spowodowa  wzrost zag szczenia 

wierzchnich warstw torfu, a w efekcie jego osiadanie. Jest to proces w zasadzie nieodwracalny” - patrz rozdzia

V), spowoduj  równie  nieodwracalne i d ugotrwa e skutki po rednie w krajobrazie, b d cym fizjonomi

rodowiska. 

potencjalne zmiany s  wysoce prawdopodobne. W przypadku realizacji wariantu I (ka dego z podwariantów) 

istnieje ryzyko wyst pienia zmian po rednich w krajobrazie, poza bezpo rednimi skutkami wizualnymi, 

opisanymi w tek cie. Zmiany te wynikaj  z potencjalnych zmian w zasobach przyrodniczych doliny Rospudy. 

Wnioski z bada  przyrodników wyra nie wskazuj  na mo liwo  wyst pienia zmian w rodowisku, które z kolei 

rzutowa  b d  na zmiany krajobrazu doliny Rospudy. „…Niemo liwe do wykluczenia rozleg e zmiany hydrologii 

torfowiska mog  spowodowa  radykalne przekszta cenia siedliskowe w dolinie Rospudy”. „Przeprowadzenie 

ocenianej inwestycji przez obszar torfowisk spowoduje znacz cy negatywny wp yw na te siedliska, lecz na 

obecnym etapie wiedzy trudno prognozowa  jak wielka b dzie skala oddzia ywa ”, b d  to zmiany 

nieodwracalne.  

nie ma mo liwo ci agodzenia zmian w krajobrazie (co zosta o opisane w tek cie dotycz cym krajobrazu) 

potencjalne skutki wywo uj  bardzo silne kontrowersje spo eczne, stopie  zainteresowania spo ecznego w 

przypadku Rospudy by  bardzo wysoki 

Przytoczone kryteria dowodz  konieczno ci rezygnacji z wariantu I. 

Wariant II -5 - Punktacj  „5” ( redni ) nadano z uwagi na charakter i wysok  rang  zasobów krajobrazu 

podlegaj cych negatywnym wp ywom (Natura 2000 – znaczenie wspólnotowe, Obszar Chronionego Krajobrazu - 

regionalne), oraz na znaczenie potencjalnych skutków (du a skala, skutki trwa e) oraz ograniczone mo liwo ci ich 

agodzenia. Zalecono rezygnacj  z tego wariantu. 

Wariant IIA – 4 – jw. Skutki oceniono jako nieco mniejsze, z uwagi na inne rozplanowanie trasy, co zosta o opisane w 

tek cie. Równie  zalecono rezygnacj  z tego wariantu. 

Wariant III – 2 - stwierdzono, e wariant III b dzie powodowa  takie oddzia ywania na zasoby i walory krajobrazu, 

które s  mo liwe do skutecznego minimalizowania, pod warunkiem zastosowania zaleconych rodków agodz cych

(opis szczegó owy w tek cie). Zagro onym zasobem chronionym jest zespó  Dowspudy, którego cechy i warto ci 

zosta y szczegó owo opisane w tek cie (wpis do Czerwonej Ksi go Krajobrazów Polski, ranga krajowa). Zbyt bliski 

przebieg trasy negatywnie wp ynie na warto  zespo u, pomimo, i  nie b dzie on fizycznie naruszony. Blisko

wizualna nowej trasy, oraz powodowane ni  oddzia ywania komunikacyjne znacz co obni  historyczne i turystyczne 

walory zabytku. Dlatego zalecono zastosowanie odpowiednich rodków agodz cych, z których najwa niejszym jest 

odsuni cie trasy w stron  Raczek, oraz krajobrazowy projekt trasy. Oba te zalecenia s  proste do wdro enia i mog

skutecznie ograniczy  wielko  i znaczenie skutków w krajobrazie. 

Wariant IIIA – 1- jw. Stwierdzono, e wariant IIIA jest preferowany po zastosowaniu rodków agodz cych 

przedstawionych w tek cie, z uwagi na najmniejsze oddzia ywania na zasoby i walory krajobrazu.  

Wariant „0” – 6 - Punktacj  „6” (stosunkowo wysok ) nadano z uwagi na charakter, wysok  rang  i du  wra liwo

zasobów krajobrazu podlegaj cych negatywnym wp ywom, na znaczenie skutków, jak te  na spo eczne kontrowersje. 

Zasobem chronionym s  dwie odnogi Kana u Augustowskiego uznanego za Pomnik Historii i proponowanego, wraz 

ze stref  ochronn , do obj cia ochron  w postaci Parku Kulturowego (ranga mi dzynarodowa), oraz uzdrowisko 

(ranga krajowa, obszar bardzo wra liwy na zak ócenia komunikacyjne). Uznano, e znaczenie skutków jest wysokie. 

Stwierdzono, e wariant „0”, czyli niepodejmowania inwestycji w planowanym przebiegu, jest dopuszczalny, ale pod 

warunkiem zniesienia ruchu tranzytowego. Zalecenie to mo na atwo zrealizowa , gdy  w tym przypadku istnieje 

najprostsza mo liwo  skutecznego agodzenia skutków - np. poprzez realizacj  trasy Via Baltica, która przejmie ruch 

ci ki i tranzytowy z obecnej drogi Augustów – Suwa ki. 

W odniesieniu do pozosta ych kategorii, a mianowicie „zanieczyszczenie powietrza”, „wody powierzchniowe, 

podziemne i uj cia wód do picia”, „klimat akustyczny i wibracje”, „przydatno  rolnicza gleb i zanieczyszczenie 

gleb”, „ochrona zabytków i zasobów archeologicznych”, „oddzia ywanie powa nej awarii / katastrofy drogowej” oraz 

„wytwarzanie odpadów”, punktacj  dla poszczególnych wariantów przedsi wzi cia przyj to, uwzgl dniaj c zapisy 

odpwiednich cz ci w rozdziale IV, w tym zw aszcza kolejno nast puj cych punktów w tym rozdziale: 3.11, 7.4 i 10, 

4.8, 3, 8, 11 oraz 6. W odniesieniu do kategorii „dobra materialne” punktacj  ustalono na podstawie tabeli II-1 (wiersz 

4).  

2. Wskazanie wariantu najkorzystniejszego dla rodowiska
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Jako warianty przedsi wzi cia obwodnica Augustowa najkorzystniejsze dla rodowiska, przy uwzgl dnieniu
uwarunkowa  Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG, wskazuje si  nast puj ce warianty:   

wariant IIIA, przy za o eniu, e I Pan-Europejski Korytarz Transportowy (Via Baltica) b dzie przebiega
na trasie Budzisko - Suwa ki - E k - om a – Warszawa. 

wariant III, przy za o eniu, e I Pan-Europejski Korytarz Transportowy (Via Baltica) b dzie przebiega  na 
trasie Budzisko –Suwa ki – Bia ystok – Warszawa. 

Warianty te spe niaj  wymagania dyrektywy Dyrektywy Siedliskowej, co do przedsi wzi  które mog  by

realizowane w kotek cie oddzia ywa  na integralno  Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk i Obszaru Specjalnej 

Ochrony Ptaków „Puszcza Augustowska” oraz zosta y ocenione (wg kryteriów zawartych w tabeli IX-1) jako 

preferowane spo ród wariantów alternatywnych, dla ka dego, z których realizacja, po zastosowaniu zalece , rodków 

zapobiegaj cych i zmniejszaj cych oddzia ywanie na rodowisko, nie spowoduje znacz cego negatywnego 

oddzia ywania na rodowisko. 

Na mocy art. 6(4) Dyrektywy Siedliskowej, wobec istnienia rozwi za  alternatywnych opisanych w Raporcie, jako 

warianty realizacyjne nie mog  by  traktowane: 

wariant I (dawniej IVL), niezale nie od rozpatrywanych dwóch za o e  przebiegu I Pan-Europejskiego Korytarza 

Transportowego (Via Baltica): na trasie Budzisko – Suwa ki – Bia ystok – Warszawa lub Budzisko - Suwa ki - 

E k - om a – Warszawa, 

wariant „0” – nie podejmowania realizacji obwodnicy. 

Spo ród wariantów alternatywnych w rozumieniu Dyrektywy Siedliskowej, wariant IIIA zosta  najlepiej 
oceniony wg wybranych kryteriów (zawartych w tabeli). Jako taki uzyska  najmniejsz  ilo  punktów 
mierz cych nat enie negatywnych oddzia ywa tj. 13,7 pkt  

Pozosta e warianty alternatywne uzyska y nast puj c  ilo  punktów opisuj cych oddzia ywanie negatywne na 

rodowisko: 

wariant III, tj. przej cie w okolicach miejscowo ci Raczki, przy za o eniu, e I Pan-Europejski Korytarz 

Transportowy (Via Baltica) b dzie przebiega  na trasie Budzisko – Suwa ki – Bia ystok – Warszawa: 19,5 pkt. 

wariant IIA, tj. przej cie w okolicach miejscowo ci Chodorki, przy za o eniu, e I Pan-Europejski Korytarz 

Transportowy (Via Baltica) b dzie przebiega  na trasie Budzisko - Suwa ki - E k - om a – Warszawa: 22,5 pkt. 

wariant II, tj. przej cie w okolicach miejscowo ci Chodorki, przy za o eniu, e I Pan-Europejski Korytarz 

Transportowy (Via Baltica) b dzie przebiega  na trasie Budzisko – Suwa ki – Bia ystok – Warszawa: 24,0 pkt. 
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3. Proponowane rodowiskowe warunki realizacji przedsi wzi cia  

Z tre ci niniejszego raportu wynikaj  nast puj ce wnioski dotycz ce ochrony rodowiska, które maj  wp yw na dalsze 

projektowanie inwestycji, jej realizacj  oraz warunki eksploatacji w preferowanych wariantach III i IIIA 

przedsi wzi cia: 

1) Projekt budowlany nale y opracowa  z uwzgl dnieniem nast puj cych urz dze  ochrony rodowiska o 

parametrach technicznych okre lonych w niniejszym raporcie: 

a) ekrany akustyczne oraz wa y i skarpy ziemne przeciwha asowe, chroni ce tereny mieszkaniowe przed 

ha asem drogowym (których lokalizacje i g ówne parametry podano w tab. VI-3 i VI-6);  

b) rowy trawiaste, zbiorniki retencyjne oraz separatory, oczyszczaj ce sp ywy opadowe z jezdni przed ich 

odprowadzeniem do odbiorników zewn trznych; 

c) przej cia dla ma ych, rednich i du ych zwierz t, umo liwiaj ce bezkolizyjne przej cie zwierz t dziko 

yj cych w poprzek drogi (których lokalizacje i g ówne parametry podano w tab. VI-9 i VI-12);  

d) zalesienia ochronne wokó  przej  dla zwierz t du ych i rednich; 

e) obustronne ogrodzenie dla zwierz t na ca ej d ugo ci drogi ekspresowej, naprowadzaj ce zwierz ta do 

poprzecznych przej  przez drog ;

f) pasy zieleni izolacyjnej, poprawiaj ce walory estetyczno-krajobrazowe otoczenia drogi i chroni ce otoczenie 

przed zanieczyszczeniami powietrza, gleb, upraw i ro linno ci.

2) Do obsadzenia drogi drzewami i krzewami nale y zastosowa  gatunki rodzime, wyst puj ce naturalnie w danych 

ekosystemach na terenie pó nocno-wschodniej Polski.  

3) Zabrania si  wprowadzania g stych zakrzewie  w pasie drogowym, szczególnie tworzonych z ro lin 

owocuj cych w postaci jagód (pokarm wielu ptaków). Gatunki, jakich nie nale y sadzi , ze wzgl du na ochron

ptaków, to: jarz b szwedzki, dziki bez czarny, g ogi, drzewa owocowe, liwa a ycza, rajska jab o , dzika grusza, 

oliwnik, rokitnik, berberys, nieguliczka, cis, dzika ró a, ponadto p o ce si  iglaki - cz sto zak adaj  gniazda pod 

ich os on  kaczki krzy ówki.  

4) W miejscach, w których droga przecina  b dzie kompleksy le ne, nie nale y tworzy  pasów zieleni przydro nej, 

a w obr bie s siaduj cego lasu nie wprowadza  dog szcze  i dosadzania drzew i krzewów (szczegó owe 

wytyczne zawarte s  w cz ci VI., rozdz.3.3). 

5) Przed rozpocz ciem robót ziemnych nale y wykona  wyprzedzaj ce archeologiczne badania wykopaliskowe, a 

nast pnie ca o  planowanych robót ziemnych wykonywa  pod sta ym nadzorem archeologicznym. 

6) Bazy materia owo - sprz towe nale y zlokalizowa  poza obszarami chronionymi w terenie otwartym z dala od 

zabudowy mieszkaniowej, a roboty drogowo-mostowe nie powinny by  wykonywane w porze nocnej mi dzy

godzinami 22:00 i 6:00.  

7) Teren budowy oraz jego zaplecze (miejsce sk adowania sprz tu, materia ów etc.) nale y zabezpieczy  przed 

zanieczyszczeniem wód gruntowych stosuj c system zbierania zanieczyszczonych wód opadowych za pomoc

tymczasowych rowów odprowadzaj cych wody opadowe i tymczasowych zbiorników retencyjnych 

zatrzymuj cych zanieczyszczone sp ywy opadowe. 

8) Materia  ziemny wykorzystywany przy pracach wyko czeniowych (utrwalanie skarp etc.) powinien by

pochodzenia lokalnego, tak aby nie zawiera  bazy nasion gatunków obcych temu regionowi 

9) W okresie budowy nale y zabezpiecza  pozostawione drzewa i krzewy przed uszkodzeniami mechanicznymi za 

pomoc  desek mocowanych do pni lub ogrodze  drewnianych. 

10) W trakcie budowy nale y usun  darnin  i ziemi  urodzajn  z terenu obj tego robotami budowlanymi, a pó niej 

u y  je do odtworzenia warstwy glebowej wokó  drogi i do umocnienia skarp i rowów.  

11) W trakcie budowy nale y wykonywa  etapowo w dostosowaniu do post pu robót ziemnych rekultywacj  terenu 

wokó  istniej cych i nowo-wykonanych drzew obejmuj c  zasypanie karczowisk, darniowanie i humusowanie 

przy wykorzystaniu do tego celu zgromadzonej wcze niej ziemi urodzajnej oraz darniny.  

12) Nowo-posadzone drzewa i krzewy powinny by  obj te co najmniej trzyletni  gwarancyjn  piel gnacj  polegaj c

na odpowiednim ció kowaniu strefy korzeniowej, podlewaniu, nawo eniu, usuwaniu chwastów i koszeniu traw. 

13) W celu okre lenia rzeczywistych oddzia ywa  drogi na rodowisko nale y po up ywie 2 lat od daty oddania 

przedsi wzi cia do u ytkowania wykona  kontrolne pomiary monitoringowe oddzia ywa  drogi na rodowisko w 

trybie art. 178 ustawy Prawo ochrony rodowiska w zakresie ha asu oraz podstawowych zanieczyszcze

powietrza i wód, a nast pnie pomiary te powtarza  co 5 lat przez okres 15 lat; zaleca si  jednoczesne 
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wykonywanie pomiarów wykonywanych w trybie art. 175 i 178 w/w ustawy.  W zakresie oddzia ywania drogi na 

przyrod  nale y co pi  lat wykonywa  pomiary monitoringowe stanu rodowiska w zakresie i na zasadach 

ustalonych w niniejszym raporcie w rozdz. VI pkt. 8.2-8.5.  

14) Z uwagi na mo liwo  niedotrzymania standardów jako ci rodowiska np. wskutek szybszego ni  prognozowano 

wzrostu ruchu drogowego wyst pi potrzeba wykonania analizy porealizacyjnej drogi, wobec czego do 

analizowanego przedsi wzi cia ma zastosowanie art. 56 ust. 4 pkt. 2 ustawy Prawo ochrony rodowiska; 

podstaw  wykonania analizy porealizacyjnej powinny by  wyniki kontrolnych pomiarów stanu rodowiska o 

zakresie zgodnym z pomiarami monitoringowymi oraz zaktualizowana prognoza oddzia ywa  drogi na 

rodowisko, a jej g ównym celem okre lenie ewentualnej potrzeby rozbudowy lub uzupe nienia zrealizowanych 

rodków ochrony rodowiska; zakres analizy powinien obj  wszystkie oddzia ywania analizowane w niniejszym 

raporcie; analiz  porealizacyjn  nale y wykona  po up ywie jednego roku od oddania obiektu do u ytkowania i 

zako czy  w terminie 18 miesi cy od oddania obiektu do u ytkowania. 

15) Z uwagi na brak przeszkód technicznych w doprowadzeniu do utrzymania obowi zuj cych standardów jako ci 

rodowiska poza projektowanym pasem drogowym obwodnicy Augustowa na etapie budowy lub po zako czeniu 

realizacji przedsi wzi cia (zw aszcza w odniesieniu do ochrony akustycznej zabudowy mieszkaniowej) nie 

wyst pi potrzeba utworzenia obszaru ograniczonego u ytkowania, wobec czego do analizowanego 

przedsi wzi cia nie ma zastosowania art. 135 ust. 1 ustawy Prawo ochrony rodowiska. 
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X. SPIS ZA CZNIKÓW DO RAPORTU
O ODDZIA YWANIU NA RODOWISKO

(w tym: materia y wej ciowe do analiz i prognoz) 

Z.I. Pomiary ha asu

Z.II. Ortofotomapy analizowanego obszaru  

Z.III. Model numeryczny terenu analizowanego obszaru  

Z.IV. Inwentaryzacja przyrodnicza

 Z.IV.A. Cz  botaniczna 

  Z.IV.A.1 Opis wyników inwentaryzacji

  Z.IV.A.2 Mapa gatunków ro lin „chronionych”

  Z.IV.A.3 Mapa siedlisk przyrodniczych 

  Z.IV.A.4 Dokumentacja fotograficzna 

 Z.IV.B. Cz  zoologiczna 

  Z.IV.B.1 Inwentaryzacja ptaków  

        Mapy inwentaryzacji 

          Dokumentacja fotograficzna  

Z.IV.B.2  Inwentaryzacja ssaków, gadów i p azów

          Mapy inwentaryzacji ssaki, p azy itp.

          Dokumentacja fotograficzna

Z.IV.B.3 Inwentaryzacja ryb, kr g oustych i bezkr gowców 

Z.V. Prognoza ruchu  

Z.VI. Wst pna koncepcja drogowa

Z.VII. Obiekty dziedzictwa kulturowego 

Z.VII.1 Obiekty dziedzictwa kulturowego (cz  1) 

Z.VII.2 Obiekty dziedzictwa kulturowego (cz  2) 

Z.VII.3 Tabela nr 1. Zasób stanowisk archeologicznych 

Z.VII.4 Tabela nr 2. Zasób zabytków architektury, techniki  

i zabytkowych cmentarzy 

Z.VII.5 Charakterystyka rodowiska kulturowego terenu w oparciu o zasób obiektów od pradziejów po 

czasy wspó czesne

Z.VII.6 Dokumentacja fotograficzna. 

Z.VIII. Ocena wp ywu na krajobraz
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Z.VIII.1 Cz  opisowa 

Z.VIII.2 Plansza I Zasoby i walory zagro onego krajobrazu 

Z.VIII.3 Plansza II Ocena skutków w krajobrazie i rodki agodz ce

Z.VIII.4 Dokumentacja fotograficzna 

Z.VIII.5 Aneksy 

Z.IX. Przydatno  rolnicza gleb. Prezentacja uj  wód 

Z.IX.A.1  Plan sytuacyjny lokalizacji wariantów wraz z pasem drogowym. Prezentacja gleb 

torfowych (cz  1) 

Z.IX.A.2 Plan sytuacyjny lokalizacji wariantów wraz z pasem drogowym. Prezentacja gleb 

torfowych (cz  2) 

Z.IX.B.1 Plan sytuacyjny lokalizacji wariantów wraz z pasem drogowym. Prezentacja rolniczej 

przydatno  gleb, uj  wód oraz strefy ochrony po redniej uj  wód (cz  1) 

Z.IX.B.2 Plan sytuacyjny lokalizacji wariantów wraz z pasem drogowym. Prezentacja rolniczej 

przydatno  gleb, uj  wód oraz strefy ochrony po redniej uj  wód (cz  2)

Z.X. Analiza rozprzestrzeniania si  zanieczyszcze  powietrza 

Z.X.1 Nowe granice stref ochrony uzdrowiskowej w okresie przej ciowym 

Z.X.2 Inne materia y ród owe

Pisma urz dowe 

Ekspertyza naukowa prof. nzw. dr hab. in . Zdzis aw Ch opek, 2007 

Z.X.3 Rysunki izolinii st e  zanieczyszcze  powietrza 

Z.XI. Modelowanie emisji ha asu

Z.XII. Przej cia dla zwierz t z proponowanymi zalesieniami na tle korytarzy i szlaków migracji  

Z.XIII. Podstawowe uwarunkowania rodowiskowe 

Z.XIII.1. Ogólne uwarunkowania rodowiskowe

Z.XIII.2. Typy siedliskowe lasów 


